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ACRONIMOS

La siguiente tabla muestra los acrénimos que pueden ser utilizados en el presente reporte:

Acrénimo Nombre completo / Descripcién

ONC Observatorio Nacional Ciudadano
RSDAI Reporte sobre delitos de alto impacto
SESNSP Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica
Cl Carpetas de investigacion
INEGI Instituto Nacional de Estadistica y Geografia
ENSU Encuesta Nacional de Seguridad Piblica Urbana
ENVE Encuesta Nacional de Victimizacién de Empresas

PUMS Por un México Seguro




PRESENTACION

Este 25 de abril, presentamos en el ONC, el analisis de la incidencia delictiva del primer
trimestre de 2023, del cual destacamos hallazgos relevantes:

1. Estos Ultimos 4 afios se confirman como el periodo mas violento de la historia.

2. Se puede afirmar que la tendencia a la baja del homicidio doloso continta

siendo insuficiente. Actualmente, la incidencia de este delito se encuentra en niveles

similares a los picos registrados entre mayo del 2010y mayo del 2012.

3. Laviolencia que se vive actualmente en el pais trasciende el homicidio doloso;

las desapariciones se han incrementado sobre todo en 12 entidades federativas, de

las cuales sobresalen el Estado de México y Michoacan, asi lo afirman los propios
datos de la Secretaria de Gobernacion'

4. Elenorme desplazamiento de fuerzas federales sigue sin ser un factor que logre

mitigar la alta incidencia delictiva.

En cuanto a feminicidios, las carpetas de investigacion presentan los mismos niveles
desde 2018, esteindicador se encuentra estancado cerca del maximo histérico desde que se
registra por separado este delito. Por otro lado, las extorsiones contintan con una tendencia
al alza que se ha presentado desde los afos noventa, no obstante, desde mediados del
2020 esta se ha acelerado considerablemente. Algo similar sucede con la trata de personas,
la diferencia fundamental radica en que este delito venia disminuyendo y partir del 2018
presenta incrementos mes con mes.

Considerando otro tipo de delitos, observamos un incremento considerable en las
violaciones. Tomando como referencia la misma base de comparacion (2018), las carpetas
de investigacién por cada 100 mil habitantes han pasado de 0.85 en diciembre del 2018 a
1.74 en diciembre de 2022, esto acompanado de un crecimiento importante en los otros 3
meses de registro, dado que en marzo de 2023 el mismo indicador se ubicé en 1.76.

Sorprende que a pesardeestasincidencias, laENSU del INEGI, reporta que en este primer
trimestre de 2023 los mexicanos se sintieron mas seguros que en cualquier momento de la
ultima década; los 5 municipios mas seguros son San Pedro Garza Garcia, Nuevo Ledn -en
primer lugar-, seguido de la alcaldia Benito Juarez, de la Ciudad de México; Piedras Negras,
Coahuila; Los Cabos, Baja California Sur; Saltillo, Coahuila. En contraste, los 5 municipios
mas inseguros son Fresnillo -donde el 96% de las personas vive con miedo-, seguido por

1 Fuente: https://www.gob.mx/sesnsp/acciones-y-programas/registro-nacional-de-datos-de-personas-extravia-
das-o-desaparecidas-rnped
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la capital de Zacatecas; Naucalpan de Juarez, Estado de México, Ciudad Obregdn, Sonora;
Uruapan, Michoacany Colima.

Dado que la profunda crisis de violencia que vivimos es efecto de la ausencia de una
estrategiaparacombatirla,esindispensable queexijamosaquienes nosquieren gobernar,que
nos expliquen cual es suplan en lamateria. Porello, de cara a las elecciones gubernamentales
de Coahuila y del Estado de México, en la presentacién de este martes 25, enfatizamos los
retosendichasentidadesehicimos piblica lainvitacién paraque los candidatos a gobernador
respondan el cuestionario de nuestro proyecto Por un México Seguro (PUMS).

Desde 2018, hemos solicitado a los candidatos a la presidenciay a las gubernaturas que
contesten las 258 preguntas especificas de PUMS. Lamentamos que menos de la mitad
de ellos suela contestar al llamado de la sociedad civil. No debe sorprender que el pais
sufra cada vez mas la violencia. Necesitamos gobernantes preparados, transparentes y
dispuestos a rendir cuentas. Agradecemos que tanto Alejandra del Moral como Manolo
Jiménez hayan decidido participar en nuestro proyecto. Sin embargo, hacemos un llamado
enérgico a aquellos candidatos que no han aceptado nuestra invitacién y les recordamos
que formar partede PUMS trae consigo areasimportantes de colaboracionentre lasociedad
civil y los futuros gobiernos. Las areas de apoyo van desde asesoria y apoyo en los distintos
programas de seguridad hasta la coordinacién y planeacién de proyectos en conjunto. Por
ello es que insistimos en que los candidatos a gobernar en cualquiera de los tres niveles
de gobierno tanto este ano como el proximo, participen en ejercicios de transparencia y
expliqguen con claridad cual es en concreto su plan de seguridad publica.

Francisco Rivas
Director del Observatorio Nacional Ciudadano
@frarivasCol
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INTRODUCCION

En el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), somos conscientes de la necesidad de
monitorear periddica y sistematicamente las estadisticas de incidencia delictiva como un
mecanismo de diagnostico de las condiciones latentes de seguridad y como una herramienta
de transparenciay rendicién de cuentas al servicio de la ciudadania. Asu vez, desde nuestra
creacion, hemos reconocido que sin informacion de calidad, esimposible generar diagnésticos
objetivosy apegados a las realidades que se viven a lo largoy ancho del territorioy por ende,
disenar politicas publicas efectivas para la prevencion del delitoy contencién de las violencias.

Con esto en mente, el ONC publica el reporte mensual en un nuevo formato a partirde la
edicion de abril de 2022. Con el propésito de mejorar la calidad de los andlisis presentados
enestereporte, lassecciones de “Reflexionarel delito”y “Observardesdelolocal” se estaran
presentando alternadamente. Lo anterior se debe a la necesidad de fortalecer el trabajo de
analisis y monitoreo que el ONC ha desempefado durante toda su trayectoria. Constituye
pues, un esfuerzo por ofrecer al piblico y a los tomadores de decision un producto mas
enriquecedor en cada una de sus secciones.

Tomando en cuenta la alternancia mencionada, para este mes, la seccion “Reflexionar
el delito” aborda el tema de robo a negocio y procuracion de justicia. Este andlisis se lleva
a cabo en distintos ejes de relevancia partiendo del funcionamiento de la procuracién e
imparticion de justicia desde la etapa de denuncia del delito hasta la implementacion de
mecanismos alternativos dejusticia.

Se destaca que al igual que la mayor parte de los delitos que ocurren en México, el
volumen de denuncias es minimo. Esto a suvez muestra que se tienen elevados porcentajes
de cifra negra asi como un uso incipiente de los mecanismos alternativos de solucién de
controversias de acuerdo con los resultados de los censos de gobierno.

En cuanto a la seccién nacional, esta se centra en analizar la Encuesta de Seguridad
Plblica Urbana correspondiente al primer trimestre del afio. En esta ocasion, se agrega un
analisis sobre la nueva seccion denominada “Confianza en la administracion piblica” dado
que consideramos que técnicamente la ENSU no deberia realizar este tipo de preguntas
a los encuestados. A su vez, se toma en consideraciéon como en la mayoria de los reportes
el andlisis de las notas aclaratorias enviadas por las fiscalias y procuradurias estatales al
SESNSP correspondientes al periodo en curso.

Por su parte y como todos los meses, el reporte también incluye descripciones sobre
el comportamiento a nivel estatal de la incidencia de los delitos de alto impacto. Estos
son: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, trata de personas,
robo a transelnte, robo a negocio, extorsién, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo
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a casa habitacion, violencia familiar, violaciéon simple y equiparada y narcomenudeo. Al
mismo tiempo, con la finalidad de enriquecer la interpretacion de los datos, se incorpora
informacion de conductas del fuero comin como aquellas agrupadas en la categoria de
“‘Otros delitos que atentan contra la libertad personal’, trafico de menores, delitos que

atentan contra la libertad y seguridad sexual; asi como estadisticas de narcomenudeo del
fuero federal.
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A) Evidencia exploratoria a partir de la Encuesta Nacional de Seguridad Publica
Urbana abril 2023: ;Qué pas6 con la victimizaciony la inseguridad?

Ademas de lainformaciéon publicada mensualmente de victimasy carpetas de investigacion
iniciadas en las fiscalias y procuradurias estatales por delitos del fuero comun, existen
otras fuentes oficiales provenientes de los proyectos estadisticos del Instituto Nacional de
Estadisticay Geografia. Uno de estos proyectos es la Encuesta Nacional de Seguridad Publica
Urbana (ENSU) levantada trimestralmente desde 2013. Esta encuesta telefénica incorpora
mediciones relativas a la percepcién de seguridad, cambio de algunos habitos, expectativas
de ladelincuencia, condicién de atestiguacion, percepciones del desempenoy confianza en
las autoridades, entre otros aspectos relevantes. Desde el primer semestre de 2018 incluye un
apartado devictimizacién en el hogar como una medicién mdas oportuna que la proveniente
de proyectos como la Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcién sobre Seguridad
Pdblica (ENVIPE). Los delitos sobre los que se les pregunta a los hogares son: robo o asalto
en calle o transporte publico, robo parcial de vehiculo, extorsion, robo en casa habitacion,
robo total de vehiculo y robo en forma distinta a las anteriores.

En cuanto a percepcion de inseguridad se refiere, los resultados muestran una marcada
tendencia bajista desde junio de 2022, con un 62.1% de la poblacién mayor de edad que
ahorasesienteinsegura frenteal 64.2% de entonces, estableciéndose como la cifra histérica
mas baja registrada desde 2013.

Por otro lado, si comparamos la percepciéon entre ambos géneros, se observa una
diferencia importante de 13.3 puntos porcentuales dado que el 68.1% de las mujeres
considera que vivir actualmente en su ciudad es inseguro, mientras que los hombres son el
54.8%. Es importante destacar que esta brecha es idéntica a la encontrada en septiembre
de 2022 y que ambas son maximos histéricos, marcando una diferencia significativa en las
percepciones de seguridad entre géneros.

Al concentrarnos en las percepciones de inseguridad a nivel local en marzo de 2023,
algunas ciudades presentan cifras particularmente altas, como Fresnillo (con el 96% de la
poblacion mayor sintiéndose insegura), Zacatecas (94.3%), Naucalpan de Juarez (88%), o
Ciudad Obregon (86.4%), que tienen los indices mds altos del pais. Sabiendo lo anteriory
puesto que la percepcién de inseguridad puede ser subjetiva dependiendo del area que se
habitey lo que cada poblacion entienda porinseguridad, debemos prestar mayor atencién
alos cambios trimestrales mas importantes. Para el primer trimestre de 2023, las ciudades
de San Pedro Garza Garcia y Los Mochis presentaron las mayores tasas de incremento, con
aumentos de 126.5 %y 65.7% en comparacion con el semestre anterior.

En cuanto al porcentaje de la poblacion de 18 afios y mas que se siente insegura por tipo
de lugar, se presentaron ligeras tendencias a la baja en todas la categorias con respecto al
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periodo inmediato anterior. Aunado a esto, los 3 lugares que siguen siendo los mas temidos
por la poblacién son los cajeros automaticos localizados en la via publica, el transporte
plblico y los bancos. En contraparte, los lugares donde las personas perciben menores
niveles de inseguridad son en sus trabajos, casas y escuelas.

Finalmente, es importante resaltar los datos de cambio de hébitos por temor a la
delincuencia, los cuales son : llevar cosas de valor, caminar de noche en alrededores de
su vivienda, permitir que menores salgan de su vivienda y visitar parientes o amigos. El
primer de estos reporta que 51.4% de la poblacién de 18 anos y mas cambid su habito
de llevar cosas de valor durante el primer trimestre de 2023, registrando una disminucion
de 1.2 puntos con respecto al periodo anterior. El segundo comenta que el 44.6% de los
encuestados cambi6 sus habitos de caminar de noche en los alrededores de su vivienda,
frente al 45.8% para el tltimo trimestre de 2022. El tercero menciona que el 43.6% de los
encuestados cambié su habito de permitir que menores salgan de su vivienda, dato que
se eleva al 46% para el tltimo periodo de 2022. Por ltimo, en cuanto a los datos sobre las
visitas de amigos o familiares, el 27.9% afirma haber cambiado sus h&bitos por ser victima
de la delincuencia, frente al 28.1% del cuarto trimestre de 2022.

Para continuar con el andlisis, se muestra una tabla en la cual se analizan los datos
relevantes de los distintos temas abordados en la ENSU:

Tabla1. Recopilaciény discriminacion de regularidades e irregularidades empiricas de la ENSU marzo 2023.

Percepcién de
inseguridad

Expectativas sobre la
delincuencia

Dato relevante

Se registr6 una disminucion marginal de 2.1
puntos porcentuales con respecto al trimestre
inmediato anterior.

En cuanto a la percepcién de mujeres la dismi-
nucién fue de 1.8 puntos porcentuales.

En cuanto a la percepcion de hombres, la dis-
minucion fue de 2.6 puntos porcentuales.
Nota: Los 3 cambios anteriores toman en
cuenta la medicién inmediata anterior como
base de comparacién.

Se observa una disminucién con respecto a
marzo de 2022.

En el corto plazo, comparando marzo 2023 con
diciembre 2022, se observa una disminucion
de 3.1 puntos porcentuales.

Observacion

En esta ocasion, en términos generales el
indicador muestra una continuacién de la
tendencia bajista observada desde mediados
del 2022.

En el largo plazo la tendencia sigue siendo a
la baja.

Este indicador es actualmente el nivel histéri-
co mas bajo tomando en cuenta el total de la
poblacién de 18 afios y més.

En el largo plazo, la tendencia desde que exis-
te el indicador en 2013 se puede considerar
que hasido lateral.

Los datos presentan mayor volatilidad a partir
dejunio del 2018.
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Tema

Atestiguacion de
incivilidades

Cambio de habitos
4 portemora la
delincuencia

Desempefio de
autoridades

“ Confianza de
autoridades
Conflictoo

7 .
enfrentamientos
Problematicas mas

8 importantes en

ciudades

Dato relevante

En general las distintas atestiguaciones de
incivilidades contintan sin presentar cambios
significativos. La mayoria de estas presentan
tendencias laterales después de disminucio-
nes que se dieron en el largo plazo.

El robo o ventailegal de gasolina o diésel es
el indicador mas constante a lo largo de los
trimestres.

El porcentaje de personas que reportaron
haber cambiado de habitos por temora la de-
lincuencia sigue presentando disminuciones
en todas sus categorias en el largo plazo.

Desde septiembre de 2016 mas del 80% de la
poblacién considera que el desempeno tanto
de la Marina como del Ejército es efectivo.

Llama la atencién que, en el largo plazo, cada
vez es mayor el porcentaje de la poblacién
mayor de edad que considera efectivo el

desempeno de la Policia Municipal Preventiva.

Comparando marzo del 2017 con respecto a
marzo del 2023, este indicador ha aumentado
en 7.1 puntos porcentuales. A corto plazo,

el aumento fue de un punto con respecto al
trimestre anterior.

Se presentaron incrementos marginales en
Marina, Guardia Nacional, Policia Estatal y
Policia Municipal con respecto a diciembre de
2022. La confianza en el ejército se mantiene
bastante estable respecto al periodo anterior.

La disminucion de este indicador comenzé
desde septiembre de 2018 y fue en marzo de
2021 cuando tocd su minimo histérico (29.7%)

Después de un ligero incremento a partir de
marzo de 2022, la curva ha ido bajando desde
el pasado mes de septiembre.

En13 de las 15 categorias se presentaron dis-

minuciones con respecto a diciembre de 2022:

sélo las calles y avenidas y la categoria "otros”
registran ligeros aumentos.

Los baches en calles y avenidas siguen siendo
la mayor problematica para la poblacién.
Actualmente el indicador se ubica en 76.7%y
tuvo una disminucién de 4.5 puntos porcen-
tuales con respecto a diciembre pasado.

Observacion

6 de las 8 incivilidades continian con su ten-
dencia bajista en el largo plazo.

Sorprende que cada vez sea menos el porcen-
taje de la poblacién que cambia sus habitos
por temor a la delincuencia. No obstante, si
tomamos como punto de referencia marzo
de 2020 que fue cuando inicié la pandemia
en México, podremos observar que todas las
categorias presentan una tendencia a la baja.

De continuar las tendencias que se han pre-
sentado en el largo plazo, la Policia Preventiva
Municipal podria superar a la Policia Estatal,
en cuanto al porcentaje de la poblacién que la
considera efectiva en su desempefio.

La confianza en instituciones suele ser un
indicador con un comportamiento similar al
de la percepcién del desempefio, aunque con
variaciones mas sutiles a lo largo del tiempo.

Después de una tendencia al alza iniciada en
septiembre de 2021, la curva sigue bajando
desde septiembre de 2022.

La falta de tratamiento de aguas residuales,
los mercadosy los problemas de salud deriva-
dos del manejo inadecuado de rastros presen-
tan la menor frecuencia a nivel nacional.

12
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Otro aspecto a destacar del dltimo levantamiento de la ENSU es que se incluyeron
preguntas sobre la percepcién de confianza en la administracién publica, asi como de
actividades o programas para prevenir la violencia y/o la delincuencia. En relacién con los
reactivos sobre la confianza en la administracion piblica, la encuesta recopila informacion
de la poblacién mayor de 18 afos de las principales ciudades en particular de figuras
plblicas como el Presidente de la Republica, el(la) gobernador(a) del estado / jefa de
gobierno, presidente de su municipio / alcalde o alcaldesa.

A pesar de que dichas preguntas obtuvieron resultados interesantes para la opinién
plblica, el ONC considera que son ajenas al objetivo general de la ENSU, ya que no
proporciona elementos Utiles para la toma de decisiones de politica publica en materia de
seguridad. A continuacion se describen algunos aspectos a reflexionar sobre esta inclusion.

Primero, la confianza en la administracion plblica es una medida subjetiva que puede
estar influenciada por factores ajenos a la seguridad publica, como las opiniones politicas o
las experiencias personales en otras dreas de politica como en economia, salud, educacion,
entre otras. Por lo tanto, esta medida podria no tener relacién directa y objetiva con la
situacion de la seguridad publica en una comunidad. Si se consultan casas encuestadoras
que se dedican a mediciones similares, los resultados no coinciden con lo reportado en la
ENSU debido a que esta mide confianzay las casa encuestadoras por su parte, aprobacion?
-asi lo muestran las bases de datos de Oraculus.mx-.

Segundo, la inclusién de preguntas sobre la confianza en la administracién publica
podria hacer que la encuesta sea demasiado amplia y compleja y/o que el orden de la
pregunta sesgue las respuestas y/o que las respuestas generen sesgos, lo que podria afectar
la calidad de la informacion recopilada. En el caso concreto de la ENSU, solo se afiadié una
pregunta al final del cuestionario correspondiente a la cuarta seccion:

En una puntuacion de o al 10, jcuanto confia en...

REGISTRE EL CODIGO CORRESPONDIENTE A CADA OPCION

No sabe/no responde.........99

1. Presidente de la Replblica (Gobierno federal)? |||
2. Gobernador(a) de su estado (Gobierno estatal)? |||

3. Presidente(a) de su municipio (Gobierno municipal)? |||

2 Laconfianza se refiere a la medida en que los encuestados confian en los gobernantes para tomar decisiones
importantes y para manejar asuntos de manera efectiva, mientras que la aprobacién se refiere a la medida en que
los encuestados estan de acuerdo con las acciones y decisiones del gobernante.

MARZO 2023
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Lainclusiéon de esta pregunta no alarga en demasia el cuestionarioy al colocarse al final,
no sesga las respuestas del resto de la encuesta en algtin sentido. Sin embargo, las opciones
de respuesta tienen errores conceptuales graves. Equiparar al Presidente de la Republica
con el gobierno federal, o al gobernador de su estado al gobierno estatal, o el presidente de
su municipio con el gobierno municipal ignora la division de poderes existente en México.
Las respuestas tendrian que especificar que se trata exclusivamente del poder ejecutivo.

En general, si bien la confianza en la administraciéon publica puede ser un tema
importante en términos de la opinién publica, es posible que no sea la medida mas
adecuada o relevante para una encuesta especifica sobre seguridad publica urbana como
la ENSU. Por lo tanto, es importante considerar cuidadosamente la inclusion de preguntas
adicionales en una encuesta para garantizar que sean relevantes, objetivas y no afecten la
calidad de los datos obtenidos.

Finalmente, consideramos que es una oportunidad perdida para realizar preguntas de
mayor relevancia y que si apoyen la toma de decisiones de politica plblica en materia de
seguridad. Un ejemplo podrian ser preguntas relacionadas con ciberseguridad y delitos
cibernéticos o bien pensar, en la grave problematica de personas desaparecidas. Por este
motivo, creemos que hay multiples preguntas que se pueden agregar a la encuesta para
contribuir al objetivo de la misma. En un entorno con recursos escasos, se debe priorizar
la recopilacion de informacion de calidad sobre los problemas publicos de seguridad mas
apremiantes.

B) Comentarios a las notas aclaratorias

De acuerdo con el documento “Modificaciones a las estadisticas por entidad federativa y notas
aclaratorias” publicado el pasado 20 de abril, las fiscalias reportaron varias modificaciones
para los afios 2020, 2021, 2022y 2023.

Para el afo 2020, Unicamente reportaron modificaciones en la entidad federativa de
Tamaulipas.

Las modificaciones aplicadas para el afio 2021 conciernen a las entidades federativas de
Jalisco, Oaxacay Tamaulipas.

Los cambios aplicados para el ano 2022 son menores y afectan a los estados de
Chihuahua, Hidalgo, Jalisco, Oaxaca, Querétaroy Tamaulipas.

Finalmente, se solicitaron varias modificaciones para el primer trimestre de 2023 en
los estados de Baja California, Coahuila, Ciudad de México, Jalisco, Oaxaca, Querétaro y
Zacatecas. Los cambios mas importantes se encuentran en el estado de Querétaro, que
para los meses de eneroy febrero presenté 9 modificaciones a sus cifras delictivas.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Desde la publicacién del Reporte sobre delitos de alto impacto de junio de 2020 y tras
multiples senalamientos, la Fiscalia General del Estado de Veracruz y el Centro Nacional
de Informacién del SESNSP contintian sin emitir una explicacién pormenorizada de las
modificaciones de las estadisticas de feminicidio de 2018 en meses anteriores. Dada la
relevancia plblicadeestetema, es factible afirmarque no existe un compromiso genuino por
parte de dichas instituciones en materia de transparencia y rendicién de cuentas. Tampoco
se aprecia un verdadero interés por reducir el ejercicio de la violencia contra las mujeres.

Del mismo modo, desde la publicacién del Reporte sobre delitos de alto impacto de
noviembre 2021, la Fiscalia General del Estado de Campeche y el Centro Nacional de
Informacién del SESNSP contindan sin emitir una explicacion pormenorizada de las
modificaciones de las estadisticas de los siguientes delitos: Extorsion, robo con violencia,
robo a casa habitacion, robo de negocio, robo a transelnte, robo en transporte publico,
violencia familiar y lesiones dolosas. Tras la revisién de las notas aclaratorias del mes de
noviembre del ano pasado no se encontrd ninguna justificacion para estos cambios.

MARZO 2023
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HOMICIDIO DOLOSO Y FEMINICIDIO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio doloso y feminicidio.
Contiene 9 indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas
y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativas seglin los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). Solo se utilizan datos de carpetas de investigacion para calcular
el cociente de victimas.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
compararalgunaentidad conotra, porfavorlealatablade maneravertical. Sidesea consultar
los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS DOLOSOS Y FEMINICIDIOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2023

Variacion % Variacion % respecto Cociente de i

iatasa respecto al al promedio de victimas por ICMInICIdIos
Entidad Rl promedio de los 12 los 12 meses carpetade respecto.a! tt.)tal
mayor que . . Hombres* - o de homicidios
la nacional? mesgs.arltenores antfer!o.re.s mvestgac:on intencionales de
(homicidio doloso) (feminicidio) (ranking) mujeres (rango)
Aguascalientes x 146 100 20 12 15 SR 5 SR
Baja California v -25 9 6 5 22 14 21 1-25%
Baja California Sur x 33 200 28 SR 4 SR 32 SR
Campeche x 19 33 23 SR 8 SR 26 100%
Chiapas X 31 9 27 20 16 20 18 26-50%
Chihuahua v 22 71 4 3 2 5 10 1-25%
Ciudad de México x 44 -68 18 16 30 10 13 1-25%
Coahuila x -19 -43 31 SR 28 19 26 100%
Colima v 15 26 1 1 1 6 7 1-25%
Durango x 2 -40 29 SR 23 15 3 100%
Guanajuato v 10 26 7 2 27 8 6 1-25%
Guerrero v 7 100 8 9 SR 7 15 0%
Hidalgo x -27 26 30 25 19 SR 1 51-75%
Jalisco v 5 100 12 10 SR 21 1 0%
México x -7 -38 19 13 25 23 20 1-25%
Michoacén v 14 26 9 7 13 9 4 1-25%
Morelos 4 32 -40 2 7 9 1 17 1-25%
Nayarit x 6 500 26 14 3 SR 8 26-50%
Nuevo Leén x -7 -27 13 17 7 17 26 26-50%
Oaxaca x -18 18 14 22 5 16 23 51-75%
Puebla x -1 100 17 19 24 22 14 26-50%
Querétaro x 40 18 24 23 12 SR 26 51-75%
Quintana Roo v 4 -25 10 6 21 2 19 1-25%
San Luis Potosi x -23 -25 15 21 26 18 22 26-50%
Sinaloa x 45 26 1 SR 18 13 24 100%
Sonora 4 17 -25 5 4 17 4 2 1-25%
Tabasco x 2 157 21 24 6 SR 25 51-75%
Tamaulipas x -5 -37 25 15 29 SR 16 1-25%
Tlaxcala x 54 300 16 SR 14 12 26 100%
Veracruz x 8 48 22 18 10 1 12 26-50%
Yucatan x 41 300 32 SR 1 SR 26 100%
Zacatecas v 7 -20 3 8 20 3 9 1-25%

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSPy CONAPO
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HOMICIDIO DOLOSO Y FEMINICIDIO

1 De las 32 entidades federativas, en 11 se registrd una tasa de victimas de
homicidio doloso de hombres por cada 100 mil hombres mayor que la
nacional durante marzo de 2023.

z De las 32 entidades federativas, en 19 se registré una tasa de victimas de
feminicidio por cada 100 mil mujeres mayor que la nacional durante marzo
de 2023.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 11 entidades se reporté

unadisminucién porcentual de las victimas de feminicidio y homicidio doloso

de manera agregada. La magnitud de la disminucién va de -1% en Puebla
a-27% en Hidalgo.

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 21 entidades se reportd
un incremento porcentual de las victimas de feminicidio y homicidio doloso
de manera agregada. La magnitud del aumento va de un 2% en Durangoy
Tabasco a un146% en Aguascalientes.

5 Considerando Gnicamente a las victimas de feminicidio, se identificé que
en19entidades incrementd la tasa respecto al promedio de los 12 periodos
previos. La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 9% en Baja
Californiay Chiapas hasta un maximo de 500% en Nayarit.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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En contraste, se identificé que en las 13 entidades restantes disminuyé la
tasa de feminicidios respecto al promedio de los 12 periodos previos. La
magnitud de las variaciones van desde un minimo de-20% (Zacatecas) hasta
un maximo de -100% presentado en varios estados.

Considerando la victimizacion de hombres, la tasa de homicidio doloso
fue superior que el valor nacional en los siguientes estados: Baja California,
Chihuahua, Colima, Guanajuato, Guerrero, Michoacan, Morelos, Quintana
Roo, Sinaloa, Sonora y Zacatecas.

Considerando el homicidio doloso de mujeres, la tasa fue superior al valor
nacional en los siguientes estados: Aguascalientes, Baja California, Chihuahua,
Colima, Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Michoacan, Morelos, Quintana Roo,
Sonoray Zacatecas.

De acuerdo con lainformaciéon de victimas desagregadas por grupo de edad,
23 entidades federativas reportaron la incidencia de homicidios dolosos de
menores de edad. De estas, 17 registraron una tasa mayor que el valor nacional.

Once entidades reportaron un cociente de victimas por carpeta de investigacion
superioralvalor nacional (1.21) durante el mes de marzo. Las entidades con
los cocientes mas altos fueron:Jalisco (1.61), Sonora (1.40) y Durango (1.38).

MARZO 2023
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HOMICIDIO CULPOSO

Lasiguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio culposo. Contiene seis
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas y rankings.
El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las entidades
federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran tnicay
exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna el valor
Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS CULPOSOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2023

;Latasaestatales | Variacion % respecto

culposos por

|| k| S| e | st
transito (rango)
Aguascalientes x -12 21 19 7 100%
Baja California x -22 19 15 SR 76-99%
Baja California Sur x -31 27 SR SR 100%
Campeche v 80 6 7 1 100%
Chiapas v 49 9 8 15 51-75%
Chihuahua x -34 29 18 8 76-99%
Ciudad de México x -28 28 29 SR 76-99%
Coahuila x 30 18 12 4 100%
Colima v 13 12 16 SR 100%
Durango x -24 25 10 3 100%
Guanajuato 4 31 3 2 7 76-99%
Guerrero x -35 22 27 25 76-99%
Hidalgo x -27 31 20 SR 76-99%
Jalisco v 26 14 9 14 76-99%
México x -4 26 25 19 100%
Michoacan v 31 4 3 10 51-75%
Morelos x -4 15 4 16 76-99%
Nayarit 4 5 1 7 20 76-99%
Nuevo Leén x -8 20 22 23 76-99%
Oaxaca v 31 2 6 6 26-50%
Puebla x -37 30 28 26 100%
Querétaro x -8 13 23 9 100%
Quintana Roo v 29 1 1 2 26-50%
San Luis Potosi x 65 17 14 24 100%
Sinaloa 4 o 5 26 18 100%
Sonora x -5 23 17 17 100%
Tabasco v 28 7 13 12 100%
Tamaulipas v -24 10 24 13 76-99%
Tlaxcala x -63 32 SR SR 100%
Veracruz x -2 16 21 21 51-75%
Yucatan x 22 24 30 22 100%
Zacatecas v -2 8 5 5 76-99%

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres

***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros

Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSPy CONAPO
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Respecto al promedio delos 12 meses anteriores, en 12 entidades se reportaron
incrementos porcentuales de nimero de victimas, mientras que el resto de
entidades indicaron una disminucion en cuanto a homicidio culposo se refiere.

Delas 32 entidades, tomando en cuenta la tasa del mes de marzo, 13 entidades
presentaron un nivel mayor que el nacional.

En 15 entidades federativas, el 100% de los homicidios culposos sucedieron
en accidentes de transito.

Quintana Roo, Oaxaca y Guanajuato registraron el primer, segundo y tercer
lugar, respectivamente, en el ranking nacional de victimas de este delito
(hombres) porcada 100 mil habitantes. Es importante resaltar que Quintana
Roo continuamente es el estado que ocupa el primer lugar en la incidencia
de este delito.

No se registraron incidencias de menores de edad victimas de homicidios
culposos en 6 estados de |a replblica mexicana. No obstante, se debe revisar
la metodologia de los registros por estado para asegurar que la informacién
sea la correspondiente.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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SECUESTROY TRATA DE PERSONAS

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de secuestro (fuero comun),
secuestro (fuero federal), otros delitos que atentan contra la libertad personal, trata de
personas y trafico de menores. Contiene 11 indicadores diferentes. Se utilizan los datos
de victimas para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings
equivale a la ordenacién de las entidades federativas segln los valores calculados de las
tasas. Las ordenaciones consideran tnica y exclusivamente valores positivos. Cuando una
entidad reporta en ceros, se le asigna el valor Sin registros (SR).

Para una lectura 4gil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE SECUESTRO POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2023

X . Ultimo mes
A o Ranking de ) ;Setiene . ¢Hubo
Ultimo mes . :Qué . ;Setiene conla . ¢Hubo
L. k otros delitos X registro de . . L. . registro de X
con incidencia modalidades registro de Ranking incidencia registro
. que atentan secuestros menores de s
Entidad de al menos de secuestro secuestros del| detratade | deal menos L. de victimas
contrala del FCde . L. edad victimas .
un secuestro . del FCse FCcon masde| personas® | unavictima de trafico
libertad X menores de L. detratade
FC registraron? una victima? de trata de de menores?
personal® edad? personas?
personas
Aguascalientes oct-22 SR SR 10 SRM x x SR nov-22 x X
Baja California ene-23 17 3 1 Para c~ausar x x 4 feb-23 v X
dafios
Baja California Sur sep-22 SR SR 23 SRM x SR ago-22 x
Campeche dic-22 SR SR 4 SRM x SR jun-21 x
Chiapas ene-23 13 SR 28 Extorsivo x 15 dic-22 v
Chihuahua ene-23 1 SR 13 Exprésy x v 13 dic-22 v x
extorsivo
Ciudad de México feb-23 19 4 14 Extorsivo x x 5 feb-23 v v
Coahuila oct-22 15 1 30 Cahda,d = x x 1 ene-23 x x
rehén
Colima nov-22 SR SR 7 SRM X x SR ago-22 x
Durango oct-22 SR SR 24 SRM x x SR oct-22 x
Guanajuato feb-23 SR SR SR SRM x x SR nov-20
Guerrero dic-22 5 SR 16 Calidad de x v SR dic-22 x x
rehén
Hidalgo feb-23 14 SR 3 Extorsivo x x 8 dic-22 x x
Jalisco feb-23 SR SR 19 SRM x x SR nov-22 x x
México feb-23 9 6 9 Extorsivo v v 9 feb-23 v x
Michoacan feb-23 18 SR 26 Extorsivo x x SR feb-23 x X
Morelos feb-23 2 SR 21 Extorsivo x x SR sep-22 x x
Nayarit feb-23 SR SR 20 SRM x x SR dic-22 x x
Nuevo Leén ene-23 7 SR 5 Extorsivo v v 6 feb-23 v X
Oaxaca feb-23 6 SR 22 Extorsivo x v 14 ene-23 v x
Puebla feb-23 16 2 27 Extorsivo v x 3 feb-23 v X
Querétaro ene-23 1 SR 18 Extorsivo X x 10 sep-22 x x
Quintana Roo may-22 SR SR 2 SRM x x 1 feb-23 x x
San Luis Potosf ene-23 SR SR 12 SRM x x 7 feb-23 v X
Sinaloa dic-22 SR SR 8 SRM x x SR feb-23 x x
Sonora ene-23 4 SR 15 Extorsivo x v SR sep-21 X x
Tabasco ene-23 12 SR 17 Exprés x x SR ago-22 x v
Tamaulipas ene-23 3 SR 7 Para causar v v 12 feb-23 x x
dafios
Tlaxcala dic-22 SR SR SR SRM x x SR jun-22 x x
Veracruz feb-23 10 5 25 Extorsivo x v SR sep-22
Yucatan may-22 SR SR 29 SRM x x SR jun-22
lidad d
Zacatecas feb-23 8 SR 6 Car;haén € x x 2 feb-23 x x

*Victimas por cada 100 mil habitantes ** Sin registro de modalidades SR = Sin registros FC = Fuero comiin FF = Fuero federalw

Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSPy CONAPO
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SECU ESTRO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking de victimas de secuestro por
cada 100 mil habitantes del fuero comun fueron: Chihuahua, Morelos y
Tamaulipas, en ese orden.

z En 13 entidades federativas no se presentaron registros de secuestro (FC).
Mientras que del fuero federal 6 entidades presentaron registros.

3 Con base en los registros de la tasa de secuestro, son 10 las entidades que
se ubicaron porencima de la media nacional segtin la tasa por cada 100 mil
habitantes del fuero comun.

4 Del fuero comin, en Estado de México, Nuevo Ledn, Pueblay Tamaulipas se
tuvo registro de menores de edad victimas de este delito.

5 Del total de entidades federativas, en 20 se report6 que la Gltima incidencia
de un secuestro del fuero comtn no fue el mes pasado.



En cuanto a modalidades de secuestro, Chihuahua se presentaron 2
modalidades de secuestro (exprés y extorsivo), mientras que el resto de los
estados presentaron una, en sumayoria la que se denomina como extorsivo.

Por otro lado, al considerar la evidencia proveniente de otros delitos que
atentan contra lalibertad personal, se obtuvo que Baja California, Quintana
Roo e Hidalgo reportaron las mayores tasas de victimas por cada 100 mil
habitantes durante el periodo.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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TRATA DE PERSONAS

1 Anivel nacional, 15 estados registraron victimas de trata, 9 de estas entidades
reportaron unatasa masaltaque lanacional. Las 3 tasas masaltas corresponden
a Quintana Roo, Zacatecas y Puebla, en ese orden.

z Del total de entidades federativas, en 21 estados se reportd que la tltima
incidencia de trata de personas no ocurrié el mes pasado.

3 Al considerar a los menores de edad, 9 entidades reportaron incidencia
mientras que 3 entidades reportaron trafico de menores.

4 La tasa nacional de trata para el mes de marzo se ubicé en 0.05, mientras
que la de secuestro fue de 0.04.

MARZO 2023
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO A TRANSEUNTE, A NEGOCIO Y EXTORSION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. MARZO DE 2023

Ranking de robo a transetinte | Variacién % | Ranking del robo a negocio Variacién % Variacién %
ol e, | ks | e
Cometido los 12 meses COT::dO los 12 meses extorsion los 12 meses
conviolencia®*|  anteriores violencia™* anteriores anteriores
Aguascalientes 4 24 -10 1 29 4 15 -33
Baja California 1 23 4 7 1 -17 22 -35
Baja California Sur 16 9 36 12 23 -9 3 3
Campeche 12 17 30 6 17 12 10 10
Chiapas 26 7 13 32 15 7 30 -67
Chihuahua 19 22 -5 16 28 7 29 197
Ciudad de México 2 1 -9 2 27 1 14 33
Coahuila 20 26 33 23 30 7 28 -64
Colima 21 29 -27 3 31 26 1 70
Durango 28 21 -69 22 26 -44 19 30
Guanajuato 27 3 -22 13 18 -12 4 50
Cuerrero 22 10 13 26 24 1 24 -65
Hidalgo 17 19 -14 21 21 14 9 31
Jalisco 6 6 -16 17 6 -15 1 o
México 3 5 -4 8 8 -15 2 -12
Michoacan 25 27 -29 30 20 -18 18 256
Morelos 13 14 4 9 9 -18 8 51
Nayarit SR SR -100 25 25 27 16 318
Nuevo Le6n 14 18 -4 24 19 -1 5 2
Oaxaca 8 15 -2 20 1 7 20 13
Puebla 7 4 2 1 5 10 25 3
Querétaro 10 20 -18 4 22 -2 6 21
Quintana Roo 5 25 -10 5 13 14 23 -48
San Luis Potosi 1 8 12 15 7 -10 17 17
Sinaloa SR SR -100 10 2 23 27 -81
Sonora 18 12 26 28 10 -4 26 -32
Tabasco 9 1 -2 19 14 8 13 40
Tamaulipas 29 13 8 18 3 =8 21 -7
Tlaxcala 23 1 -1 27 16 -3 SR -100
Veracruz 15 16 -9 14 12 -3 7 13
Yucatan 24 28 86 31 SR 20 SR -100
Zacatecas SR SR -100 29 4 -16 12 -67

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes
Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia

***\/ictimas por cada 100 mil habitantes
SR =Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO
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Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Ciudad de Méxicoy Estado de México.

Segln la proporcion de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 4 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Tabasco, Tlaxcala, Guanajuato y Puebla.

Engentidades se presentd una tasa mayor que la nacional en cuanto a robo
a transelnte se refiere.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 20 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo -1% (Tlaxcala) hasta un
maximo de -100% en varios estados.
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ROBO A NEGOCIO
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Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Aguascalientes,
Ciudad de Méxicoy Colima.

Seglin la proporcién de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 3 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Baja California, Sinaloay Tamaulipas, en ese orden.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. Donde
el maximo es de 26% (Colima) y el minimo de 1% (Guerrero).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 17 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -2% (Querétaro) hasta
un maximo de-44% (Durango).

Destaca que en Yucatan no se reportaron robos a negocios cometidos con
violencia.

MARZO 2023




EXTORSION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Estado
de Méxicoy Baja California Sur, en ese orden.

2 En Tlaxcalay Yucatan no hubo registros de extorsion.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 18 entidades se reportd
un incremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de 2% (Nuevo Ledn) hasta un maximo de 318% (Nayarit).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 13 entidades se reportd
un decremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de-7% (Tamaulipas) hasta un maximo de-100% en varios
estados.
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO DE VEHICULO, AUTOPARTES Y A CASA HABITACION

RSN

’

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo de vehiculo, autopartes y
a casa habitacién. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas
de investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. MARZO DE 2023

Ranking de robo de vehiculo Variacion % Variacion % Ranking a casa habitacion Variacién %
respecto. Ranking respecto. respecto al
Entidad al promedio derobode al promedio . promedio de los
Cometido delos autopartes® delos SR 12 meses
con violencia®™* 2 m.eses 2 m?ses : anteriores
anteriores anteriores
Aguascalientes 9 24 21 3 -16 1 25 8
Baja California 1 25 4 15 20 6 21 -8
Baja California Sur 20 SR 4 SR -100 2 30 -5
Campeche 28 28 -9 10 -2 4 28 -14
Chiapas 30 1 -14 SR -100 32 12 -56
Chihuahua 15 27 -6 9 =7/ 8 29 7
Ciudad de México 22 12 -3 1 18 21 17 -4
Coahuila 31 23 10 14 =7 7 26 29
Colima 1 SR -1 SR SR 3 31 -17
Durango 27 19 7 13 -35 10 20 -30
Guanajuato 19 5 1 SR SR 12 14 -4
Cuerrero 25 8 14 25 -17 30 3 49
Hidalgo 14 18 -1 18 o 15 4 6
Jalisco 7 9 4 5 22 19 9 4
México 4 2 -3 6 2 14 7 2
Michoacan 10 4 15 24 15 28 1 5
Morelos 2 3 12 2 29 9 22 -2
Nayarit 29 26 -2 17 8 16 10 71
Nuevo Ledn 26 22 -24 21 1 23 23 -53
Oaxaca 23 15 -1 19 -43 25 16 -5
Puebla 12 6 5 7 10 24 8 -14
Querétaro 5 21 o] 4 7 5 19 -16
Quintana Roo 3 29 29 12 15 1 24 -28
San Luis Potosf 16 13 -25 8 -29 18 18 6
Sinaloa 13 1 2 23 49 29 6 -3
Sonora 18 17 21 1 48 17 1 48
Tabasco 17 20 6 26 -50 13 27 19
Tamaulipas 21 14 21 22 62 22 15 -9
Tlaxcala 6 10 25 SR -100 26 2 -13
Veracruz 24 16 2 16 71 20 13 14
Yucatan 32 SR -27 SR SR 31 SR -27
Zacatecas 8 7 29 20 -1 27 4 -14

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes alculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la

modalidad con violencia
SR = Sin registros

Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSPy CONAPO
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ROBO DE VEHICULO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Morelos y Quintana Roo.

2 Por su parte, las 3 entidades donde los robos de vehiculo se cometieron con
violencia en la mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Sinaloa,
Estado de Méxicoy Morelos.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportaron
incrementos porcentuales de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones van desde 2% (Sinaloa y Veracruz) hasta un
29% (Q.Rooy Zacatecas).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 12 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de-1% (Colimay Oaxaca),
hasta un maximo de-27% (Yucatan).
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ROBO DE AUTOPARTES

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Morelos y Aguascalientes.

2 En 6 entidades no se tuvo registro de carpetas de investigacion iniciadas por
robo de autopartes.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 1% (Nuevo Ledn) hasta
un maximo de 71% en Veracruz.

4 Colima, Guanajuato y Yucatan no han registrado robos de autopartes en
los Gltimos 12 meses, esto puede deberse a las practicas de registro de las
procuraduriasy fiscalfas.



ROBO A CASA HABITACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Aguascalientes,
Baja California Sury Colima.

2 Seglin la proporcion de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 3 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Sonora, Tlaxcalay Guerrero.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 13 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 2% (Estado de México),
hasta un maximo de 71% (Nayarit).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -2% (Morelos) hasta
un maximo de -56% (Chiapas).
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OTROS DELITOS

VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de violencia familiar y violacion.
Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacion
para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a
la ordenacion de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las
ordenaciones consideran Unica y exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad
reporta en ceros, se le asigna el valor. Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por rengléon
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2023

% que representan

Variacion % Variacion % . Variacion % o N Principal
. Ranking de Variacién % . . las violaciones .
. respecto Rankingde | respecto . respecto Ranking segiin : delito que atenta
Ranking de . . . lesiones . . respecto al del total de delitos .
. . . al promedio lesiones | al promedio al promedio | Ranking de . el % de contra la libertad
Entidad violencia . 2 . | promediodelos ) que atentan :
- delos dolosas delos de los violacién violacién . y seguridad
familiar ; menores de 12 meses . contra la libertad -
12 meses de mujeres| 12 meses 12 meses ) equiparada - sexual registrado
) ) edad . anteriores y seguridad sexual
anteriores anteriores anteriores enCl
(rango)
Aguascalientes 13 49 SR #DIV/o! SR #DIV/o! 9 33 10 26-50% Otros
Baja California 6 9 12 o 15 -4 13 o 12 1-25% Abuso sexual
Baja California Sur 7 17 3 48 10 34 2 44 21 26-50% Abuso sexual
Campeche 19 18 1 29 2 32 5 15 7 26-50% Abuso sexual
Chiapas 30 -19 29 82 27 322 27 24 22 26-50% Otros
Chihuahua 8 4 20 -4 9 12 3 14 17 26-50% Abuso sexual
Ciudad de México 2 16 25 30 17 28 8 23 2 1-25% Abuso sexual
Coahuila 3 21 6 43 7 74 17 42 1 1-25% Abuso sexual
Colima 1 4 14 5 28 -67 14 21 SR 26-50% Abuso sexual
Durango 14 -1 16 -14 3 24 23 o) SR 1-25% Abuso sexual
Guanajuato 17 15 2 26 6 22 20 18 20 26-50% Abuso sexual
Guerrero 28 18 19 13 22 52 26 -5 3 26-50% Abuso sexual
Hidalgo 15 15 22 -6 8 123 4 14 4 26-50% Abuso sexual
Jalisco 21 32 17 4 18 52 29 o 15 1-25% Abuso sexual
México 26 9 5 5 5 22 16 5 13 1-25% Acoso sexual
Michoacéan 29 18 4 9 16 17 22 30 16 26-50% Abuso sexual
Morelos i8 29 27 -4 29 26 12 8 SR 26-50% Abuso sexual
Nayarit 24 18 26 -4 26 20 7 51 19 51-75% Violacién simple
Nuevo Le6n 4 -1 15 4 12 4 10 12 1 26-50% Abuso sexual
Oaxaca 23 17 18 16 14 89 15 14 6 26-50% Abuso sexual
Puebla 27 13 21 19 21 33 21 40 5 1-25% Otros
Querétaro 12 23 7 3 1 77 6 31 9 26-50% Acoso sexual
Quintana Roo 5 12 10 3 m 22 1 33 SR 26-50% Abuso sexual
San Luis Potosi 10 12 m 13 20 -19 1 47 SR 26-50% Abuso sexual
Sinaloa 20 4 8 5 4 88 24 13 18 26-50% Abuso sexual
Sonora 22 7 28 -29 25 -2 30 -54 14 1-25% Abuso sexual
Tabasco 9 24 9 78 23 50 25 -15 23 1-25% Otros
Tamaulipas 16 14 24 12 24 35 19 13 SR 26-50% Abuso sexual
Tlaxcala SR -100 30 -63 SR -100 SR -100 SR 0% Abuso sexual
Veracruz 25 24 23 1 19 30 28 41 24 1-25% Otros
Yucatan 31 65 31 -34 SR #DIV/o! 31 48 SR 26-50% Violacién simple
Zacatecas 18 16 13 13 13 12 18 1 8 26-50% Abuso sexual

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes **Victimas por cada 100 mil mujeres ***Victimas por cada 100 mil menores de edad
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VIOLENCIA FAMILIAR

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Ciudad
de Méxicoy Coahuila.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 28 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 4% en varios estados
hasta un maximo de 65% (Yucatan).

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 4 entidades se report6
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de-1% (Durangoy Nuevo
Léon) hasta un maximo de -100% (Tlaxcala).

4 Por su parte, el top 3 de las entidades que mas lesiones dolosas hacia las
mujeres reportaron fueron: Campeche, Guanajuato y Baja California Sur.

5 Los estados de la republica donde hubo mas lesiones dolosas de menores
de edad fueron: Querétaro, Campechey Durango, en ese orden.

6 Destaca que para el mes de marzo, Colima presento el incremento mas alto
(46%) de las carpetas de investigacion iniciadas por violencia familiar respecto
al promedio de los 12 meses anteriores.

7 En total, 3 estados de la reptblica no presentaron registros de lesiones dolosas
de menores de edad (Aguascalientes, Tlaxcala y Yucatan). No obstante, es
importante recordar revisar la metodologia de los registros por estado para
asegurar que la informacion sea la correspondiente.
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VIOLACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Quintana Roo,
Baja California Sury Chihuahua, en ese orden.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 25 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud mas grande fue de 51% en Nayarit.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 4 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -5% (Guerrero), hasta
un maximo de-100% (Tlaxcala).

4 El principal delito que atenta contra la libertad y seguridad sexual es el abuso
sexual el cual se presenta en la mayoria de los estados.

5 En 2 entidades federativas (Nayarit y Yucatan), la violacién, en alguna de
sus modalidades, fue el principal delito que atenté contra la libertad y
seguridad sexual.
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OTROS DELITOS

NARCOMENUDEO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de narcomenudeo. Contiene 5
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigaciéon para calcular
las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién
de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones
consideran tnicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros,
se le asigna el valor Sin registros (SR). Se incluyen las carpetas de investigacién del fuero
comuny federal.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizon-
talmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar
alguna entidad con otra, por favor lea |a tabla de manera vertical. Si desea consultar los
valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: NARCOMENUDEO POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2023

% del narcomenudeo

Ranking de Variacion % respecto
del fuero federal

Ranking de Variacion % respecto al

Entidad narcomenudeo® | al promedio de los12 narcomenudeo” del promedio de los 12 meses
respecto al total de

7 i fuero federal anteriores
fuero comiin meses anteriores carpetas

Aguascalientes 6 37% o SR -100%
Baja California 4 6% 6 3 10%
Baja California Sur 9 40% 7 6 9%
Campeche 20 17% 8 17 136%
Chiapas 30 -65% 10 25 10%
Chihuahua 10 -7% 1 4 38%
Ciudad de México 14 13% 2 22 22%
Coahuila 1 21% 1 12 48%
Colima 3 21% 15 1 36%
Durango 16 13% 8 1 85%
Guanajuato 2 -2% 2 9 40%
Cuerrero 21 18% 9 16 65%
Hidalgo 24 -3% 14 15 98%
Jalisco 23 14% 14 14 5%
México 25 -7% 3 29 -47%
Michoacén 15 29% 3 20 -34%
Morelos 17 1% 2 28 -69%
Nayarit 13 46% 6 13 126%
Nuevo Le6n 7 27% 18 2 323%
Oaxaca 26 59% 9 21 22%
Puebla 18 -18% 3 23 -32%
Querétaro 12 7% 7 10 -7%
Quintana Roo 8 16% 5 8 -2%
San Luis Potosf{ 5 110% 1 19 -7%
Sinaloa 28 102% 39 7 58%
Sonora 1 6% 1 5 9%
Tabasco 32 36% o SR -100%
Tamaulipas 31 8% 16 27 -35%
Tlaxcala 29 1% o SR -100%
Veracruz 22 16% 4 26 49%
Yucatan 27 -4% 9 24 -65%
Zacatecas 19 40% 7 18 -27%

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes FF =Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO
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NARCOMENUDEO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes (fuero comun) fueron:
Coahuila, Guanajuatoy Colima.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 23 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas (fuero
comun). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 6% (Baja
California Sury Sonora) hasta un maximo de 110% (San Luis Potos).

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas (fuero
federal). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 5% (Jalisco)
hasta un maximo de 323% (Nuevo Ledn).

4 Hubo 11 entidades federativas que presentaron una tasa mayor que la
nacional (FC) que fue de 6.24.

5 Hubo 9 entidades federativas que presentaron unatasa mayor que la nacional
(FF), la cual registré un valor de 0.37.
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REFLEXIONAR
EL DELITO:

Robo a negocio, una reflexion
sobre la procuracion e imparti-
cion dejusticia
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‘ ‘ De acuerdo con la Encuesta Nacional de Victimizacion
de Empresas 2022 (ENVE) del INEG],

en 2021 se registraron un total de

2.9 millones de delitos a empresas.
De ese total, 87.6% no se denuncid ante
el ministerio ptblico o la fiscalia estatal. , ,

‘ ‘ Modalidades de robo a negocios

como el robo o asalto de bienes o dinero
(alrededor de 600 mil delitos en total) y el robo
hormiga (aproximadamente 370 mil delitos en total),
no se denunciaron 78.3%y

91.9% respectivamente. , ,

La alta cifra negra en los delitos cuyas victimas
son las empresas es una caracteristica que incluye
al robo a negocios. El robo hormiga alcanza 95.3%

y el robo/asalto de bienes o dinero 82.6%.

La elevada cifra negra indica la baja denuncia
y, que pocos delitos siguen el proceso
de procuracién dejusticia. , ,

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



48

‘ ‘ Desde el afio 2008,
los mecanismos alternativos de resolucion
de conflictos representan una alternativa
en el sistema de Justicia en México. , ,

‘ ‘ Para el caso del robo a negocio,
aungue el nimero de casos reportado por el CNIJE
es muy pequeno (26 casos), la mayoria (61%)

fueron turnados a la justicia alternativa.

Los mecanismos alternativos pueden ser

una via eficiente para solucionar controversias
entre particulares en menos tiempo, pero alin son raros
versus el volumen de la incidencia delictiva. , ,
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En este apartado se analiza el robo a negocios desde la perspectiva de los procesos de
procuracién e imparticiéon dejusticia en México. Se destaca que al igual que la mayor parte de
los delitos que ocurren en México, el volumen de denuncias es minimo. Esto a su vez muestra
que se tienen elevados porcentajes de cifra negra. En resumen, menos del 10% de los robos
a negocio inician el proceso de procuracién de justicia y porcentajes menores cruzan todo
este proceso y arriban al correspondiente a la imparticién de justicia.

Enlasegundaseccidnserealizaunexamendelosrobosanegociosdesde los mecanismos
alternativos de solucién de controversias en materia penal, esto con laintencion deinformar
en torno a si para las victimas de este delito, estas representan una forma efectiva para
restaurar los dafios a su patrimonio.

Luego de la reforma constitucional de 2008, la forma de procurareimpartirjusticia penal
en México se transformo. Desde entonces, se ha transitado de un sistema inquisitorio a un
sistema acusatorio oral. Varias ventajas son las que ofrece el sistema acusatorio oral, entre
ellas disminuir el tiempo utilizado en juzgar a los presuntos delincuentes sin descuidar
la proteccién de sus derechos. A la par de los cambios en los procesos de procuracion e
imparticion de justicia se han realizado esfuerzos para generar informacién estadistica
relacionada con estos temas, con el fin de contribuir con insumos que permitan el analisis
necesario para evaluary monitorear los avances y resultados del nuevo sistema de justicia
penal. En este apartado se reflexiona en torno a los datos disponibles publicados por el
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI) dentro del Subsistema Nacional de
Informacién de Gobierno, Seguridad Plblica e Imparticion de Justicia, sobre la procuracion
e imparticion dejusticia en los robos a negocio.

En México, el proceso de procuracién e imparticion de justicia implica la participacién
de varias instancias y actores. La procuraciéon de justicia es una tarea que corresponde al
ministerio publico, las Procuradurias Generales de Justicia o Fiscalias Estatales, y la Fiscalia
General de la Reptblica. Proteger las normas juridicas, establecer la probable existencia
de la comisién de un delito y ubicar a los presuntos responsables son los objetivos de la
procuracién dejusticia. El proceso de procuracion de justicia inicia cuando se presenta una
querella o denuncia (INEGI, 2017). Sin embargo, antes de detenernos en las alternativas
que tiene el ministerio plblico una vez que se presenta una denuncia, hay que recordar que
no todos los robos a negocios se denuncian.

De acuerdo con la Encuesta Nacional de Victimizacién de Empresas 2022 (ENVE) del
INECI, en 2027 se registraron un total de 2,868,605 delitos a empresas. De ese total, 87.6%
no se denuncié ante el ministerio plblico o la fiscalia estatal. En los casos de algunas
modalidades de robo a negocios como el robo o0 asalto de bienes o dinero (565,467 delitos
en total) y el robo hormiga (369,001 delitos en total), no se denunciaron 78.3%y 91.9%
respectivamente (ver grafica1).
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Grafica1. Delitos ocurridos por tipo de delito, seglin condicién de denuncia ante el Ministerio Piblico o
Fiscalia Estatal, 2021 (porcentaje)
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Total de delitos Robo/asalto de bienes o dinero Robo hormiga

Fuente: elaboracion propia del ONC con datos de la ENVE 2022.

Asi como no todos los robos a negocio se denuncian, no todas las denuncias llegan a
conformar una carpeta deinvestigacion (Cl). De acuerdo con el INEGI (2017), al presentarse
una denuncia, el ministerio ptblico valora la informacion aportada y puede optar por:
i) realizar la apertura de la carpeta de investigacién con el fin de indagar la probable
participacién del inculpado en el delito; ii) archivar temporalmente el asunto cuando
no consten los elementos suficientes para evidenciar la comision del delito; iii) aplicar el
criterio de oportunidad cuando los hechos no sean de alto impacto social y se repare el
dafo a la victima o el ofendido; iv) se puede llegar a una solucién alterna por medio de
un acuerdo reparatorio, dependiendo de la gravedad del delito y; en otros casos, v) puede
decidir noiniciar la carpeta de investigacion.

De esta manera, es necesario considerar la llamada ‘cifra negra’ que en términos
estadisticos se refiere a la “razén de los delitos no denunciados més los delitos denunciados
sin carpeta de investigacién mas aquellos en los cuales no fue especificado si se denuncié
osiseinicio carpeta de investigacion, entre el total de delitos por cien (INECI, 2022a). Para
el robo a negocios en algunas modalidades, esa cifra es superior al 90% como se muestra
en la grafica 2.
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Grafica 2. Cifra negra de algunas modalidades de robo a negocios, 2021 (porcentaje)

98.0

96.0

92.0
90.0
88.0
86.0
84.0
82.0
80.0

78.0

76.0
Total de delitos Robo/asalto de bienes o dinero Robo hormiga

Fuente: elaboracién propia del ONC con datos de la ENVE 2022.

De esta manera, del total de delitos ocurridos a empresas, 91.5% se encuentra en
condicion de cifra negra. El robo hormiga alcanza una cifra negra de 95.3% vy el robo/
asalto de bienes o dinero 82.6%. La alta cifra negra en los delitos cuyas victimas son las
empresas es una caracteristica que incluye al robo a negocios. Con base en lo senalado,
la elevada cifra negra indica no solo la baja denuncia de los delitos, ademas que muchos
de los delitos denunciados no siguen el proceso de procuraciéon de justicia. Esto sin duda
refleja problemas asociados a diversas circunstancias que limitan las denunciasy fomentan
la impunidad. Al mismo tiempo, es un fenémeno que se presenta en un rango que va de
75.8% (Jalisco) a 97.3% (Sinaloa) para el total de los delitos por entidad federativa, como
se muestraen el mapa 1.

Con base en la informacién disponible en INEGI, se pueden distinguir dos tipos de
causas que llevan a las victimas de delitos a no denunciarlos. El primer grupo corresponde
a causas atribuibles a la autoridad y en ellas se incluyen cuestiones como "por miedo a
que lo extorsionaran’, "pérdida de tiempo", "tramites largos y dificiles”, "desconfianza en
la autoridad" y "por actitud hostil de la autoridad". En tanto en el otro grupo se incluyen
motivos como "por miedo al agresor”, "delito de poca importancia’,"no tenia pruebas"y "otra
razon' La grafica 3 muestra que en el total de los delitos no denunciados?, 59.6% se explican

por causas atribuibles a la autoridad y 39.8% por otras causas.

3 Seexcluyen a nivel nacional 14,360 casos donde el informante no especificé las causas de la no denuncia.
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Mapa 1. Cifra negra para el total de delitos en empresas, 2021 (porcentaje)

Cifra negra
97.3
82.6
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4
Con tecnologia de Bing
P GeoNames, Microsoft, TomTom
Fuente: elaboracion propia del ONC con datos de la ENVE 2022.
Grafica 3. Causas de no denuncia en delitos a empresas, 2021 (porcentaje)
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Fuente: elaboracion propia del ONC con datos de la ENVE 2022.
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Para delitos asociados al robo a negocios como el dafno a las instalaciones, maquinaria
o equipoy el robo o asalto de bienes o dinero, las causas atribuibles a la autoridad explican
68.9% Yy 60.2% de estas modalidades de delitos no denunciados; en tanto 30.3% Yy 39.3%
de las no denuncias se deben a otras causas, respectivamente. Hay que destacar que en el
caso del robo hormiga, otras causas explican mas de la mitad de los delitos no denunciados
con 55.5%y el restante 43.4% se debe a causas atribuibles a la autoridad. Con este breve
analisis, queda claro que al igual que en la mayor parte de los delitos, los robos a negocios
muestran que la procuracion dejusticia adolece de una atencion satisfactoria.

Cuando se logra abrir una Cl, se corroboran los hechos y también se disponen de varias
alternativas. Entre ellas, si el imputado es vinculado a proceso, el ministerio publico cierra
la investigacion y formula la acusacion; aunque también se puede convenir la aplicacién
de las soluciones alternas. Ademas, se puede llegar al sobreseimiento cuando no existen
elementos suficientes para sustentarla acusacién con lo que el delito no puede perseguirse.
La funcion de imparticién de justicia consiste en establecer, con base en los elementos
aportados por el ministerio publico, la existencia de alguna conducta o delito que amerite
una pena o sancion (INEGI, 2017). En México, la imparticién de justicia penal corresponde
a los Tribunales Superiores de Justicia Federales y Estatales, los cuales atienden asuntos
dependiendo si el delito es del fuero comtn o del fuero federal.

El proceso de imparticidon de justicia inicia con el ingreso de una causa penal a
determinado érgano jurisdiccional, luego de que el ministerio plblico determina la
judicializaciéon del asunto penal. Dado lo analizado para el caso de los robos a negocio;
para 2021 solo se registraron 5,820* de estos delitos en las causas penales ingresadas en
primera instanciay correspondieron al total nacional en el Sistema Penal Acusatoriooen el
Sistema Integral de Justicia Penal para Adolescentes. El dato de causas penales ingresadas
por robo a negocios muestra que la procuraciéon e imparticion de justicia estan lejos de
cumplir sus objetivos dado el nivel de robos a negocios que ocurren versus los que llevan a
lainstancia de imparticién dejusticia.

Mecanismos alternativos de procuracion de justicia

El acceso efectivo de los gobernados a la jurisdiccion del Estado esta reconocido por el
ordenjuridico constitucional y el derecho internacional de los derechos humanos; derecho
ciudadano que deber ser operado por tribunales dispuestos y capacitados para impartir
justicia con resoluciones emitidas de manera expedita, completa e imparcial. Sin embargo, es
una realidad que, en México, los procesos judiciales han resultado, en sumayoria, un recurso

4 Seincluyen 29 causas penales en sistema tradicional, escrito o mixto.
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insuficiente y poco efectivo para satisfacer la proteccion de los derechos que pretenden
salvaguardar. El principal impacto negativo de esta situacion es, como se detalla en la seccion
anterior, que muy pocas victimas de delitos en nuestro pais se acercan a las instituciones
pertinentes para hacerjusticia

Es por ello que en tiempos recientes se ha dado importancia a diversificar las vias de
solucion de controversias masalld del procesojudicial, es decir, no debe limitarse al derecho
de acceso a los tribunales. En el 2008, la Constitucion mexicana a partir de la reforma del
articulo 17, introduce al orden juridico nacional los mecanismos alternativos de resolucién
de conflictos como un derecho humano. Es asi como la justicia alternativa, en virtud de
que la norma constitucional se establece como obligatoria para todas las areas del derecho
(Nava & Breceda 2017).

Estos medios alternativos consisten en diversos procedimientos mediante los cuales las
personas puedan resolversus controversias sin necesidad de unaintervenciénjurisdiccional
y consisten en la negociacién, mediacién, conciliacién y el arbitraje. Representan una
opcion al proceso jurisdiccional para fomentar la cultura del didlogo, el respeto mutuo, la
agilidad y eficacia. Bajo estos procedimientos, las partes involucradas en una controversia
solicitan de manera voluntaria la asistencia de un facilitador para llegar a una solucién, el
cual, es un tercero ajeno a las partes quien preparay facilita la comunicacién entre ellas en
los procedimientos de mediaciony conciliacién.

Los especialistas en la materia destacan a menos tres virtudes de los MASC: a) permiten
cambiar al paradigma de la justicia restaurativa, propiciando una participacién mas
activa de la poblacién para encontrar otras formas de relacionarse entre si, en la que se
privilegie la responsabilidad personal, el respeto al otro y la utilizacién de la negociacién
y la comunicacion para el desarrollo colectivo, b) despresurizan la carga de trabajo de
los 6rganos jurisdiccionales y ayudan a las victimas a obtener de una forma mas rapiday
eficiente lareparaciondel dano cuandosea necesarioy, posibilita la desactivaciéon temprana
de un conflicto que genera malestar entre dos 0 mas miembros de una comunidad, al
atenderlos con una visién de largo plazo.

Datos del Censo Nacional de Imparticién de Justicia Estatal indican que al cierre de
2021, se reportaron 250 oficinas de atencion de los érganos o unidades administrativas
especializadas en la aplicaciéon de justicia alternativa y/o mecanismos alternativos de
solucion de controversias. En dichas oficinas hay 1 470 servidoras y servidores publicos.
A nivel nacional, el presupuesto ejercido por los érganos especializados o unidades
administrativas especializadas enjusticia alternativa fue de 527 590 046 pesos.
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El robo a negocioy lajusticia alternativa

Ahora bien, los cambiosimpulsados en el sistema dejusticia penal al parecer, no han logrado
catalizar el interés de la poblacién por iniciar procesos institucionales de imparticién de
justicia; cuando se enfrentan a la desafortunada situacion de ser victima de algtn delito,
prefieren no levantar una denuncia. Como se detalla en lineas anteriores, la cifra negra es
altamente significativa. Para el caso de robo de negocio, solo uno de cada diez eventos de
esta naturaleza son denunciados.

Para conocer el impacto de los mecanismos de justicia alternativa en relacion con este
delito, revisamos los datos del mas reciente Censo Nacional de Imparticion de Justicia
Estatal (CNIJE, 2022), donde se consignan un total de 6342 delitos perpetrados en las
entidades del pais; de estos, solo 26 casos pertenecen a la categoria de robo a negocio.
Conforme al tipo de atencidn, 16 casos fueron asistidos por los mecanismos alternativos de
solucion de controversias, 9 siguieron el procedimiento tradicional del Sistema de Justicia
Penal y un caso no se especificé el tipo de atencién (Gréafica 4).

Crafica 4. Casos de robo a negocio por el tipo de atencién en el Sistema de Justicia Penal

1:Guanajuato

16: Aguscalientes,
Campeche, Coahuila,
Chiapas, Chihuahua,

Ciudad de México,

Guerrero, México,
Michoacan, Morelos,
Nuevo Léon, Puebla,

Queretaro, Sonora,
Tamaulipas, Yucatan

9:Colima, Durango,
Hidalgo, Jalisco,
Nayarit, Oaxaca,
Quintana Roo,
Tlaxcala, Veracruz

n Atendidospor mecamismos alternativos de solucién de controversias
= No atendidospor mecamismos alternativos de solucion de controversias

No especifica

Fuente: elaboracion propia del ONC con datos del CNIJE, 2022.
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Deacuerdo conel censo consultado, enseisentidades no hay registros de robo a negocios
en el lapso en que se realizd el CNIJE; a saber: Baja California, Baja California Sur, San Luis
Potosi, Sinaloa, Tabasco y Zacatecas.Mientras que Tamaulipas y Guerrero son entidades
donde el robo se dio con el uso de la violencia.

Crafica 5. Casos de robo a negocio por modalidad

11

Sin violencia Conviolencia No especifica
Fuente: elaboracion propia del ONC con datos del CNIJE, 2022.

A manerade cierre, tras este breve repaso de los casos de robo a negocio atendido por los
MASC, es importante destacar gue en estos mecanismos se busca solucionar los problemas
deldiaadiaenlascallesy prevenirlaviolenciay darsolucién de forma amistosa, temprana,
rapida y eficaz a los conflictos que surgen tras la comision de los delitos. Para el caso del
robo a negocio, aunque el nidmero de casos reportado por el CNIJE es muy reducido, es
importante notar que en su mayoria (61%) fueron turnados a la justicia alternativa. Aln
resta mucho por consolidar estos instrumentos como soluciones al robo a negocio.
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CONCLUSIONES



Como todos los meses, este reporte da a conocer la informacién mas relevante de lo sucedido
enrelacion con los delitos de alto impacto, asi como el anélisis de distintos temas de coyuntura
en el dmbito delictivo. A continuacion, se destaca lo mas relevante de la investigacion
correspondiente a marzo 2023:

En la seccién nacional, el ONC considera que la medicidon de la percepcién de confianza
en la administracion publica, en particular de sus titulares en el ambito federal, estatal y
municipal no contribuye a la consecucién del objetivo general de la ENSU. En este sentido,
lamenta que el INEGI haya incluido estas preguntas sin atender a las consideraciones
previstas en el marco conceptual y sin justificar su incorporacion versus otras posibles
preguntas acorde con la evolucién de la seguridad publica en México.

En cuanto a los datos de la ENSU mas relevantes, [lama la atencién que cada vez sea
menor el porcentaje de la poblacién que cambia sus habitos por temor a la delincuencia. Si
tomamos como punto de referencia marzo de 2020 que fue cuando inicié la pandemia en
México, podremos observar que todas las categorias presentan una tendencia a la baja. Esto
es coincidente con una menor percepcion de inseguridad en las principales ciudades del pafs.

Encuantoalaestadistica estatal, hay ciertas cifras a destacar: 1. Aguascalientes presenta
un incremento considerable en la tasa de homicidios por cada 100 mil habitantes, estando
cerca de alcanzar el maximo histérico previo, sin embargo, en términos generales la tasa
sigue siendo baja comparada con otras entidades. 2. Después de varios meses de constante
revision a esta variable, los homicidios en la Ciudad de México han dejado de disminuir. En
marzo la tasa por cada 100 mil habitantes es similar a lo que se presentaba entre los afios
2011y 2014. 3. Preocupa que la tasa por cada 100 mil habitantes de robo con violencia en
Campeche se siga manteniendo en niveles muy elevados.

Aunado a estos resultados, la entrega de |a seccién Reflexionar el delito concluye que de
acuerdo con la ENVE del INEGI, en 2027 se registraron un total de 2.9 millones de delitos a
empresas. De ese total, 87.6% no se denuncié ante el ministerio piblico o la fiscalia estatal.
Asimismo, destaca que las modalidades de robo a negocios como el robo o asalto de bienes
o dinero (alrededor de 600 mil delitos en total) y el robo hormiga (aproximadamente 370
mil delitos en total), no se denunciaron 78.3% Yy 91.9% respectivamente.

Por otro lado, la alta cifra negra en los delitos cuyas victimas son las empresas es una
caracteristica que incluye al robo a negocios. El robo hormiga alcanza 95.3% vy el robo/
asalto de bienes o dinero, 82.6%. La elevada cifra negra es indicativa de la baja denunciay
de lainoperancia del proceso de procuracién de justicia.

Finalmente, es importante destacar que existen mecanismos que buscan solucionar los
problemas del diaadiaenlascallesy prevenirlaviolenciay darsolucion de forma amistosa,
temprana, rapida y eficaz a los conflictos que surgen tras la comisién de los delitos. En el
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caso del robo a negocio, el uso de estos mecanismos es todavia muy reducido respecto
al resto de los delitos, pero cabe destacar que en su mayoria fueron turnados a la justicia
alternativa versus la aplicacion del sistema penal regular. Alin resta mucho por consolidar
estos instrumentos como soluciones al robo a negocio acorde con la incidencia total.
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A) MODIFICACIONES DEL CONTENIDO

El nuevo formato del reporte mensual introduce modificaciones al analisis delictivo a raiz
de la identificacion de nuevas necesidades del publico objetivo. Entre estas necesidades
detectadas, se simplificaron los calculos de algunos indicadores, se prescindié de algunos
indicadores y se incluyeron nuevos con la finalidad de enriquecer la lectura de las estadis-
ticas de incidencia delictiva y aprovechar al maximo la desagregacion de algunos delitos. A
continuacion, se expone una relacion del nuevo contenido:

Atributo Descripcion

La bateria de delitos objeto del andlisis mensual consta de los siguientes: homicidio
doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extorsion, robo a transelinte, robo
a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de autopartes, robo a casa habitacién,
violacién, trata de personas y narcomenudeo.

Selecciéndelos  Ya no se efectuara la medicién y analisis de robo con violencia ya que agrega

delitos dindmicas heterogéneas que dicen poco sobre las particularidades propias de cada

entidad.
La inclusion del robo de autopartes complementa el anélisis del robo de vehiculos
ya que potencialmente identifica una victimizacion diferente en términos cualita-
tivos.

Para los delitos de los que se dispone informacién de victimas esta se utiliza pref-
erentemente. Este es el caso de homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, extorsion, trata de personas. Solo se utiliza la informacion de carpetas
de investigacidon cuando se utiliza la informacion a nivel municipal y cuando algtn
calculo especifico lo requiere.

En contraste, se mantiene como unidad de anlisis a las carpetas de investigacion
iniciadas por robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo
de autopartes, robo a casa habitacion, violacién (simple y equiparada) y narco-
menudeo.

Unidades de
analisis

Fuero comun: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, ex-
torsion, robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de
autopartes, robo a casa habitacién, violacién, trata de personas y narcomenudeo.
Asuvez, se presentan datos del fuero federal de narcomenudeo y de secuestro.

Tipo de fuero

Para complementar el andlisis delictivo se dispone de informacién de otros delitos
del fuero comdn como los siguientes: trafico de menores, otros delitos que atentan
Delitos contra la libertad personal.
complementarios  En especifico, se agregan las carpetas de investigacion iniciadas por la conducta de
narcomenudeo prevista en la Ley General de Salud y por posesién, comercio y sum-
inistro previstos en el Cédigo Penal Federal.

La informacién se estandariza por criterios poblacionales. Se utilizan las proyec-

ciones de poblacion a mitad de afio del Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO).

Se utilizan las proyecciones para hombres, mujeres y menores de edad (0-17 afios)
Poblaciéon para los calculos que correspondan y los niveles totales para tasas que no distingan

por grupo poblacional.

Es importante tener en cuenta que la estandarizacién de los datos absolutos se

efectla para hacer comparables las observaciones entre entidades federativas.




Atributo Descripcion

Célculode

indicadores

Ambito geografico

De frecuencia: las medidas de frecuencia se calculan tomando en cuenta el dato
mensual de la unidad de andlisis correspondiente (carpetas de investigacion o vic-
timas) de cada delito y la proyeccién poblacional respectiva ajustandola por cada
100 mil habitantes (total, hombres, mujeres, menores de edad segtin sea el caso).
Esta tasa es unavariable de razén o continua que posteriormente, se transforma en
una variable ordinal para el ranking por entidad federativa. Es importante aclarar
que el cambio de nivel de medicion se introdujo para facilitar la lectura de la tabla.
Para los lectores que deseen conocer los datos puntuales calculados, estos se po-
dran consultar en los anexos del reporte.

Los indicadores de frecuencia se calculan para todos los delitos con excepcién del
narcomenudeo del fuero federal y trafico de menores, ya que estos solo se emplean
como variables de contraste.

De variacién: las medidas de variacion se calculan tomando en cuenta el prome-
dio de las 12 observaciones previas al periodo de referencia ponderando segin las
proyecciones poblacionales (solo cuando el calculo involucre datos de afios difer-
entes). La tasa de variacion respecto al promedio de los 12 meses anteriores se cal-
cula para homicidio doloso, homicidio culposo, robo a transedinte, robo a negocio,
extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacién, violacién y
narcomenudeo.

Ya no se calculan las variaciones respecto al periodo inmediato anterior porque esta
medida tiene la desventaja de medir desviaciones aleatorias sin considerar la ten-
dencia del dltimo afio.

En el caso de los delitos de baja frecuencia y heterogeneidad entre entidades como
los secuestros y la trata de personas, se optd por reportar el dltimo mes con al
menos una victima.

De proporcion o razon: estos indicadores se utilizan para reflejar caracteristicas es-
pecificas de los delitos ya sea por modalidad o por algln grado de desagregacién.
Los que se incorporan en el nuevo reporte son los siguientes: cociente de victi-
mas por carpeta de investigaciéon de homicidio doloso y feminicidio (en nivel de
medicién ordinal), porcentaje de feminicidios respecto al total de homicidios in-
tencionales de mujeres (suma de dolosos y feminicidios), porcentaje de homicidios
culposos por accidentes de transito, porcentaje de robos (de vehiculo, a transetnte,
anegocioy a casa habitacion) cometidos con violencia respecto al total de carpetas
de investigacion iniciadas por cada uno de estos (convertido a variable ordinal), por-
centaje de violacién equiparada.

Nominales: estos indicadores toman valor cero o uno en funcion de algtin criterio
establecido para comparar o indicar alguna dindmica especifica como la victim-
izacion a ciertos grupos vulnerables como menores de edad. En este reporte, se
ocupan los siguientes: indicar si la tasa de determinado delito se ubica por encima
de la media nacional (homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro), registro de
secuestro de menores de edad, registro de secuestros con mas de una victima, regis-
tro de menores de edad victima de trata, registro de victimas de trafico de menores,
registro de incidencia de narcomenudeo del fuero federal.

Otros: estos indicadores son de naturaleza diversa y responden a la desagregacién
presente en |a estadistica delictiva. En este reporte, se incluyen las modalidades de
secuestro del fuero comin reportadas.

Nacional y estatal
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Atributo Descripcion

Reflexionar el delito: esta seccion tendra una frecuencia de actualizacién bimestral
sobre cada uno de los delitos analizados en este reporte. En la primera entrega de
cada seccion, se discutird en términos teodricos lo que implica cada delito y cuales
son las claves para entender su registro. En la segunda entrega de esta seccién, se
presenta un andlisis exploratorio con perspectiva histérica y con cruces con otras
fuentes de informacién. El objetivo de esta seccidn es enriquecer la interpretacién
de las estadisticas delictivas.

Observar desde lo local: esta seccidn surge de la necesidad de brindar un abordaje
con una perspectiva local de lo que sucede en las entidades y municipios sobre un
fendmeno en particular. Se busca plantear un abordaje basado en microrregiones
a partir de la experiencia de los integrantes de la Red Nacional de Observatorios
en aquellas demarcaciones con su presencia. Para sistematizar su participacion, se
disefi6 una cédula o cuestionario que se aplica via remota a través de una entrevista
adistancia. A partir de lo recabado, se profundiza el andlisis.

Nuevas secciones

Los indicadores de tipo ranking solo consideran observaciones estrictamente posi-
tivas, es decir, cuando hay cero victimas o carpetas de investigacién no se consider-
andentrode la ordenacién de entidades. En cada una de las tablas se reporta con la
leyenda: sin registros.

Notas adicionales

Base de datos de incidencia delictiva del fuero comun (nueva metodologia) 2015-

2019 con corte a la Gltima fecha de actualizacién

Base de datos de incidencia delictiva del fuero federal (2012-2019) con corte a la

tltima fecha de actualizacion

Base de datos de victimas de incidencia delictiva del fuero comiin 2015-2019 (nueva
Insumos metodologfa) con corte a la tltima fecha de actualizacién

Reporte de delitos y victimas de secuestro del fuero federal con corte a la Gltima

fecha de actualizacion

Modificaciones y notas aclaratorias del periodo de referencia

Opcional: Base de datos de incidencia delictiva del fuero comdn (municipal) con

corte a la Gltima fecha de actualizacién

La seleccion de los indicadores podra cambiar en los meses subsecuentes en funcion de
los resultados que arroje a lo largo del ano.

B) DEFINICIONES DE LOS DELITOS
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de
Delitos del Fuero Comun para fines Estadisticos del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INECI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:
El homicidio doloso es entendido como la privaciéon de la vida de una persona por parte
de otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucién del hecho delictuoso.
Elfeminicidio consisteen privardelavidaaunamujer, porrazonesde género. Seentiende
que existen razones de género cuando en la privacion de la vida, se presente alguna de las
siguientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresory la victima una relacion



de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o
cualquier otra relacién de hecho o amistad; Il. Exista o haya existido entre el agresory la
victima una relacion sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que implique confianza,
subordinacionosuperioridad; lll. Lavictima presentesignos deviolenciasexual de cualquier
tipo; IV. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones
previamente a la privacion de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre
el cadaver, o este sea mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor
en contra de la victima; VI. En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar
publico; VII. La victima haya sido incomunicada.

El homicidio culposo se entiende como aquella conducta que comete una persona
cuando priva de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevisién, negligencia,
impericia, falta de reflexién o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta
ajena a las dindmicas delincuenciales es importante contar con un analisis claro sobre su
comportamiento debido a que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas
estan siendo investigados.

El'secuestro consisteenla privacionilegaldelalibertad de una persona,deacuerdoconlo
establecido porla Ley General para Preveniry Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
dichaconductasepuederealizarconformealossiguientes propdsitos. . Secuestro extorsivo:
Consisteen la privacionilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor
busca obtener para él o para un tercero, alglin rescate o beneficio econémico, politico, o de
cualguier otraindole a cambio de su liberacion. . Secuestro con calidad de rehén: Consiste
en la privaciénilegal de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectte
con el propésito de detenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida
o con causarles dafo, para obligar a sus familiares 0 a un particular a que realice o deje de
realizar un acto cualquiera. lll. Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacion ilegal
de la libertad con el mero propésito de causar un dano corporal o perjuicio patrimonial
a la persona o personas privadas de la libertad o a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste
en la privacién ilegal de la libertad de una persona o personas, teniendo como referente
desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los delitos de robo o extorsién. V.
Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en
las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas estén dirigidas
a efectuar la privacién ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por encargo de
un tercero con la intenciéon de conseguir algin otro propésito del delito de secuestro. Para
el presente reporte se consideran los secuestros del fuero comun (cinco clasificaciones) y el
fuero federal -

La extorsidn ha sido definida como la accién que obliga a otro a dar, hacer, dejar
de hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un
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perjuicio patrimonial, mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede
ser realizado via telefénica, por correo electrénico o cualquier medio de comunicacién por
el cual se pueda realizar la emisién, transmisién o recepcién de signos, sefiales escritas,
imagenes, voz, sonido o informacion de cualquier naturaleza que se efectle por hilos,
radioelectricidad, medios dpticos, fisicos, via satelital u otros sistemas.

Latratade personasconsisteenelactointencional querealizan unaovarias personascon
el propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a
una o varias personas para someterlas a algin fin de explotacion. Por fin de explotacion, se
entienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas
en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de
Personas y para la Proteccion y Asistencia a las Victimas, las cuales son: |. La esclavitud,;
Il. La condicién de siervo; lll. La prostitucion ajena u otras formas de explotacion sexual;
IV. La explotacion laboral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI.
La utilizacién de personas menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La
adopcion ilegal de persona menor de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil;
X. Trafico de o6rganos, tejidos y células de seres humanos vivos; y XI. Experimentacion
biomédica ilicita en seres humanos.

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien
legitimamente puedaotorgarlodecosaajenamueble enlugarcerradooenedificio, vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para habitacién, comprendiendo no
solo los que estén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del
material del que estén construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacién
de actividades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios,
entre los cuales destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de
servicios, personas fisicas con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera
considerarse el robo a instituciones bancarias ya que su registro debera realizarse en la
variable correspondiente.

El robo a transelinte en via plblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de
quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en la via piblica. Para tal efecto, se considera como via publica: las
calles, carreteras, banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas
u otras vias reservadas a transelntes. Robo a transelinte en espacio abierto al publico
consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo
de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se encuentre en espacios
abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde tanto la salida como el ingreso
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sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al piblico, los siguientes:
parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas publicas, plazas
comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas, areas
comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacion simple consiste en la realizacién de cépula con persona de cualquier sexo,
sin su consentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia,
sea fisica o moral. Se entiende por cépula, la introduccion del pene en el cuerpo de la
victima por via vaginal, anal u oral. La violacion equiparada es la realizacion de copula,
con persona menor de edad o que no tenga la capacidad de comprender el significado del
hecho. Asimismo, se considera como la introduccién por via anal o vaginal de cualquier
elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar
o suministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis
maxima para consumo personal de los narcéticos senalados en la Ley General de Salud.
Para tal efecto, la Ley General de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a
dicha conductas: I. Posesion simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que
resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos
senalados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesién no pueda acreditarse
como destinada a comercializar o suministrar algunos de los narcéticos que se tengan en
posesion. Il. Posesion con fines de comercio o suministro: Consiste en poseer en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal
de los narcéticos senalados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion esté
destinada a la comercializaciéon o suministro, aun gratuitamente. lll. Comercio: Consiste
en vender, comprar, adquirir o enajenar en cantidades inferiores a las que resulte de
multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos senalados en
la Ley General de Salud. V. Suministro: Consiste en la transmisién material de forma directa o
indirecta, por cualquier concepto, de la tenencia de alglin narcético en cantidades inferiores
a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal senalada
enlaLeyGeneral de Salud. V. Otros delitos contra la salud en sumodalidad de narcomenudeo:
Contemplatodas aquellas conductas que no fueron referidas en las descripciones de delitos
contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo, pero que
por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.

Elrobodeautopartes consisteenapoderarse conanimodedominioysinconsentimiento
de quien legalmente pueda otorgarlo de alguna pieza o conjunto de piezas que conforman
el armado de un vehiculo automotor o de objetos meramente ornamentales integrados al
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mismo, encontrandose el vehiculo estacionado en la via publica o en otro lugar destinado
asu guarda o reparacion.

El trafico de menores consiste en la entrega o traslado ilegal de un menor a un tercero,
conosin el consentimiento de los padres que ejerzan la patria potestad, o de quien tenga a
cargo la custodia, asi como quien reciba al menor, con el propésito de obtener cualquier
tipo de beneficio

La categoria, Otros delitos que atentan contra la libertad personal, contempla todas
aquellas conductas que no hayan sido enunciadas en las descripciones anteriores, pero
que por sus caracteristicas refieran acciones u omisiones que afecten o pongan en riesgo el
pleno goceydisfrute de la libertad personal, derivadas de una accion privativa de la libertad
con osin fines de lucro.
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Anexo A:
Estadisticas de homicidios dolosos y feminicidios por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2023)

7 Tasa
o . feminicidios Tasa .
o o Homicidio Cociente de promedio Tasa
Homicidio | Homicidio o respecto marzo 2023 .
. S dolosode victimas por Rango del S mar22-feb23 promedio
Entidad doloso de dolosode | Feminicidio al total de . Homicidio ey
hombres® | muieres™ menoresde | carpetade homicidios porcentaje doloso + (Homicidio | mar22-feb23
] edad*** investigacion S doloso + Feminicidio
dolosos de feminicidio) O
s feminicidio)
Aguascalientes 1.79 0.40 0.13 0.00 1.31 25% SR 116 0.47 0.07
Baja California 8.03 0.91 0.1 0.18 1.10 1% 1-25% 4.51 6.03 0.10
Baja California Sur 118 0.00 0.24 0.00 0.00 100% SR 0.72 0.54 0.08
Campeche 1.57 0.00 0.19 0.00 1.00 100% 100% 0.97 0.81 0.14
Chiapas 1.25 0.17 0.13 0.09 112 44% 26-50% 0.78 0.59 0.12
Chihuahua 9.13 1.38 0.31 0.43 1.25 18% 1-25% 5.37 4.41 0.18
Ciudad de México 1.96 0.26 0.04 0.31 118 14% 1-25% 1.09 0.76 0.13
Coahuila 0.49 0.00 0.06 0.10 1.00 100% 100% 0.27 0.34 0.11
Colima 18.11 1.97 0.49 0.41 1.28 20% 1-25% 10.26 8.89 0.39
Durango 1.07 0.00 0.10 0.16 1.38 100% 100% 0.58 0.57 0.17
Cuanajuato 7.90 1.42 0.06 0.35 1.29 4% 1-25% 4.75 4.34 0.05
Guerrero 6.91 0.53 0.00 0.40 1.16 0% 0% 3.61 3.27 0.07
Hidalgo 0.98 0.06 0.12 0.00 1.25 67% 51-75% 0.63 0.87 0.10
Jalisco 3.34 0.51 0.00 0.08 1.61 0% 0% 2.14 2.04 0.07
México 1.91 0.36 0.08 0.04 1.11 18% 1-25% 118 1.27 0.12
Michoacan 5.93 0.48 0.16 0.31 1.37 25% 1-25% 3.27 3.80 0.13
Morelos 12.55 0.65 0.19 0.66 1.15 22% 1-25% 6.52 4.94 0.31
Nayarit 1.36 0.30 0.30 0.00 1.27 50% 26-50% 1.06 0.99 0.05
Nuevo Ledn 3.16 0.21 0.21 0.12 1.00 50% 26-50% 1.79 1.92 0.29
Oaxaca 3.09 0.09 0.23 0.15 1.08 71% 51-75% 1.65 2.00 0.20
Puebla 2.25 0.17 0.09 0.05 117 33% 26-50% 1.25 1.26 0.04
Querétaro 1.46 0.08 0.17 0.00 1.00 67% 51-75% 0.85 0.60 0.08
Quintana Roo 5.62 0.67 0.1 0.55 112 14% 1-25% 3.22 3.10 0.15
San Luis Potosi 2.61 0.13 0.07 o.M 1.08 33% 26-50% 1.38 1.80 0.09
Sinaloa 3.58 0.00 0.12 0.21 1.05 100% 100% 1.84 1.27 0.10
Sonora 8.44 1.01 0.13 0.54 1.40 1% 1-25% 5.40 4.62 0.17
Tabasco 1.70 0.07 0.22 0.00 1.04 75% 51-75% 0.99 0.97 0.09
Tamaulipas 1.36 0.27 0.05 0.00 116 17% 1-25% 1.00 1.05 0.08
Tlaxcala 2.47 0.00 0.14 0.23 1.00 100% 100% 1.28 0.83 0.03
Veracruz 1.70 0.18 0.18 0.23 1.21 50% 26-50% 1.01 0.93 0.12
Yucatan 0.18 0.00 0.17 0.00 1.00 100% 100% 0.17 0.12 0.04
Zacatecas 10.25 0.58 0.12 0.54 1.26 17% 1-25% 5.51 6.66 0.15

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo B:
Estadisticas de homicidios culposos por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2023)

% de homicidios

Homicidio culposo f
culposos en Tasa Tasa promedio

Homicidio culposo | Homicidio culposo

Entidad : : o de menores de . Rango del ¥
de hombres™* de mujeres™* edad* accidente de g % marzo 2023 mar22-feb23
transito

Aguascalientes 1.52 0.40 0.65 100% 100% 0.95 1.08
Baja California 1.55 0.53 0.00 88% 76-99% 1.07 1.36
Baja California Sur 0.94 0.00 0.00 100% 100% 0.60 0.87
Campeche 3.33 0.77 0.94 100% 100% 2.03 1.13
Chiapas 3.02 0.66 0.41 75% 51-75% 1.82 1.22
Chihuahua 0.89 0.41 0.60 92% 76-99% 0.65 0.98
Ciudad de México 0.93 0.1 0.00 98% 76-99% 0.50 0.69
Coahuila 1.58 0.60 0.76 100% 100% 1.09 0.84
Colima 2.23 0.49 0.00 100% 100% 1.48 1.71
Durango 1.28 0.62 0.82 100% 100% 0.95 1.25
Guanajuato 4.31 2.03 0.49 79% 76-99% 3.32 2.53
Guerrero 1.35 0.26 0.08 97% 76-99% 0.79 1.22
Hidalgo 0.46 0.37 0.00 94% 76-99% 0.54 0.73
Jalisco 2.04 0.64 0.42 98% 76-99% 1.47 1.16
México 1.20 0.32 0.25 100% 100% 0.75 0.78
Michoacan 416 1.08 0.50 73% 51-75% 2.58 1.97
Morelos 1.78 0.84 0.33 96% 76-99% 1.29 1.34
Nayarit 2.72 0.60 0.24 91% 76-99% 1.66 1.58
Nuevo Ledn 1.53 0.35 0.12 81% 76-99% 0.94 1.02
Oaxaca 5.63 0.78 0.67 45% 26-50% 3.18 2.42
Puebla 0.71 0.17 0.05 100% 100% 0.43 0.69

uerétaro 2.06 0.33 0.56 100% 100% 1.19 1.29
Q
Quintana Roo 9.36 213 0.92 45% 26-50% 5.84 4.54
San Luis Potosi 1.62 0.54 o.M 100% 100% 1.07 0.65
Sinaloa 3.45 0.31 0.32 100% 100% 1.87 1.87
Sonora 1.34 0.44 0.32 100% 100% 0.92 0.97
Tabasco 3.33 0.60 0.48 100% 100% 1.94 1.51
Tamaulipas 2.73 0.32 0.45 81% 76-99% 1.54 2.03
Tlaxcala 0.15 0.00 0.00 100% 100% 0.07 0.19
Veracruz 1.74 0.36 0.20 66% 51-75% 1.03 1.05
Yucatan 132 0.09 0.15 100% 100% 0.69 0.57
Zacatecas 3.26 0.81 0.72 79% 76-99% 2.01 2.06

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Entidad

Aguascalientes

Baja California

Baja California
Sur

Campeche
Chiapas
Chihuahua

Ciudad de
México

Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Guerrero
Hidalgo
Jalisco
México
Michoacan
Morelos
Nayarit
Nuevo Le6n
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

NACIONAL

Secuestro~
hombres*

0.00

0.05

0.00

0.00
0.07

0.42

0.00

0.06
0.00
0.00
0.00
0.17
0.07
0.00
0.10
0.04
0.10
0.00
0.10
0.10
0.03
0.09
0.00
0.00
0.00
0.13
0.08
0.22
0.00
0.10
0.00

0.00

Secuestro

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.15

0.02

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.01

0.00

0.19

0.00

0.03

0.05

0.03

0.00

0.00

0.00

0.00

0.06

0.00

0.05

0.00

0.00

0.00

Secuestro~
de meno-

0.00

0.00

0.00

0.00
0.00

0.00

0.00

0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.02
0.00
0.00
0.00
0.06
0.00
0.05
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.09
0.00
0.00

0.00

*Victimas por cada 100 mil hombres

~FC =fuero comin

AFF = fuero federal

Secuestron

0.00

0.05

0.00

0.00

0.00

0.00

0.03

0.15

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.01

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.07

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.01

0.00

Tasa
marzo
2023
Secuestro~

0.00

0.03

0.00

0.00

0.03

0.28

0.01

0.03

0.00

0.00

0.00

0.08

0.03

0.00

0.06

0.02

0.14

0.00

0.07

0.07

0.03

0.04

0.00

0.00

0.00

0.10

0.04

0.13

0.00

0.05

0.00

0.06

Anexo C:
Estadisticas de secuestros y trata de personas por entidad federativa. (Periodo: marzo de 2023)

Tasa
promedio
mar22-
feb23
Secuestro~

0.02
0.04
0.03

0.02
0.02

0.10
0.06

0.01
0.07
0.00
0.01
0.03
0.04

0.02

0.06
0.10
0.03
0.04
0.08
0.02
0.06
0.01
0.03
0.02
0.02
0.04
0.06
0.05
0.06
0.00

0.04

Victimas por cada 100 mil mujeres

% de carpetas
por secues-
tro~ / total de
carpetas por
delitos contra
lalibertad
personal

0%
0%
0%
0%
12%
14%
1%
100%
0%
0%
#DIV/o!
5%
1%
0%
2%
4%
15%
0%
1%
8%
8%
3%
0%
0%
0%
6%
3%
6%
#DIV/o!
8%
0%

1%

Modali-
dades de
secuestro

Tratade
personas
Marzo
2023

0.00

0.16

0.00

0.00
0.02

0.03

0.10

0.03
0.00
0.00
0.00
0.00
0.06
0.00
0.06
0.00
0.00
0.00
0.07
0.02
0.16
0.04
0.33
0.07
0.00
0.00
0.00
0.03
0.00
0.00
0.00

0.30

Ultimo
mes con
incidencia
deuna
victima de
trata

nov-22
feb-23
ago-22
jun-21
dic-22
dic-22
feb-23

ene-23
ago-22
oct-22
nov-20
dic-22

dic-22

Victimas por cada 100 mil menores de edad

Tratade

personas
(menores
de edad)

(Mar 23)

Traficode
menores

(victimas)
(Mar 23)

[e] o]
o 3
(o] o]
[e] (o]
[e] 1
o 1
1 4
(o] (o]
(o] o]
[e] (o]
3 o]
[e] (o]
[e] o]
[e] [e]
o 5
(o] (o]
(o] o]
(o] (o]
(o] 2
[e] 1
o 6
[e] [e]
[e] [e]
o 1
(o] o]
(o] (o]
1 o]
[e] (o]
(o] o]
[e] (o]
[e] o]
o o

SR =Sin registros

Tratade
perso-
nas
(Mar 23)




Anexo D:
Estadisticas de robo a transelinte, a negocio y extorsion por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2023)

Robo a Robo anegocio | Tasapromedio

p : : Tasa promedio Tasa promedio
Entidad Rob? a . t'ranse'unte ©n | roboa s con violencia mar22-feb23 ) . TR
transelnte violencia respec- respecto a! total Robci a T — Extorsion
to al total (%)** (%)** transelinte
Aguascalientes 8.73 41% 12.42 10% 9.70 11.96 0.47 0.70
Baja California 12.61 45% 8.37 76% 12.13 10.11 0.24 0.36
Baja California Sur 2.1 78% 5.51 26% 1.55 6.08 1.76 1.71
Campeche 3.24 68% 8.77 34% 2.49 7.86 0.76 0.69
Chiapas 0.40 79% 0.30 39% 0.36 0.28 0.02 0.05
Chihuahua 1.20 45% 4.25 14% 1.27 3.96 0.03 0.01
Ciudad de México 11.52 77% 11.62 16% 12.72 10.44 0.50 0.38
Coahuila 1.05 34% 2.30 9% 0.78 214 0.03 0.08
Colima 0.85 14% 10.97 4% 117 8.71 2.19 1.29
Durango 0.37 57% 2.56 18% 1.19 4.57 0.31 0.24
Guanajuato 0.39 84% 4.72 31% 0.50 5.37 1.44 0.96
Cuerrero 0.84 77% 1.92 24% 0.74 1.91 0.22 0.62
Hidalgo 1.91 59% 2.57 28% 2.23 2.99 0.88 0.67
Jalisco 6.82 81% 4.13 55% 8.15 4.87 0.73 0.73
México 10.72 82% 8.07 53% 11.22 9.45 1.88 2.12
Michoacan 0.43 33% 0.79 28% 0.60 0.96 0.41 0.11
Morelos 3.18 73% 712 49% 3.07 8.72 0.95 0.63
Nayarit 0.00 0% 1.94 19% 0.04 1.52 0.45 0.1
Nuevo Leén 2.49 59% 2.25 29% 2.60 2.52 1.18 1.16
Oaxaca 4.83 70% 2.97 49% 4.92 2.77 0.29 0.25
Puebla 5.40 84% 6.28 61% 5.30 5.70 0.19 0.19
Querétaro 4.59 58% 9.47 26% 5.57 9.63 1.00 0.83
Quintana Roo 8.55 39% 9.10 44% 9.51 7.95 0.22 0.42
San Luis Potosi 4.07 78% 4.38 54% 3.63 4.86 0.44 0.38
Sinaloa 0.00 0% 6.32 67% 0.09 512 0.03 0.16
Sonora 1.67 75% 1.48 49% 1.32 1.55 0.13 0.19
Tabasco 4.67 100% 3.28 44% 4.77 3.04 0.53 0.38
Tamaulipas 0.32 75% 3.29 66% 0.30 3.40 0.24 0.26
Tlaxcala 0.63 100% 1.68 38% 0.64 1.73 0.00 0.04
Veracruz 2.37 68% 4.46 45% 2.60 4.60 0.97 0.86
Yucatan 0.43 20% 0.34 0% 0.23 0.29 0.00 0.04
Zacatecas 0.00 0% 1.18 65% 0.12 1.40 0.71 214

NACIONAL

*Victimas por cada100 mil hombres Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes




Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco

México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

NACIONAL

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

Robo de
vehiculo*

10.67
28.28
5.63
3.62
1.44
8.12
5.52
1.20
10.11
3.71
5.67
5.10
8.15
13.04
15.47
10.27
20.38
2.91
3.72
5.30
10.10
14.93
17.49
7.77
9.79
7.64
7.69
5.57
13.40
5.21
0.34

12.00

Robo de vehiculo
conviolencia
respecto al total

Robode
autopartes®

4.43
0.24
0.00
0.76
0.00
1.28
10.35
0.27
0.00
0.31
0.00
0.05
0.22
214
1.78
0.06
5.65
0.22
0.15
0.19
1.47
2.54
0.54
1.44
0.06
0.66
0.04
0.08
0.00
0.23
0.00

0.18

Anexo E:
Estadisticas de robo de vehiculo, autopartes y a casa habitacion por entidad
federativa (Periodo: marzo de 2023)

Robo a casa
habitacién*

13.36
6.79
12.19
9.05
0.12
5.89
2.97
6.04
11.45
5.33
5.13
119
4.01
3.13
4.25
1.83
5.84
3.58
2.83
235
2.80
7.34
5.28
3.28
136
3.39
4.60
2.94
1.89
3.02
0.43
1.88

Robo a casa
habitacion con
violencia respecto
al total (%)**

4%
6%
2%
3%
14%
2%
8%
4%
1%
6%
1%
36%
22%
15%
18%
14%
6%
15%
5%
8%
16%
6%
4%
7%
18%
50%
3%
8%
41%
14%
0%

22%

Tasa promedio
mar22-feb23
Robo de vehiculo
8.81
27.14
5.43
3.98
1.67
8.62
5.69
1.09
10.23
3.46
5.11
4.47
9.17
12.52
15.99
8.94
18.19
2.96
4.92
5.37
9.61
14.99
13.54
10.29
9.57
6.29
7.28
4.59
10.70
513
0.47
9.31

Tasa promedio
marz22-feb23
Robo de
autopartes

5.24
0.20
0.09
0.77
0.01
1.38
8.75
0.29
0.00
0.48
0.00
0.07
0.22
1.76
1.75
0.05
4.39
0.21
0.15
0.33
1.34
238
0.47
2.03
0.04
0.44
0.08
0.05
0.09
0.14
0.00

0.18

Tasa promedio
mar22-feb23
Robo a casa
habitacion

12.39
7.37
12.83
10.52
0.27
5.48
3.10
4.67
13.78
7.63
535
0.80
3.80
3.00
4.16
1.75
5.95
2.10
6.03
2.47
3.25
8.73
7.31
3.09
1.41
2.29
3.88
3.24
217
2.65
0.58

2.18

**Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Entidad

Aguascalientes
Baja California

Baja California
Sur

Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de
México
Coahuila
Colima
Durango
Estado de
México
Cuanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco
Michoacan
Morelos
Nayarit
Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosf
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatdn
Zacatecas

NACIONAL

Violencia
familiar®

22.15

31.86

30.48

18.78
1.84

29.80

40.90

39.23
47.76

21.94

2111

9.35
21.48
18.30
14.40

2.99
27.74
16.04
32.67
16.71
11.65
22.69
32.08
29.01
18.73
18.16
29.63
21.25

0.00
14.42

0.73
20.06

20.04

Tasa
promedio
violencia

familiar
mar22-
feb23

14.82
29.28

25.96

15.92
2.27

28.64
35.19

32.31
45.95

22.19
18.39

7.92
18.72
13.86

13.26

21.45
13.54
33.13
14.30
10.30
18.52
28.73
25.86
18.06
17.03
23.86
18.62
1.32
11.59
0.44
17.31

17.64

Lesiones
dolos-
as*de

mujeres

0.00

11.51
20.00

33.94
1.93
7.61

3.28

14.48
9.72

8.75

22.94

5.76

8.60
15.06
15.67

3.05

9.21
8.50
6.97
13.33
11.88
11.76
13.04
2.62
12.54
5.29

0.27

0.17
9.82
9.58

Tasa prome-
dio lesiones
dolosas de
mujeres
mar22-feb23

0.00
1.57
13.49

26.32
1.06

7.89

10.10
9.22

10.17
18.27

6.93
6.13
8.28

8.61

Anexo F:
Estadisticos del periodo sobre violacion y violencia familiar por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2023)

de menores
de edad

0.00

3.1

4.36

0.54

4.38

2.70

5.03
0.41

6.73

5.16

1.79
4.81

2.49
5.22
2.88
0.33
0.94
4.09
3.44
1.91

8.34
4.20
1.91

5.24

1.29

1.52
0.00
2.36
0.00
3.95

3.22

Tasa promedio
lesiones dolosas
de menores de
edad
mar22-feb23

0.00

3.24
3.26

518
0.13

3.92
2.1

2.89
1.23

5.44
4.24

118

2.15

1.64
4.27
245
0.26
0.79
3.95
1.82
1.43
4.72

3.43

2.79
1.32
1.05
1.13

0.1
1.82

0.00

2.45

Violacion
(totales)*

2.75

2.26

4.22

3.00

1.70
2.19

1.36

1.02

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes ~FC = fuero comiin AFF = fuero federal

Violacién
simple*

175
1.61

3.87

1.91
0.67

3.05
0.78

0.21
219

1.36
1.30

0.27
1.76
0.42
1.25
1.06
2.52
2.76
1.90
1.00
0.74
2.00

4.79

0.96
0.25

0.98

0.00
0.65
0.26

1.00

Violacién
equipara-
da*

1.01

0.66
0.35

1.43
0.03

0.67
2.22

1.49
0.00

0.00
0.17

0.70
1.60
0.14
0.50
0.30
0.00
0.37
0.84
0.76
0.65
1.25
0.00
0.00
0.15
0.09
0.04
0.00
0.00
0.01
0.00

0.65

Tasa
promedio
mar22-
feb23
(violacién)

2.07

2.26
2.93

2.91
0.57

3.24
2.45

1.20
1.81

1.36
1.25

1.03
2.94
0.55
1.67
1.05
232
2.08

2.44

0.99
2.48
3.59
1.86
0.99
0.75

1.20

0.13
0.47
0.17

1.49

% de
Violacion
equiparada

36.59
29.07

8.33

42.86
4.76

17.93
73.98

87.72
0.00

0.00
11.70

72.22
47.66
25.00
28.57
22.39
0.00
11.90
30.63
43.24
46.81
38.46
0.00
0.00
13.89
27.27
3.70
0.00
SR
1.75
0.00

39.29

% de viola-
ciones respec-
to al total de
delitos contra
la libertad
y seguridad
sexual

31

20

31

35
31

23

22
29

20

31

33

42

21

18
46

30




Anexo G:

Anexo G: Estadisticos del periodo sobre narcomenudeo por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2023)

Tasa promedio mar22-feb23 Tasa promedio mar22-feb23

Entidad Tasa Narcomenudeo~ % Narcomenudeon Tasa Narcomenudeon
(narcomenudeo)~ (narcomenudeo)
Aguascalientes 15.71 11.48 0% 0.00 0.39
Baja California 23.04 21.76 6% 1.58 1.44
Baja California Sur 7.27 5.19 7% 0.59 0.54
Campeche 2.29 1.95 8% 0.19 0.08
Chiapas 0.74 2.10 10% 0.08 0.08
Chihuahua 6.69 7.22 1% 0.79 0.57
Ciudad de México 4.63 4.09 2% 0.10 0.08
Coahuila 32.92 27.18 1% 0.33 0.22
Colima 25.34 21.00 15% 4.63 3.40
Durango 418 3.70 8% 0.37 0.20
Guanajuato 28.58 29.30 0.02 0.47 0.34
Guerrero 2.14 1.82 9% 0.22 0.13
Hidalgo 1.32 1.35 14% 0.22 0.1
Jalisco 1.54 1.34 14% 0.25 0.24
México 1.26 1.36 3% 0.03 0.06
Michoacan 4.49 3.49 3% 0.14 0.22
Morelos 2.66 2.68 2% 0.05 0.15
Nayarit 4.85 3.33 6% 0.30 0.13
Nuevo Ledn 10.80 8.49 18% 2.45 0.58
Oaxaca 1.14 0.72 9% 0.12 0.10
Puebla 2.49 3.05 3% 0.09 0.13
Querétaro 6.38 5.97 7% 0.46 0.49
Quintana Roo 10.19 8.80 5% 0.54 0.56
San Luis Potosi 18.51 8.80 1% 0.17 0.18
Sinaloa 0.87 0.43 39% 0.56 0.35
Sonora 6.51 6.14 1% 0.79 0.72
Tabasco 0.15 om 0% 0.00 0.03
Tamaulipas 0.43 0.40 16% 0.08 0.12
Tlaxcala 0.84 0.95 0% 0.00 0.14
Veracruz 2.09 1.80 4% 0.08 0.05
Yucatan 0.90 0.94 9% 0.09 0.24
Zacatecas 2.29 1.64 7% 0.18 0.24

NACIONAL

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes ~FC = fuero comiin AFF = fuero federal
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