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Tabla1. Lista de Acronimos

La siguiente tabla muestra los acronimos que pueden ser utilizados en el presente reporte:

Acrénimo Nombre completo / Descripcion
ONC Observatorio Nacional Ciudadano
RSDAI Reporte sobre delitos de alto impacto
SESNSP Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Piblica
ENVE Encuesta Nacional de Victimizacién de Empresas
INEGI Instituto Nacional de Estadistica y Geograffa
Cl Carpetas de investigacion

CNSPF Censo Nacional de Seguridad Pablica Federal



PRESENTACION

Al cumplirse 4 anos del inicio de la actual administracion federal hay 3 mitos que el presidente
y sus huestes han repetido sin cesar: (1) en seguridad vamos muy bien (2) gracias a la politica
de“abrazos, no balazos’y (3) la normajuridica se puede doblegar a conveniencia del proyecto
dela“cuarta transformacién de la vida publica del pais” Sin embargo, tan sélo en los primeros
10 dias del ano han ocurrido una serie de eventos que -de nuevo- demuestran la falsedad
de dicha narrativa.

El afio inici6 de manera violenta, el motin que se registré el primero de enero en un
penal de Ciudad Judarez -con un saldo de 17 personas fallecidas, 13 heridas y 27 fugadas-,
la (segunda) detencion de Ovidio Guzman en Culiacan -que desaté una confrontacién
armada, narcobloqueos, rafagas contra aeronavesy 29 muertos-, son sélo dos de los graves
hechos que han ocurrido en el arranque de 2023 y que exhiben la ausencia de control del
Estado sobre el territorio nacional, asi como las diversas manifestaciones de la violencia
que afectan la vida de los mexicanos.

Si las 830 victimas de homicidio que se han registrado en los primeros 10 dias del afo
no fuesen una contundente demostracion del mal rumbo que lleva el pais-tomemos como
referencia que estas 830 victimas superan el total de homicidios ocurridos en Espafa,
Francia e Italia en 2022-, recordemos las mas de 50 mil personas desaparecidas en estos
4 anos del gobierno de Lopez Obrador, asi como que en 2022 se rompieron los récords de
extorsiones, privaciones ilegales de la libertad y otros delitos que atentan contra la vida,
lesiones dolosas, narcomenudeo, trata de personas, violaciones y violencia familiar, de la
historia de nuestro pa’s.

Todo ello ocurrié en un contexto donde también las violaciones a derechos humanos, la
corrupcion e impunidad, han llegado a maximos histéricos. Los primeros 10 dias de 2023
también evidenciaron la falsedad de la narrativa de “abrazos, no balazos”. Si recordamos
lo ocurrido en Culiacan, nunca pudimos observar a las Fuerzas Federales defenderse con
abrazos o regalando libros, de las rafagas del cartel de Sinaloa.

De manerasimilar, laactual incidencia delictivay presencia nacional de grupos delictivos
desmiente la idea que las transferencias directas del gobierno federal hayan afectado el
reclutamientoy participacion de jévenes y adultos en la delincuencia comtn y organizada.

Dicho de otra manera, la narrativa de “abrazos, no balazos”, que incluye la justificacién
de una amplia distribucién de recursos de nuestros impuestos a ciertos grupos sociales no
es ni una politica preventiva, ni reactiva; es un discurso que carece de todos los elementos
que deberian llevar a prevenir, inhibir, perseguiry sancionar los delitos.
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Asimismo, la militarizacion de la seguridad, pasando por encima de la ley, tampoco
ha logrado reducir los crimenes, de hecho, ha ocurrido lo contrario, ante el abandono de
la via civil en materia de seguridad por parte de la federacion México es mas violento y
las instituciones son menos eficaces en combatir los ilicitos y mas propensas a violar los
derechos humanos.

Si todo ello no fuese suficiente, recordarnos que la ley, si es la ley y debe ser respetada,
podemos tomar como referencia lo ocurrido en torno a la elecciéon del presidente de
la Suprema Corte de Justicia de la Nacién (SCJN). Hasta hace pocas semanas parecia
inevitable que la ministra Yasmin Esquivel fuese elegida como la primera mujer presidenta
de la Corte, una ministra propuesta por el presidente, cercana a Lépez y quien, con dicho
nombramiento, afianzaria sucontrol tanto sobre el PoderJjudicial,como sobre el Legislativo.

Unarticulo, publicadoenel portaldenoticias Latinus, tirdal suelolasaspiracionesydeseos
de Esquively del presidente al exhibir posibles hechos de corrupcién que le permitieronala
ministra plagiarsu tesis de licenciatura; De nadassirvio un presunto documento de la fiscalia
capitalina que la exoneraba, el proselitismo del presidente, gobernadores y legisladores
morenistas; la indignacién social pudo masy los ministros optaron por elegir a la ministra
Norma Pina como primer mujer que preside la SCJN, en lugar de una ministra con claras
evidencias de haber violado la norma.

En sintesis, quedan aproximadamente 20 meses para que termine el sexenio actual.
Tras cuatro anos de su gobierno, los mexicanos vivimos mucho mas cerca de delitos y
violencia; tenemos menos certeza juridica; instituciones menos capaces de proteger
nuestra integridad; nuestros bienes y nuestros derechos; mas riesgo de vivir en un pais
antidemocratico, donde quien detenga el poder sea la delincuencia.

Le queda muy poco tiempo al ejecutivo para no pasar a la historia como el presidente
con el peor desempeno de las Ultimas 4 décadas. Para ello, debera dejar la permanente
campana politica en la que vive y su rol como maximo lider partidista, abandonar la
narrativa falsa y enfocarse en generar una verdadera cultura de la legalidad que garantice
un piso parejo frente a la ley para todos los mexicanos.

Lamentablemente nada parece indicar que el presidente tenga un gesto de humildad,
reconozca su fracaso en materia de seguridad y justicia, se comporte como hombre de
Estadoy se centre en cumplir su funcion de mandatario de todos los mexicanos.

Director general del Observatorio Nacional Ciudadano
Francisco Rivas
@frarivasCol
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INTRODUCCION

En el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), somos conscientes de la necesidad de
monitorear periddica y sistematicamente las estadisticas de incidencia delictiva como un
mecanismo de diagnostico de las condiciones latentes de seguridad y como una herramienta
de transparenciay rendicién de cuentas al servicio de la ciudadania. Asu vez, desde nuestra
creacion, hemos reconocido que sin informacion de calidad, esimposible generar diagnésticos
objetivosy apegados a las realidades que se viven a lo largoy ancho del territorioy por ende,
disenar politicas publicas efectivas para la prevencion del delitoy contencién de las violencias.

Con esto en mente, el ONC publica el reporte mensual en un nuevo formato a partirde la
edicion de abril de 2022. Con el propésito de mejorar la calidad de los andlisis presentados
enestereporte, lassecciones de “Reflexionarel delito”y “Observardesdelolocal” se estaran
presentando alternadamente. Lo anterior se debe a la necesidad de fortalecer el trabajo de
analisis y monitoreo que el ONC ha desempefado durante toda su trayectoria. Constituye
pues, un esfuerzo por ofrecer al piblico y a los tomadores de decision un producto mas
enriguecedor en cada una de sus secciones.

Tomando en cuenta la alternancia mencionada, para este mes, la seccién “Reflexionar
el delito” aborda el robo a negocio. Este andlisis se lleva a cabo en dos ejes principales. El
primero en relacién con sus dimensiones cuantitativas y el segundo analizando a clientes,
empleados y terceros como los responsables.

En cuanto a la seccién nacional, esta se centra en analizar el CNSPF. En este caso, esta
publicaciéon es una entrega que ‘tiene como objetivo generar informacién cuantitativa
y territorial sobre la gestion y desempefio de la Guardia Nacional, especificamente en
la funcion de seguridad publica, con la finalidad de que esta se vincule con el quehacer
gubernamental dentro del proceso de disefio, implementacién, monitoreo y evaluacién de
las politicas publicas de alcance nacional”. Asi lo afirma el mismo INEGI en el portal oficial.

Por su parte y como todos los meses, el reporte también incluye descripciones sobre el
comportamiento a nivel estatal de |a incidencia de los delitos de alto impacto. Estos son:
homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, trata de personas, robo a
transelnte, robo a negocio, extorsién, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa
habitacién, violencia familiar, violacion simple y equiparada y narcomenudeo. Al mismo
tiempo,conlafinalidad deenriquecerlainterpretacionde losdatos, seincorporainformacion
de conductas del fuero comin como aquellas agrupadas en la categoria de “Otros delitos
que atentan contra la libertad personal”, trafico de menores, delitos que atentan contra la
libertad y seguridad sexual; asi como estadisticas de narcomenudeo del fuero federal.
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Evidencia exploratoria a partir del Censo Nacional de Seguridad Pablica Federal

Ademas de la informacién publicada mensualmente de victimasy carpetas de investigacién
iniciadas en las fiscalias y procuradurias estatales por delitos del fuero comun, existen otras
fuentes oficiales con diferentes mediciones provenientes de los proyectos estadisticos del
Instituto Nacional de Estadistica y Geografia.

El Censo Nacional de Seguridad Piblica Federal es una entrega que “tiene como objetivo
generar informacion cuantitativa y territorial sobre la gestién y desempeno de la Guardia
Nacional, especificamente en la funcion de seguridad publica, con la finalidad de que esta
sevincule con el quehacer gubernamental dentro del proceso de disefio, implementacién,
monitoreoy evaluacion de las politicas publicas de alcance nacional”. Asi lo afirma el mismo
INECI en su propio portal oficial.

Al serla primera ocasién en la que el ONC analiza este censo en un reporte sobre delitos
de alto impacto, se comenzara con una breve descripcion sobre el mismo:

Los aspectos metodolégicos de este censo tienen como poblacién objetivo al gobierno
pero tomando en cuenta el ambito federal, en este caso una sola corporacién. En cuanto al
periodo de levantamiento de la publicacién 2022, se tiene como referencia el intervalo que
va desde el 3 de junio al 22 de noviembre del mismo afno. Finalmente, como se menciond
en uninicio la unidad principal de andlisis de este censo es la Guardia Nacional.

Tomando en cuenta la informacién previamente descrita, es importante analizar a
fondo los resultados generales de este censo. En cuanto a la estructura organizacional y
recursos se observa que en las coordinaciones estatales imperan los titulares que tienen
una edad de entre 50y 59 anos. En términos porcentuales, representan el 84.9% del total
de la poblacién analizada. Aunado a esto es importante mencionar que el promedio de
edad de los titulares de dichas coordinaciones es de 52.3 afios.

En otro orden de ideas, el Censo menciona la cantidad de personal adscrito o asignado
a la Guardia Nacional. Para este dato, es importante decir que desde su creacién existid
una fusion de elementos que pertenecian a la entonces Policia Federal y miembros del
ejército (en su mayoria provenientes de la Policia Militar). En 2019, la instituciéon contaba
con 83,087 elementos, actualmente para la tltima medicién de 2021 se tiene registrado un
total de 100,332. Esto representa un incremento del 20.75%.

La mayor parte del personal se encuentra en tareas operativas (92.3%), mientras una
minorfase dedicaaactividadesdeapoyoa las funcionesoperativas (4.8%) y administrativas
(2.9%). Esto podria explicar la falta de labores de inteligencia y organizacién de esta
institucion. Actualmente parece que estamos al contrario de lo que se tenfa, dado que
la Policia Federal no contaba con la cantidad de elementos en funciones operativas, si
contaba con los suficientes para una buena organizaciéon e inteligencia en los procesos
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administrativos. Asi lo muestra esta misma medicion correspondiente al 2018 donde el
11.6% de los activos se dedicaban a tareas de investigacion.

Por otro lado, existe un dato en el Censo que consideramos dudoso. Este es el que se
denomina “Fallecimientos y lesiones”; en este se menciona que 20 guardias nacionales
murieron a causa de homicidio y 66 a causa de muerte natural, a continuacién
argumentamos los motivos:

1. Laorganizacién Causa en Comun cuenta con un registro de policias asesinados.
En este, mencionan que 35 policias fueron asesinados a nivel federal. La tnica
forma en la que podria ser cierta esta divergencia de datos es que los 15
adicionales estuvieran relacionados al ejército y no a la Guardia Nacional.

2. Existe evidencia de notas periodisticas que reportan asesinatos de guardias
nacionales en diferentes puntos de la Republica Mexicana. El mas reciente tiene
gue ver con un guardia nacional que murié en un atague en Tepetongo.

Otro de los datos que llaman la atencion del ONC tiene que ver con el aseguramiento
de narcéticos; 4 de los 8 tipos de narcéticos presentan incrementos importantes, la mas
alarmante tiene que ver con la metanfetamina que pasé de 1,363.3 kilos asegurados a
4,747.5 en 2021. Recordar que el aseguramiento de drogas tinicamente destina recursos
escasos a este tipo de actividad cuando lo mas prudente seria enfocar estos esfuerzos a
otro tipo de actividades como inteligencia y organizacion. En estos mismos datos y dada
la coyuntura de cooperacion actual entre México y los Estados Unidos, se observa un
incremento importante en los kilogramos decomisados de fentanilo, pasando de 48.9 en
20202 Un168.1 en 2021.Sin embargo, esta cifra sigue siendo muy baja.

Si bien el ONC siempre ha hecho énfasis en la falta de organizacién e inteligencia por
parte de la Guardia Nacional, el Censo describe ciertos datos sobre ciber investigaciones
que reafirman lo mencionado por nosotros. Especificamente, existen ciertas entidades
federativasquecarecendeunnimeroadecuadodeciberinvestigacionestomandoencuenta
los delitos que mas impactan a cada una de ellas. También se observa la concentracion de
la mayoria de las mismas en la zona metropolitana del Valle de México. En otras palabras,
no hay suficientes ciber investigaciones en muchos estados de la Reptblica, tomando en
cuenta la incidencia de distintos delitos en estos territorios.

Finalmente, llama la atencion el incremento que han tenido los enfrentamientos de la
Guardia Nacional, y su incremento afio con afio. En 2019 hubo 27 registros, en 2020, 56
y para 2021 se han registrado 125. Serd de suma importancia seguir monitoreando esta
medicion dado que en uninicio el gobierno federal habia declarado que esta instituciéon no
seiba a enfrentar al crimen organizado con este tipo de acciones. La informacién del censo
es insuficiente para explicar si estos enfrentamientos ocurrieron a raiz de alguna accién o
tuvieron un caracter mas fortuito o premeditado por parte de los grupos delictivos.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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B) Comentarios a las notas aclaratorias

De acuerdo con el documento “Modificaciones a las estadisticas por entidad federativa y
notas aclaratorias” publicado el pasado 20 de diciembre, Michoacan y Tabasco solicitaron
cambios para 2019 relacionados al feminicidiosy al homicidio doloso. Para 2020, las mismas
entidades pidieron cambios similares a los del 2019 tomando en cuenta los mismos tipos de
delitos mencionados. Aunado a esto, para 2021, 4 fiscalias (Chihuahua, Ciudad de México,
Michoacany Tabasco) pidieron cambios relacionados a delitos de violencia familiar, homicidios
dolosos y feminicidios.

Finalmente, para el afio en curso fueron 12 fiscalias estatales las que solicitaron
modificaciones a las estadisticas, sobresaliendo de nueva cuenta el estado de Querétaro
que presentd cambios en muchos de los meses que corresponden desde febrero hasta
octubre. Llama la atencién que sean tantos los cambios en esta entidad y que sean tan
recurrentes. Los meses donde se presentaron cambios significativos ocurrieron en julio,
agostoy septiembre.

Desde la publicacién del Reporte sobre delitos de alto impacto de junio de 2020y tras
multiples sefialamientos, la Fiscalia General del Estado de Veracruz y el Centro Nacional
de Informacién del SESNSP contintian sin emitir una explicacién pormenorizada de las
modificaciones de las estadisticas de feminicidio de 2018 en meses anteriores. Dada la
relevancia plblicadeestetema, es factible afirmarque no existe un compromiso genuino por
parte de dichas instituciones en materia de transparencia y rendicién de cuentas. Tampoco
se aprecia un verdadero interés por reducir el ejercicio de la violencia contra las mujeres.

Del mismo modo, desde la publicacién del Reporte sobre delitos de alto impacto de
noviembre 2021, la Fiscalia General del Estado de Campeche y el Centro Nacional de
Informacién del SESNSP contintian sin emitir una explicacion pormenorizada de las
modificaciones de las estadisticas de los siguientes delitos: Extorsién, robo con violencia,
robo a casa habitaciéon, robo de negocio, robo a transelinte, robo en transporte publico,
violencia familiar y lesiones dolosas. Tras la revisién de las notas aclaratorias del mes de
noviembre del ano pasado no se encontré ninguna justificacion para estos cambios.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO DOLOSO Y FEMINICIDIO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio doloso y feminicidio.
Contiene 9 indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas
y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacion de las
entidades federativas seglin los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). Solo se utilizan datos de carpetas de investigacién para calcular
el cociente de victimas.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
compararalgunaentidad conotra, porfavorlealatablade maneravertical. Sidesea consultar
los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS DOLOSOS Y FEMINICIDIOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. NOVIEMBRE DE 2022

;Latasa Variacién % Variacion % respecto Cociente de

feminicidios

estatal es respecto al al promedio de victimas por
Entidad noviembrer | promedio de los12 los 12 meses enores carpetade respecto.a! t(')tal
que meses anteriores anteriores Hombres* | Mujeres™ | Feminicidios™ de edad*** | investigacion | . a8 h().mlCldIOS
lanacional? | (homicidio doloso) (feminicidio) (ranking) | Meencionalesde
mujeres (rango)
Aguascalientes x -17 -100 29 22 SR SR 1 0%
Baja California v =5 -53 3 4 22 10 6 1-25%
Baja California Sur x -100 -100 SR SR SR SR 32 SR
Campeche x 108 -100 14 SR SR SR 26 SR
Chiapas x 10 5 25 26 14 19 23 51-75%
Chihuahua v -22 -4 6 5 7 7 16 1-25%
Ciudad de México x 40 94 19 13 4 5 13 51-75%
Coahuila x -27 37 30 SR 8 SR 26 100%
Colima v 12 31 1 3 2 8 22 26-50%
Durango X -9 49 28 24 6 SR 17 51-75%
Guanajuato v 3 98 5 2 17 9 14 1-25%
Guerrero v 16 -25 10 7 23 6 8 1-25%
Hidalgo x 1 -21 20 17 21 SR 4 26-50%
Jalisco v -6 -39 1 10 24 16 5 1-25%
México x 14 -28 16 19 16 14 10 26-50%
Michoacén v 26 45 7 12 10 7 9 26-50%
Morelos v 6 138 4 8 1 3 7 51-75%
Nayarit x -52 -100 27 SR SR 12 26 #DIV/o!
Nuevo Leén x -19 -51 12 20 12 15 26 26-50%
Oaxaca x -20 -28 13 18 13 17 19 26-50%
Puebla x -18 -100 18 15 SR 18 12 0%
Querétaro x 15 -100 23 M SR SR 15 0%
Quintana Roo v 3 27 9 9 15 2 24 1-25%
San Luis Potos{ x -15 333 15 14 3 13 2 51-75%
Sinaloa x -18 -37 17 16 20 SR 21 26-50%
Sonora v -19 1 8 6 7 4 17 1-25%
Tabasco x -34 -100 22 25 SR SR 25 0%
Tamaulipas x -20 110 24 21 9 SR 7 26-50%
Tlaxcala x -43 -100 26 SR SR SR 26 SR
Veracruz X -27 -49 21 23 19 SR 20 26-50%
Yucatan x 17 197 31 SR 18 SR 26 100%
Zacatecas v 13 83 2 1 5 1 3 1-25%

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO
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HOMICIDIO DOLOSO Y FEMINICIDIO

1 De las 32 entidades federativas, en 11 se registré una tasa de victimas de
homicidio doloso de hombres por cada 100 mil hombres mayor que la
nacional durante noviembre de 2022.

2 De las 32 entidades federativas, en 14 se registrd una tasa de victimas
de feminicidio por cada 100 mil mujeres mayor que la nacional durante
noviembre de 2022.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 24 entidades se reportd
una disminucién porcentual de las victimas de feminicidio + homicidio doloso
(en agregado). La magnitud de la disminucién va de -3% en Cuanajuato a
-100% en Baja California Sur.

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 8 entidades se reportd un
incremento porcentual de las victimas de feminicidio + homicidio doloso. La
magnitud del aumento va de un 3% en Quintana Roo a un 108% en Campeche.

5 Considerando Gnicamente a las victimas de feminicidio, se identificé que
en13entidades incremento la tasa respecto al promedio de los 12 periodos
previos. La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 5% (Chiapas)
hasta un maximo de 333% (San Luis Potosi).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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En contraste, se identificé que en las 19 entidades restantes disminuyé la
tasa de feminicidios respecto al promedio de los 12 periodos previos. La
magnitud de las variaciones van desde un minimo de-4% (Chihuahua) hasta
un maximo de -100% presentado en varios estados.

Considerando la victimizacién de hombres, la tasa de homicidio doloso
fue superior al valor nacional en los siguientes estados: Baja California,
Chihuahua, Colima, Guanajuato, Guerrero, Michoacan, Morelos, Quintana
Roo, Sonoray Zacatecas.

Considerando el homicidio doloso de mujeres, la tasa fue superior al valor
nacional en los siguientes estados: Baja California, Chihuahua, Colima,
Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Morelos, Quintana Roo, Sonora y Zacatecas.

De acuerdo con la informacién de victimas desagregadas por grupo de edad,
19 entidades federativas reportaron la incidencia de homicidios dolosos de
menores de edad. De estas, 12 registraron una tasa mayor que el valor nacional.

Trece entidades reportaron un cociente de victimas por carpeta de investigacion
superior al valor nacional (1.16) durante noviembre. Las tres entidades con
los cocientes mas altos fueron: Aguascalientes (1.50), San Luis Potosi (1.31)
y Zacatecas (1.29).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO CULPOSO

Lasiguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio culposo. Contiene seis
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas y rankings.
El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las entidades
federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran tnicay
exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna el valor
Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS CULPOSOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. NOVIEMBRE DE 2022

;Latasaestatales | Variacion % respecto

culposos por

Entidad noviembrerquela | al promediodelos12 :
. < " . Menores de accidentes de
nacional? meses anteriores edad*** o
transito (rango)
Aguascalientes x 14 21 7 16 100%
Baja California x -17 16 19 19 76-99%
Baja California Sur x -8 30 SR SR 100%
Campeche v 84 10 1 3 76-99%
Chiapas v -3 14 23 14 51-75%
Chihuahua x -35 28 26 20 76-99%
Ciudad de México x -2 26 29 23 76-99%
Coahuila x 32 25 1 12 76-99%
Colima v -5 6 25 SR 100%
Durango v 44 12 6 6 100%
Guanajuato v -8 8 3 13 76-99%
Cuerrero X -6 17 21 21 76-99%
Hidalgo x -46 29 27 18 76-99%
Jalisco x 3 18 13 1 100%
México x 1 22 22 15 100%
Michoacén v 1 4 16 4 51-75%
Morelos v 22 15 14 SR 76-99%
Nayarit v 69 5 4 2 76-99%
Nuevo Ledn x -33 27 28 24 76-99%
Oaxaca v 6 2 8 7 51-75%
Puebla x | 23 10 10 76-99%
Querétaro v 9 1 9 8 100%
Quintana Roo v -2 1 2 5 26-50%
San Luis Potosi x 16 19 30 SR 100%
Sinaloa v -23 9 20 9 100%
Sonora X -2 20 18 17 100%
Tabasco v 11 13 17 SR 100%
Tamaulipas v -16 7 12 SR 51-75%
Tlaxcala x -100 SR SR SR #DIV/o!
Veracruz X -15 24 15 22 26-50%
Yucatdn x -40 31 24 SR 100%
Zacatecas v 17 3 5 1 76-99%

*Victimas por cada 100 mil hombres **\/ictimas por cada 100 mil mujeres

***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros

Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSPy CONAPO

JUNIO 2020




Respecto al promedio delos 12 meses anteriores, en 14 entidades se reportaron
incrementos porcentuales de nimero de victimas, mientras que el resto de
entidades indicaron una disminucién en cuanto a homicidio culposo se refiere.

De las 32 entidades, tomando en cuenta la tasa del mes de noviembre, 15
entidades presentaron un nivel mayor que el nacional.

En12 entidades federativas, el 100% de los homicidios culposos sucedieron
en accidentes de transito.

Quintana Roo, Oaxaca y Zacatecas registraron el primer, segundo y tercer
lugar, respectivamente, en el ranking nacional de victimas de este delito
(hombres) porcada 100 mil habitantes. Es importante resaltar que Quintana
Roo continuamente es el estado que ocupa el primer lugar en la incidencia
de este delito.

No se registraron incidencias de menores de edad victimas de homicidios
culpososen 8 estados de la replblica mexicana. No obstante, se debe revisar
la metodologia de los registros por estado para asegurar que la informacion
sea la correspondiente.

JUNIO 2020
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SECUESTRO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de secuestro (fuero comun),
secuestro (fuero federal), otros delitos que atentan contra la libertad personal, trata de
personas y trafico de menores. Contiene 11 indicadores diferentes. Se utilizan los datos
de victimas para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings
equivale a la ordenacién de las entidades federativas segln los valores calculados de las
tasas. Las ordenaciones consideran tnica y exclusivamente valores positivos. Cuando una
entidad reporta en ceros, se le asigna el valor Sin registros (SR).

Para una lectura 4gil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE SECUESTRO POR ENTIDAD FEDERATIVA. NOVIEMBRE DE 2022

5 Ranking secuest Ultimo mes ;Hubo
Ultimo mes Ranking de ;Setiene ;Setiene conla . ¢Hubo
.. . . . . . . . .. X registro de X
con incidencia otros delitos ¢Qué modalidades registro de registro de Ranking incidencia registro
. menores de .
Entidad de al menos que atentan de secuestro secuestros del | secuestros del| detratade | deal menos dad victi de victimas
. o edad victimas .
un secuestro FCde menores| FCconmasde | personas® | unavictima detratad de trafico
etratade
FC de edad? una victima? detratade de menores?
personas?
personas
Aguascalientes oct-22 SR SR 12 SRM x x 9 sep-22 v x
Baja California oct-22 5 SR 1 Extorsivo x x 2 oct-22 v x
Baja California Sur sep-22 SR SR 1 SRM x x SR ago-22 x x
Campeche ene-21 4 SR 10 Extorsivo x X SR jun-21 X X
Chiapas ago-22 SR SR 28 SRM x X SR ago-22 x X
Chihuahua oct-22 1 SR 8 Extorsivo v v 8 oct-22 v x
Ciudad de México sep-22 16 SR 15 Extorsivo x x 4 oct-22 v x
Coahuila oct-22 SR SR 29 SRM x x 12 ago-22 v x
Colima jun-22 3 SR 6 Para causar dafios x X SR ago-22 x X
Durango oct-22 SR SR 24 SRM x X SR oct-22 x X
Guanajuato ago-22 18 4 SR Calidad de rehén x x SR nov-20 x v
Cuerrero oct-22 9 SR 18 Extorsivo v v 6 oct-22 v x
Hidalgo oct-22 13 2 4 Para causar dafios x X SR jul-22 x X
Jalisco oct-22 SR SR 20 SRM x x 15 oct-22 v x
México oct-22 6 SR 9 Extorsivo v v 3 oct-22 v x
Michoacén oct-22 17 SR 23 Extorsivo x X SR ago-22 x X
Morelos oct-22 SR SR 19 SRM x X SR sep-22 x x
Nayarit ago-22 7 SR 27 Extorsivo X X SR ago-22 x x
Nuevo Leén oct-22 1 SR 2 Extorsivo x x 1 oct-22 v x
Oaxaca oct-22 14 SR 25 Extorsivo x x 14 oct-22 x x
Puebla oct-22 SR SR 26 SRM x X 10 oct-22 x X
Querétaro jul-22 SR SR 22 SRM x X SR sep-22 x x
Quintana Roo may-22 SR SR 3 SRM x x 1 oct-22 x v
San Luis Potosi sep-22 SR SR 16 SRM x X 7 ago-22 x X
Sinaloa sep-22 SR SR 7 SRM x x SR abr-22
Sonora sep-22 12 1 13 Extorsivo X X SR sep-21
Calidad de rehé
Tabasco oct-22 2 SR 14 alidac.gerencny x v SR ago-22 x x
extorsivo
; P dan
Tamaulipas oct-22 10 3 17 ara'causar an?s y x x 13 ene-22 x x
calidad de rehén

Tlaxcala jun-22 8 SR SR Exprés x x SR jun-22 x
Veracruz oct-22 15 5 21 Extorsivo X X 16 sep-22 X
Yucatan may-22 SR SR 30 SRM x X SR jun-22 x
Zacatecas sep-22 SR SR 5 SRM X x 5 sep-22 v x

*Victimas por cada 100 mil habitantes ~ **Sin registro de modalidades SR = Sin registros FC = Fuero comiin FF = Fuero federalw

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO



'h

L ._I]|.||.;|,-. ,5.!? _.:Ill.r!': ﬁ

SECU ESTRO

1

Las 3 entidades que encabezaron el ranking de victimas de secuestro por
cada 100 mil habitantes del fuero comun fueron: Chihuahua, Tabascoy
Colima, en ese orden.

En 14 entidades federativas no se presentaron registros de secuestro (FC).
Mientras que del fuero federal inicamente Guanajuato, Hidalgo, Sonora,
Tamaulipas y Veracruz reportaron incidencias.

Con base en los registros de la tasa de secuestro, son 10 las entidades que
se ubicaron porencima de la media nacional segtin la tasa por cada 100 mil
habitantes del fuero comun.

Del fuero comun, en Chihuahua, Guerreroy Estado de México se tuvo registro
de menores de edad victimas de este delito.

Del total de entidades federativas, en 15 se report6 que la Gltima incidencia
de un secuestro del fuero comtn no fue el mes pasado.

En cuanto a modalidades de secuestro, Tabasco presenté 2 modalidades
de secuestro (calidad de rehény extorsivo), Tamauilpas también presenté 2
modalidades (para causar dafosy calidad de rehén).
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Por otro lado, al considerar la evidencia proveniente de otros delitos que
atentan contra la libertad personal, se obtuvo que Baja California, Nuevo
Ledny Quintana Roo reportaron las mayores tasas de victimas por cada 100
mil habitantes durante el periodo.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



TRATA DE PERSONAS

1 A nivel nacional, 16 estados registraron victimas de trata, 10 de estas
entidades reportaron una tasa mas alta que la nacional. Las 3 tasas mas
altas corresponden a Quintana Roo, Baja Californiay Estado de México, en
ese orden.

z Del total de entidades federativas, en 21 estados se reportd que la tltima
incidencia de trata de personas no ocurrié el mes pasado.

3 Al considerar a los menores de edad, 10 entidades reportaron incidencia
mientras que 2 entidades reportaron trafico de menores.

4 Latasa nacional de trata para el mes de noviembre se ubicé en 0.06, mientras
que la de secuestro fue de 0.04.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO A TRANSEUNTE, A NEGOCIO Y EXTORSION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. NOVIEMBRE DE 2022

Ranking de robo a transetinte | Variacién % | Ranking del robo a negocio Variacién % Variacién %
e s, | e | e
Cometido los 12 meses COT::dO los 12 meses extorsion los 12 meses
conviolencia®*|  anteriores violencia™* anteriores anteriores
Aguascalientes 4 28 6 1 30 1 10 8
Baja California 1 24 1 4 1 1 17 -4
Baja California Sur 17 5 34 10 26 4 3 -10
Campeche 16 7 -9 8 17 8 8 -3
Chiapas 27 17 -1 31 23 31 27 -8
Chihuahua 19 22 -15 18 27 -10 28 50
Ciudad de México 2 1 -6 2 28 12 18 -26
Coahuila 26 25 -33 26 31 -16 SR -100
Colima 21 29 -17 7 29 -15 4 -2
Durango 20 19 -23 20 24 -36 23 -49
Cuanajuato 22 21 59 15 14 -12 6 21
Guerrero 24 4 -19 25 19 -15 15 22
Hidalgo 13 15 51 21 12 10 14 -14
Jalisco 6 9 -13 16 7 -12 9 9
México 3 6 -6 5 10 2 2 -10
Michoacan 23 18 -9 30 18 -23 24 33
Morelos 12 10 -6 6 13 -10 M -1
Nayarit 31 SR 500 29 20 -14 SR -100
Nuevo Le6n 14 20 4 24 25 -20 5 9
Oaxaca 9 12 6 22 6 -3 22 -21
Puebla 10 8 -5 13 8 5 19 76
Querétaro 8 23 4 3 21 23 13 -34
Quintana Roo 5 27 -4 9 16 -13 12 45
San Luis Potosi 1 14 22 12 5 8 16 42
Sinaloa 32 SR -27 n 4 35 25 -47
Sonora 18 16 20 28 9 -21 21 33
Tabasco 7 1 32 19 15 25 20 -38
Tamaulipas 29 1 -27 17 2 20 26 -69
Tlaxcala 25 1 -27 23 22 32 SR -100
Veracruz 15 13 -7 14 1 1 7 13
Yucatan 28 26 -13 32 SR -18 SR -100
Zacatecas 30 SR 33 27 3 12 1 -32

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia
***\/ictimas por cada 100 mil habitantes
SR =Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO

JUNIO 2020



ROBO A TRANSEUNTE

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Ciudad de Méxicoy Estado de México.

2 Seglin la proporcion de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 4 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Tabasco, Tlaxcala, Tamaulipasy Guerrero.

3 Engentidades se presentd una tasa mayor que la nacional en cuanto a robo
a transelnte se refiere.

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo-4% (Quintana Roo) hasta
un maximo de -33 (Coahuila).
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ROBO A NEGOCIO

1

Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Aguascalientes,
Ciudad de México y Querétaro.

Segln la proporcién de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 3 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Baja California, Tamaulipas y Zacatecas, en ese orden.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 17 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. Donde el
maximo es de 35% (Sinaloa) y el minimo de 1% (Baja Californiay Veracruz).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reporté
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -3% (Oaxaca) hasta un
maximo de -36% (Durango).

Destaca que Yucatan es la tnica entidad donde no se reportaron robos a
negocio cometidos con violencia.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



EXTORSION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Zacatecas, Estado
de Méxicoy Baja California Sur, en ese orden.

2 Hubo registros de extorsion en 28 entidades.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 11 entidades se reportd
un incremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de 8% (Aguascalientes) hasta un maximo de 76% (Puebla).

4 Respecto al promedio de los12 meses anteriores, en 21 entidades se reportd un
decremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va desde
un minimo de -1% (Morelos) hasta un maximo de-100% en varios estados.



30

Al
a @ {

DELITOS PATRIMONIALES

ROBO DE VEHICULO, AUTOPARTES Y A CASA HABITACION

RSN

’

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo de vehiculo, autopartes y
a casa habitacién. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas
de investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegtinlosvalores calculados delas tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. NOVIEMBRE DE 2022

Ranking de robo de vehiculo Variacion % Variacion % Ranking a casa habitacion Variacién %
respecto. Ranking respecto. respecto al
Entidad al promedio derobode al promedio . promedio de los
Cometido delos autopartes® delos SR 12 meses
con violencia®™* 2 m.eses 2 m?ses : anteriores
anteriores anteriores
Aguascalientes 14 24 8 2 7 2 27 -4
Baja California 1 25 18 20 -30 6 18 7
Baja California Sur 25 30 -9 SR -100 1 24 15
Campeche 19 28 54 10 66 4 SR -7
Chiapas 30 10 -18 26 33 32 1 -6
Chihuahua 15 26 -5 8 15 12 25 -3
Ciudad de México 18 18 6 1 23 17 16 13
Coahuila 31 29 -12 14 14 13 28 o
Colima 11 SR -18 SR SR 3 SR -26
Durango 28 21 12 18 -69 1 29 -30
Guanajuato 22 8 9 SR SR 10 15 3
Cuerrero 27 1 -3 17 227 30 3 15
Hidalgo 8 16 18 21 -47 15 4 1
Jalisco 6 m m 7 -9 18 19 7
México 3 3 -7 6 5 14 7 14
Michoacan 7 9 29 25 -66 29 9 17
Morelos 2 7 19 3 2 9 13 7
Nayarit 29 20 13 15 100 27 12 8
Nuevo Leén 23 19 4 19 -19 7 20 24
Oaxaca 21 12 1 12 49 25 21 -1
Puebla 12 6 2 9 1 22 1 -4
Querétaro 5 22 -8 4 51 5 23 -6
Quintana Roo 4 27 15 13 -18 8 22 -10
San Luis Potosi 9 13 -2 5 -2 20 14 -2
Sinaloa 17 5 -19 SR -100 28 26 29
Sonora 16 14 12 1 28 24 2 21
Tabasco 24 23 -32 24 -57 16 17 -17
Tamaulipas 26 17 -1 SR -100 19 8 -2
Tlaxcala 13 4 -6 23 14 21 10 41
Veracruz 20 15 8 16 50 23 6 1
Yucatan 32 SR 9 SR #DIV/o! 31 SR -19
Zacatecas 10 2 18 22 -25 26 5 7

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes alculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la

modalidad con violencia
SR = Sin registros

Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSPy CONAPO

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO DE VEHICULO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Morelos y Estado de México.

2 Segln la proporcién de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 3 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Guerrero, Zacatecas y Estado de México.

3 Respecto al promedio delos 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportaron
incrementos porcentuales de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones van desde 1% (Oaxaca) hasta un 54% (Campeche).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 13 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de-1% (Tamaulipas), hasta
un maximo de-32% (Tabasco).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ROBO DE AUTOPARTES

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Aguascalientes y Morelos.

2 En 6 entidades no se tuvo registro de carpetas de investigacién iniciadas por
robo de autopartes.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 2% (Morelos) hasta un
maximo de 227% (Guerrero).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 14 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones van desde un minimo de -2% (San Luis Potosf)
hasta un maximo de -100% presentado en varias entidades.

5 Colimay Guanajuato no han registrado robos de autopartes en los Gltimos
12 meses, esto puede deberse a las practicas de registro de las procuradurias
y fiscalias.

6 Alolargodelandlisis de datos esimportante ser cautelosos con la interpretacion,
ya que lasdisminuciones de 100% pueden deberse a las practicas de registro
de las procuradurias y fiscalias.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO A CASA HABITACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California
Sur, Aguascalientes y Colima.

2 Seglin la proporcion de robos cometidos con violencia respecto al total de
incidencia en cada entidad, las 3 entidades que encabezaron el ranking
fueron: Chiapas, Sonoray Guerrero.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 16 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 3% (Cuanajuato), hasta
un maximo de 41% (Tlaxcala).

4 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Oaxaca) hasta un
maximo de -30% (Durango).
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OTROS DELITOS

VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de violencia familiar y violacion.
Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacion
para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a
la ordenacion de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las
ordenaciones consideran Unica y exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad
reporta en ceros, se le asigna el valor. Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por rengléon
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION POR ENTIDAD FEDERATIVA. NOVIEMBRE DE 2022

% que representan

AR A ® - Principal
CELECI o Ranking segiin cnTel e delito que atenta
respecto al g seg del total de delitos q

. el%de contra la libertad
promedio de los 7% que atentan

Variacién %
respecto
al promedio | Ranking de

Variacién % Variacién %
respecto Rankingde | respecto
al promedio lesiones | al promedio

Ranking de
lesiones
dolosas*™* de

Ranking de
Entidad violencia

familiar® de los dolos:ils‘"""" de los menores de delos violacién* 2 meses viqlacién contra la libertad yseguri_dad
12 meses de mujeres| 12 meses 12 meses ) equiparada - sexual registrado
anteriores anteriores SeEe anteriores ANECHOrES YGRS enCl
(rango)
Aguascalientes 23 -1 SR #DIV/o! SR #DIV/o! 14 -28 13 26-50% Otros
Baja California 6 -20 12 -20 14 -12 1 -17 17 1-25% Abuso sexual
Baja California Sur 8 -14 7 -15 12 -21 4 -7 18 1-25% Abuso sexual
Campeche 17 2 1 -1 3 -26 5 -15 3 26-50% Abuso sexual
Chiapas 30 -42 29 46 30 18 27 -8 23 26-50% Otros
Chihuahua 9 -25 19 -17 7 9 3 -15 12 26-50% Abuso sexual
Ciudad de México 2 5 28 12 16 32 7 -1 1 1-25% Abuso sexual
Coahuila 5 -18 15 -21 15 -3 26 -28 2 1-25% Abuso sexual
Colima 1 9 10 12 17 122 18 -27 SR 1-25% Abuso sexual
Durango 12 -13 1 1 9 -29 13 12 SR 26-50% Abuso sexual
Guanajuato 16 -3 2 -2 4 4 19 -17 22 26-50% Abuso sexual
Guerrero 28 6 16 16 25 -3 22 -3 5 26-50% Abuso sexual
Hidalgo 14 -1 21 -13 20 -20 1 23 4 26-50% Abuso sexual
Jalisco 20 13 17 -8 21 -6 29 -13 19 1-25% Abuso sexual
México 24 4 5 -1 6 -3 15 -1 9 1-25% Abuso sexual
Michoacan 29 -5 3 o} 1 23 20 8 16 26-50% Abuso sexual
Morelos 1 -2 27 -5 28 200 10 -8 SR 26-50% Abuso sexual
Nayarit 21 28 26 37 27 44 8 24 14 26-50% Violacién simple
Nuevo Leén 4 -17 14 -7 2 6 6 7 10 26-50% Abuso sexual
Oaxaca 25 -14 18 14 26 -32 16 -5 8 26-50% Abuso sexual
Puebla 27 -6 23 -21 23 1 24 -10 6 1-25% Abuso sexual
Querétaro 13 1 4 7 5 -8 9 -1 7 26-50% Abuso sexual
Quintana Roo 3 -4 9 -4 10 15 2 -15 SR 26-50% Abuso sexual
San Luis Potosi 7 -6 8 14 8 82 12 -12 SR 26-50% Abuso sexual
Sinaloa 15 2 6 2 13 2 23 -1 m 26-50% Abuso sexual
Sonora 22 -15 25 -9 18 51 30 -60 20 1-25% Abuso sexual
Tabasco 10 -10 22 -17 24 26 17 33 SR 26-50% Otros
Tamaulipas 18 -1 24 o 22 4 21 -22 SR 26-50% Abuso sexual
Veracruz 26 -14 20 14 19 -2 28 0 21 1-25% Otros
Yucatan 31 -22 31 -63 SR #DIV/o! 32 -44 SR 26-50% Violacion simple
Zacatecas 19 -9 13 14 1 63 25 -42 14 1-25% Abuso sexual

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes Victimas por cada 100 mil mujeres timas por cada 100 mil menores de edad

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO



VIOLENCIA FAMILIAR

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Ciudad
de México y Quintana Roo.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 9 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 2% en varios estados
hasta un maximo de 28% (Nayarit).

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 23 entidades se reporto
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Aguascalientes e
Hidalgo) hasta un maximo de -84% (Tlaxcala).

4 Por su parte, el top 3 de las entidades que mas lesiones dolosas hacia las
mujeres reportaron fueron: Campeche, Guanajuato y Michoacan.

5 Los estados de la replblica donde hubo mas lesiones dolosas de menores de
edad fueron: Zacatecas, Nuevo Leény Campeche, en ese orden.

6 Destaca que para el mes de noviembre Nayarit presenté el incremento mas
alto (28%) de las carpetas de investigacion iniciadas por violencia familiar
respecto al promedio de los 12 meses anteriores.

7 En total, 2 estados de la reptblica no presentaron registros de lesiones dolosas
de menores de edad (Aguascalientesy Yucatan). No obstante, es importante
recordar revisar la metodologia de los registros por estado para asegurar que

la informacién sea la correspondiente.
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VIOLACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Hidalgo, Quintana
Rooy Chihuahua, en ese orden.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 6 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 7% (Nuevo Ledn), hasta
un maximo de 33% (Tabasco).

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 25 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de-1% (CDMXy Sinaloa),
hasta un maximo de -60% (Sonora).

4 El principal delito que atenta contra la libertad y seguridad sexual es el abuso
sexual el cual se presenta en la mayoria de los estados.

5 En 3 entidades federativas, la violacion, en alguna de sus modalidades, fue
el principal delito que atent6 contra la libertad y seguridad sexual (Nayarit,
Tlaxcalay Yucatan).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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OTROS DELITOS

NARCOMENUDEO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de narcomenudeo. Contiene 5
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigaciéon para calcular
las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién
de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones
consideran tnicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros,
se le asigna el valor Sin registros (SR). Se incluyen las carpetas de investigacién del fuero
comuny federal.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizon-
talmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar
alguna entidad con otra, por favor lea |a tabla de manera vertical. Si desea consultar los
valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: NARCOMENUDEO POR ENTIDAD FEDERATIVA. NOVIEMBRE DE 2022

% del narcomenudeo

Ranking de Variacion % respecto
del fuero federal

Ranking de Variacion % respecto al

Entidad narcomenudeo® | al promedio de los12 narcomenudeo” del promedio de los 12 meses
respecto al total de

7 i fuero federal anteriores
fuero comiin meses anteriores carpetas

Aguascalientes 7 -20% 4 8 -21%
Baja California 3 1% 5 2 -28%
Baja California Sur 1 29% 10 4 26%
Campeche 19 32% o SR -100%
Chiapas 27 -71% 2 31 -79%
Chihuahua 10 -6% 8 6 7%
Ciudad de México 15 -9% 1 27 -31%
Coahuila 2 -8% 1 9 81%
Colima 4 0% 10 1 -16%
Durango 14 21% 7 1 12%
Guanajuato 1 0% 1 10 -4%
Guerrero 20 -5% 3 28 -67%
Hidalgo 25 -10% 5 26 -40%
Jalisco 22 9% 14 17 11%
México 24 -26% 3 30 -50%
Michoacén 17 -22% 8 14 1%
Morelos 21 -36% 12 15 40%
Nayarit 13 85% 2 23 -43%
Nuevo Le6n 6 28% 3 13 -11%
Oaxaca 30 -24% 22 21 82%
Puebla 16 1% 4 20 9%
Querétaro 12 15% 1 3 33%
Quintana Roo 8 -4% 3 16 -59%
San Luis Potosf{ 5 82% 1 19 -24%
Sinaloa 29 22% 55 7 112%
Sonora 9 13% 7 5 -31%
Tabasco 32 -67% 50 29 71%
Tamaulipas 31 -7% 19 22 -43%
Tlaxcala 28 -25% 9 24 -29%
Veracruz 18 51% 3 25 1%
Yucatan 26 12% 16 18 -38%
Zacatecas 23 -18% 19 12 62%

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes FF =Sin registros

Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP y CONAPO

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



NARCOMENUDEO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes (fuero comun) fueron:
Guanajuato, Coahuilay Baja California.

z Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 13 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas (fuero
comun). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 1% (Baja
California) hasta un maximo de 85% (Nayarit).

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 12 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas (fuero
federal). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 1% (Veracruz)
hasta un maximo de 112% (Sinaloa y Durango).

4 Hubo 12 entidades federativas que presentaron una tasa mayor que la
nacional (FC) que fue de 5.48.

5 Hubo 15 entidades federativas que presentaron una tasa mayor que la
nacional (FF), la cual registré un valorde 0.22.
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El robo a negocio combina dos efectos negativos:
afecta al patrimonioy atenta contra la
integridad de las personas.

Este delito inhibe el crecimiento econdmico
de diversas formas; obstaculiza el desarrollo
de las actividades productivas y comerciales,
mina las expectativas que los empresarios
tienen sobre sus negocios y, muchas veces,
pone en riesgo la integridad
de los empresarios y de sus empleados.

El robo a negocio con violencia registré
una participacién promedio de 43.6% de 2015 a 2018,
mientras entre 2019y lo que va de 2022 esta participacion
se haincrementado a 49.5% en promedio.

JUNIO 2020
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En las tasas de robo a negocio por cada cien mil
habitantes por municipio, a noviembre de 2022,
los municipios con las tasas mas elevadas eran:
Boca del Rio (Veracruz) 218.9; Cuernavaca (Morelos) 176.1;
Santiago Tillo (Oaxaca) 175.7; Huehuetoca (Estado de
México) 172.1y; Benito Judrez (Ciudad de México) 160.9
robos a negocio por cada 100 mil habitantes.

El robo a negocios puede ser cometido por

clientes, empleados o terceros. Los robos a negocios
dependen de una variedad de factores como la ubicacién
o localidad donde se encuentran, las caracteristicas
sociodemograficas de las poblaciones que los rodean, las
condiciones de seguridad, entre otras.

Conocer las dimensiones del problemay sus
causas es el primer paso para abonar al disefio
de politicas ptiblicas que minimicen este delito.

JUNIO 2020
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Introduccion

Las actividades delictivas tienen efectos en la esfera productiva licita. El robo a negocio
es un delito que afecta directamente el patrimonio y los factores productivos. Este delito
inhibe el crecimiento econémico al obstaculizar el desarrollo de las actividades productivas
y comerciales y al minar las expectativas que los empresarios tienen sobre sus negocios. Al
mismo tiempo, impacta al cancelar fuentes de empleo directas y el desenvolvimiento de
actividades relacionadas que fungen como proveedores o consumidoras de sus productos.

En este apartado se reflexiona sobre el robo a negocio. Primero, desde una éptica
cuantitativaseexaminasudimensiényalgunasdesuscaracteristicasapartirdelainformacion
que brinda periédicamente el SESNSP. Con base en esa informacion se conoce la evoluciéon
de este delito en términos de las Cl que se inician. Se destaca que los delitos relacionados
con el robo en general han concentrado hasta 40% de los delitos en anos recientes. Dentro
de los distintos subtipos de robo, los que afectan a los negocios representan en promedio
alrededor de 14% del total de los robos entre 2015y 2021. En la primera subseccion de este
apartado también se distingue el robo a negocio por sus modalidades, con o sin violencia.
Ademas se revisa brevemente la distribucién por entidad federativa y por municipios y se
muestran las principales entidades y municipios de acuerdo con el nidmero absoluto de
robos a negocio que concentran asi como por sus tasas de incidencia delictiva.

En la segunda seccidn se reflexiona en torno a los tres principales actores criminales
del robo a negocios, a saber, son los clientes, los empleados y terceras personas quienes
cometen diferentes tipos de atracos en contras de los establecimientos comerciales.
El robo hormiga cometido sin violencia y de manera sistematica , el robo ejecutado por
personas que trabajan en el mismo lugar y que se benefician de la mala administracion
del negocio, de procesos descuidados de contratacion de personal y deficientes inventarios
de mercancias. Finalmente, el robo orquestado por personas ajenas a la entidad comercial
y que van por efectivo o mercancia facilmente transportable en gran escala, este tipo de
atraco, muchas veces sucede mediado por el uso de la violencia.

Se revisan algunas de las condiciones estructurales que contribuyen a que ocurra este
delito, sus implicaciones y efectos. Finalmente, ofrecemos informacién util para prevenir
esta actividad delictiva.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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a) Robo a negocio, una reflexion sobre sus dimensiones cuantitativas

Dentro de las estadisticas de incidencia delictiva1 nacional, el delito de robo (en general) se
ha mantenido como el de mayor presencia. Los datos de delitos registrados hasta noviembre
de 2022 muestran que 28.4% de los delitos del fuero comun correspondieron a algtn tipo
de robo. Para el total de delitos por afo, en la grafica 1 se observa que los distintos tipos
de robo han llegado a concentrar 40 de cada 100 delitos, como sucedi6 en 2018. De esta
manera, entre 2015y 2021, el delito de robo ha concentrado en promedio 37.2% del total
de delitos. En términos absolutos, de 2015 a 2021, el robo alcanzd un maximo en 2018 con
alrededor de 810 mil Cl por este delito. En 2019 disminuyé a 766 mil Cl pero atin por arriba
de loregistrado en 2016 (690 mil). En afios recientes el total de Cl por robo se ha mantenido
en alrededor de 600 mil Cl, cifra que podria mantenerse para 2022.

1 De acuerdo con el SESNSP laincidencia delictiva se refiere a la presunta ocurrencia de delitos registrados en ave-
riguaciones previasy carpetas de investigacion iniciadas, reportadas por las Procuradurias Generales de Justicia y
Fiscalias Generales de las 32 entidades federativas.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Grafica1. Distribucién del total de delitos del fuero comdn por afio, 2015-2022 (porcentaje)
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Los distintos subtipos de robo incluyen robo de vehiculo automotor; a negocio; a
transelnte en via publica; a casa habitacién; de autopartes; en transporte individual; en
transporte publico colectivo; a transportista entre otros; ademas de otros robos. Entre los
subtipos de robo, luego del rubro “otros robos” que concentra alrededor de una tercera
parte del total de robos, le siguen en importancia el robo de vehiculo automotor (con una
participacion de 24.9% en promedio de 201522021 y de 22.6% con datos hasta noviembre
de 2022),y el robo a negocio (con una participacion de 13.9% en promedio de 2015 a 2021
e igual porcentaje con datos hasta noviembre de 2022).

De esta manera, el robo a negocio se encuentra como el tercer subtipo de robo en
importancia (con datos hasta noviembre de 2022 se han registrado alrededor de 80 mil
Cl por este delito) . Si bien en términos absolutos se observa disminucién a partir de 2019,
en términos relativos se ha mantenido como el tercer subtipo de robo mas frecuente. Por
otra parte, es relevante observar el comportamiento de este delito de acuerdo con sus
modalidades. Aqui se distingue el robo a negocio con violencia o sin violencia. Los datos de
grafica 2 muestran que el robo a negocio con violencia registré una participacion promedio
de 43.6% de 2015 a 2018 mientras entre 2019y lo que va de 2022 esta participacion se ha
incrementado a 49.5%. El incremento del robo a negocio con violencia preocupa porque
implica el dafio al patrimonioy en ocasiones dafios a lavida y la integridad corporal.

Grafica 2. Distribucion del robo a negocio por modalidad, 2015-2022 (porcentaje)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos del SESNSP
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En términos absolutos, el robo a negocio alcanzé su maximo en 2019 al llegar a poco
mas de 118 mil Clyaunque hadisminuido en los anos recientes, en 2021 alin se registraron
cantidades superiores a los observados en 2015 0 2016. Para 2022 se espera que el total de
Cl por robo a negocio sea superior a 80 mil.

Diversos factores explican que la probabilidad de que un negocio pueda sufrirun roboen
alguna de sus modalidades. Uno de ellos se asocia a la localizacion de los establecimientos.
En 2015, seis entidades concentraban 62.2% del total de robos a negocio en el pais: Estado
de México 24.6 %; Ciudad de México 17.7 %; Baja California 6.8 %; Guanajuato 6.2 %;
Nuevo Ledn 3.6 %y;Jalisco 3.4 %. Paralo que va de 2022, seis entidades concentran 60.2%
de los robos a negocio: Estado de México 24.5 %; Ciudad de México 13.1 %; Jalisco 6.3 %;
Veracruz de Ignacio de la Llave 5.9 %; Baja California 5.5 %y; Puebla 5.3 %. Es decir, Estado
de México, Ciudad de México; Baja California y Jalisco se han mantenido en los tltimos
ocho anos entre las entidades con mayor robo a negocio.

En términos relativos, las entidades con mayores tasas anuales de robo a negocio por
cada 100 mil habitantes en 2015 eran: Baja California 164.75; Ciudad de México 159.19;
Morelos 124.99; Quintana Roo 124.60; Estado de México 121.71; Aguascalientes 107.97.
Puede observarse que el Estado de México, a pesar de concentrar el mayor niimero absoluto
deClporroboanegocios, unavezquesetieneencuentaeltamafodelapoblacion, presentd
la quinta tasa mas alta. Los datos mas recientes, correspondientes a 2022 (tasa acumulada
hasta noviembre de 2022) indican que las entidades con las mayores tasas anuales de
robo a negocio son Aguascalientes 132.1; Baja California 114.3; Ciudad de México 114.0;
Estado de México 107.6; Morelos 105.7 y Querétaro 103.1. En conclusién, Baja California,
Ciudad de México y el Estado de México sobresalen como las entidades con las mayores
concentraciones de robos a negocio, asi como por presentar las tasas de robo a negocio méas
altas. En tanto, Aguascalientes y Morelos son entidades que a pesar de no ser las que mas
concentran Ci por robo a negocio en términos absolutos, se mantienen entre las entidades
con las tasas mas elevadas de este delito.

Las Cl por robo a negocio se pueden desagregar por municipio. De este ejercicio se
observaque,en 2015, seis de los 10 municipios con mas Cl por robo a negocio se ubicaronen
Estado de Méxicoy en la Ciudad de México. En especifico, los diez municipios con mas robo
anegocio fueron: Ecatepec de Morelos (Estado de México) 4,573; Mexicali (Baja California)
2,835; Cuauhtémoc (Ciudad de México) 2,178; Centro (Tabasco) 2,700; Iztapalapa (Ciudad
de México) 2,095; Tijuana (Baja California) 2,052; Naucalpan de Juarez (Estado de México)
2,047; Ledn (CGuanajuato) 1,635; Gustavo A. Madero (Ciudad de México) 1,605 y; Toluca
(Estado de México) 1,568.

Con datos hasta noviembre de 2022, la concentracién de Cl por robo a negocio se ha
diversificado. Ahora, entre los diez municipios con mas Cl por robo a negocio, el Estado
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de México solo conserva dos y la Ciudad de México una alcaldia. Los diez municipios y
demarcaciones con mas Cl porroboanegocioenloquevade 2022 son: Ecatepecde Morelos
(Estado de México) 2,998; Puebla (Puebla) 2,336; Tijuana (Baja California) 1,972; Querétaro
(Querétaro) 1,906; Guadalajara (Jalisco) 1,811; Mexicali (Baja California) 1,802; Veracruz
(Veracruz de Ignacio de la Llave) 1,500; Toluca (Estado de México) 1,476; Cuauhtémoc
(Ciudad de México) 1,422 y; Aguascalientes (Aguascalientes) 1,400.

También hay que destacar que dos municipios de Baja California, Tijuana y Mexicali se
mantienen entre aquellos con mas Cl por robo a negocio de 2015 a lo que va de 2022. Si
bien los datos indican una menor concentracién de las Cl por municipio, este hecho podria
indicar que el delito se ha distribuido en mas municipios del pais.

Un aspecto significativo ha sido el cambio en la tasa por cada 100 mil habitantes del
robo a negocio por municipio. En 2015, las tasas méas altas se concentraban al igual que
en términos absolutos en municipios del Estado de México y alcaldias de la Ciudad de
México. Las diez tasas mas altas se encontraban en: Cuauhtémoc (Ciudad de México) 400.6;
Cuernavaca (Morelos)372.8; Benito Juarez (Ciudad de México) 349.8; Centro (Tabasco)
302.6; Mexicali (Baja California) 282.7; Miguel Hidalgo (Ciudad de México) 275.6; Ecatepec
de Morelos (Estado de México) 273.1; Chicoloapan (Estado de México) 245.0; Coyoacan
(Ciudad de México) 240.3 y Naucalpan de Juarez (Estado de México) 230.9.

Enlastasas de roboa negocio por municipio para lo que va de 2022 se observa presencia
de municipios de méas entidades ademas del Estado de México y Ciudad de México. A
noviembre de 2022, los municipios con las tasas mas elevadas eran: Boca del Rio (Veracruz)
218.9; Cuernavaca (Morelos) 176.1; Santiago Tillo (Oaxaca) 175.1; Huehuetoca (Estado de
México) 172.71; Benito Juarez (Ciudad de México) 160.9; Cuauhtémoc (Ciudad de México)
157.1; Veracruz (Veracruz) 151.8; Tezoyuca (Estado de México) 149.5; San Francisco de los
Romo (Aguascalientes) 127.2 y Heroica Ciudad de Juchitan de Zaragoza (Oaxaca) 124.5.

Para complementar la visién sobre el robo a negocios se analizan los resultados de la
Encuesta Nacional de Victimizacion de Empresas (ENVE) 2022. Esta encuesta se concentra
en unidades econémicas del sector privado con instalaciones fijas (sin incluir aquellas
relacionadas con la agricultura y las del sector publico) (INEGI, 2022).

Deacuerdoconel INEGI, en2021,24.6% de las unidades econémicas del pais fue victima
de algln delito; esto es, 1.2 millones de victimas de un total de 4.8 millones de unidades
econdmicas en el pafs para ese afio. Por sector de actividad, sobresale que las unidades del
sector comercio son las mas afectadas con 27.8% seguidas de las del sector servicios 22.7%
y de aquellas del sector industrial, 19.4%. Por tamafo, las unidades econémicas medianas
son las mas afectadas con 46.9%; seguidas de las grandes 45.9%; las pequenas 38.2%y; las
micro con 23.7%.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



La ENVE estima que durante 2021 se registraron alrededor de 2.9 millones de delitos
en las 1.2 millones de unidades econémicas victimas. Entre esos delitos se encuentran
distintos subtipos de robo como robo total de vehiculo; robo de accesorios de vehiculo;
robo de mercancia en transito; robo/asalto de bienes o dinero y robo hormiga que en
conjunto representaron 46.4% del total de delitos o poco mas de 1.3 millones de delitos
asociados a roboz. Lo anterior indica que, en promedio, cada unidad econémica sufrié al
menos un robo en 2021.

La grafica 3 muestra que, del total de delitos asociados a robos a unidades econémicas,
los méas frecuentes fueron los robos de bienes o dinero con 42.5% (565,467 delitos); seguido
del robo hormiga con 27.7% (369,001 delitos); robo de mercancia en transito con 15.7%
(208,411 delitos); robo de accesorios de vehiculo con 10.6% (140,523 delitos) y; robo total
de vehiculo 3.6% (47,966 delitos).

Grafica 3. Distribucién del robo a unidades econémicas, 2021 (porcentaje)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos de la ENVE 2022.

Por otro lado, como ya se ha mencionado, el robo a negocio implica dafo al patrimonioy
en muchas ocasiones a la vida e integridad fisica de las personas. En los delitos asociados a
roboaunidadeseconémicasen27.8% el duefioy/oempleados de lasunidades econdémicas
estuvieron presentes y pudieron observarlos y; en 15.8% el dueno y/o empleados de
las unidades econdmicas estuvieron presentes, pudieron observarlos y en el delito los
perpetradores si llevaban armas.

2 Noseincluyen otro tipo de robos que tiene una participacién menor a1.7%.
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Finalmente, es importante senalar que las distintas modalidades de robo a unidades
econdmicas tienen una cifra negra promedio de 85% con excepcion del robo total de
vehiculos cuya cifra negra es de alrededor de 27%.

El robo a negocio; clientes, empleados y terceros como los responsables

Elrobo a negocio es un delito que poco se explora en |a literatura especializada sobre seguridad
plblicay de poca recurrencia el disefo de politicas y programas para su atencién. Si bien,
es uno de los delitos de alto impacto que ocurre con menor frecuencia que el homicidio o el
roboa transelnte, esto no lo exime de las afectaciones que provoca entre microempresarios,
negocios en crecimientoy grandes corporativos. Ademas, como lo veremos mas adelante, el
sector de negocios o comercios sufre diferentes tipos de atracos que necesitan ser visibilizados
por medio de la denuncia y medidas precautorias que impacten de manera positiva en el
crecimiento de estas entidades econémicas.

En esta seccién trataremos de reflexionar en torno a qué condiciones contribuyen a
que ocurra este delito, qué implicaciones y qué efectos puede tener entre la ciudadania.
Partiendo del supuesto de que al ser uno de los delitos de alto impacto en México, existen
condiciones estructurales que lo hacen posible, asi como consecuencias econémicas
y sociales entre las victimas. Exponemos ademas, informaciéon que puede contribuir a
disminuir la incidencia de este delito.

Cabe destacar que el robo a negocios puede ser cometido por clientes, empleados o
terceros. En el primer caso, el hurto se ve favorecido por la exhibicién de la mercancia en
forma atractiva y accesible para el piblico de forma que la pueden manipular y guardar
entre sus vestimentas o bolsas sin que hayan realizado un pago para ello. Mientras que
el robo a los negocios por parte de sus trabajadores esta relacionado directamente con la
administracion del establecimiento, la falta de control del inventario y por descuidar sus
procesos de contrato de personal. Por otra parte, el robo a negocio por terceros se enfoca a
la sustraccion de dinero o bienes de cierto valor que pueden ser tomados y transportados
rapidamente, en este tipo de robo, por lo general se hace uso de la violencia.

El poder del robo hormiga

Para el caso del robo cometido por los clientes, se conoce también como “robo hormiga’ debido
aque lasuma de toda la mercancia robada provoca mermas3 importantes de los activos de
los comercios. De acuerdo con reportes de la ANTAD (Asociacién Nacional de Tiendas de
Autoservicioy Departamentales), en México, los supermercadosy tiendas departamentales
pierden mas de 13 mil millones de pesos al ano por este tipo de robo, hecho que impacta en
sus inventarios de forma negativa en un 15%.

3 Lamerma es un término contable que se utiliza para describir cuando una tienda tiene menos articulos en stock
que lo que figura registrado en el inventario.
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DeacuerdoconinformaciénpublicadaporlarevistaForbes,elrobohormigaseduplicéaraiz
de la pandemia, detectandose un aumento de hasta 300% al cierre de 2021, principalmente
enaquellos negociosdonde carecen de cualquier medida de seguridad privada. Esel segundo
delito mas frecuente en el sector de negocios o comercios, ocasionandoles pérdidas de un
7% del total de sus ventas en los meses con mayor afluencia de clientes, lo que se traduce en
un 23% de disminucién en su utilidad. Ademas, es el de mayor afectacion entre los socios de
la Coparmex (Confederacion Patronal de la Republica Mexicana).

En este contexto, en México, las cadenas de supermercados y tiendas departamentales
desde hace algunos afios han recrudecido las sanciones para quienes entran a sus
establecimientos comerciales a robar mercancia. Bajo la légica de ‘cero tolerancia” estan
dispuestas a llevar a la carcel a quien robe en sus tiendas, sin distinguir motivos del robo
-hambre o delincuencia-, ni monto de lo robado. Si la persona que ha cometido el ilicito es
sorprendida, la politica de estas empresas es igual de implacable para todos los casos y el
procedimiento es el mismo. Se presenta ante el Ministerio Piblico junto con un ticket con
el monto de lo sustraido y una denuncia. El acusado puede enfrentar penas que van desde
un mes hasta dos anos en prision, dependiendo la entidad federativa donde sucedan los
hechosy el monto de lo sustraido.

Robo a negocio por parte de sus empleados

Aunque se habla poco del robo que existe al interior de los negocios por parte de sus empleados,
este tipo de hurto incluye mercancias, registro de devoluciones falsasy emisién de tarjetas de
regalo fraudulentas, sweethearting (descuidar el escaneo de todos los articulos de un amigo
o miembro de la familia o usar incorrectamente su descuento para empleados y robo de
dinero en efectivo, generalmente en pequefas cantidades pero que debido a su recurrencia
puede sumar grandes pérdidas). Suele confundirse con el robo hormiga, sin embargo, aunque
presenta ciertas similitudes, la principal diferencia es que es perpetrado por personas que
trabajan en el mismo negocio al que estan robando. Los indicadores disponibles no denotan
de manera clara cuantos de estos robos son de esta naturaleza, tampoco existe una cifra
exacta de las pérdidas ocasionadas por este tipo de hurto (Botin, 2021).

Robo a negocio por parte de terceros

Muchos de los robos que se reportan en los indicadores de los delitos de alto impacto en
México, tienen que ver con los robos cometidos por personas ajenas al comercio, tienda o
negocio y que trasciende por sus pretensiones, a la sustraccién individual de mercancias
expuestas para su venta. El robo llevado a cabo por terceros se opera de dos formas; con
violenciaosinella.
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Comolodescribenlosindicadores del SESNSP del total de robos cometidos contra negocios
de manera anual, desde el ano 2015y hasta el ano 2022, la modalidad de robo con violencia
presenta una tendencia en ascenso desde 2017 hasta el afio 2020, rebasando el nimero de
robos sinviolencia en esos afos. A partirdel 2020y hasta el 2022 se muestra un descensode 5
puntos porcentuales. Aunque no es determinante, se cree que la situacién social derivada de
la pandemia por COVID-19 impacté en esta modalidad de atracos (ver grafica 2).

Ademas de las pérdidas econémicas y humanas derivadas de este tipo de delito, se
ha estudiado que la actividad delincuencial afecta al emprendimiento ya que inhibe
a las personas en la toma de decisiones (Raimi et al 2015). De acuerdo con la literatura
especializadaeneltema, la probabilidad de robo a negocios se presenta sobre todo antes de
quealcancensuprimerlustrodeactividades. Esta conclusién se obtuvo luego de un ejercicio
analitico realizado entre 1,657 micronegocios inscritos en la incubadora de negocios del
Centro de Desarrollo Empresarial de la Universidad Auténoma de Nuevo Ledn, en el que se
exploraron hipdétesis en torno a las caracteristicas estructurales, localizacién y vecindario
que experimentaron estos micronegocios en el drea metropolitana de Monterrey desde
enero 2016y hasta diciembre de 2017.

Entre los principales hallazgos se encuentra que las caracteristicas de localizacion y
vecindario tienen un impacto significativo en la probabilidad de que los micronegocios
sufran algln robo. Variables del entorno como la distancia a un hospital o a una vialidad
impactan de modo significativo en la probabilidad de que se cometa algln robo
violento en los negocios. De manera general, se observd que las tasas de riesgo o robo
en los micronegocios se relacionan negativamente con su tamanfo. Es decir, en aquellos
micronegocios que cuentan con menos trabajadores, la probabilidad de que sufran un
robo es mayor de los que tienen mas empleados (Alvarado, Morales, Ortiz, 2020).

Los mismos investigadores demostraron que el asunto de género también representa
un factor determinante para que un negocio o comercio sea atracado. De acuerdo con su
analisislasmujerestienen unamejorpercepciénacercadeladisminuciéndelaprobabilidad
de que se cometa algln robo violento en su micronegocio si este se sitia en una colonia
con vigilancia particular o privada, esta probabilidad no la vinculan a la presencia de la
policia local. Las mujeres empresarias en la Zona Metropolitana de Monterrey se dedican
principalmente al comercio y a los servicios, por tanto, son victimas de robos violentos.
Sin embargo, en algunos municipios, como Monterrey, Santa Catarina, Garcia, Guadalupe
y Apodaca es alta la incidencia de robos con violencia a las micro y pequefas empresas,
principalmente las que son atendidas por hombres (Alvarado, Morales, Ortiz, 2020b).

Mencionamos en esta seccién el caso del estado de Nuevo Ledn, Gnicamente como
ejemplo de la investigacién académica que se ha producido en torno al delito de robo a
negocio, sin embargo, hay que decir, que es necesario seguir explorando la naturaleza y
la comision de este delito, para poder prevenirlo y enfréntalo, sobre todo, porque impacta
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directamente en el patrimonio de los empresarios y comerciantes y en el desarrollo
econémico del pais. Tan solo en el 2018 la estimacion de costos de delito y la violencia en
México era de alrededor de 1.52 mil millones de pesos, lo que equivaldria entonces al 6.8
por ciento del PIB nacional (USAID, 2019).

Ideas de prevencion y disminucion de la incidencia

Serfa aventurado hablar de que en México hay experiencias de éxito para disminuir los
nimeros de incidencia del robo a negocio, sobre todo cuando el niimero de denuncias se
sigue contando por miles. Aunque desde el 2020 hay registro de menos denuncias de la
modalidad de robo a negocio con violencia, eso no significa que las politicas ptblicas o
programas de atencion hayan avanzado al respecto.

Para prevenir el robo de mercancias en negocios se sugiere incrementar las medidas de
seguridad en los horarios y temporadas de mayor incidencia. Por lo general, los robos se
incrementanen losfinesdesemana, losdiasde quincena, durante los periodos vacacionales
y las horas de mayor actividad. Los robos con violencia se producen con mas frecuencia en
lamadrugada. Cuidarel disefio del local y accesos sin control también es importante, existe
evidencia de que varios accesos al negocio dificultan el control de estos, en especial cuando
el consumidor puede entrar o salir sin pasar por la caja asi como evitar estanterias altas
gue obstaculicen la visién dentro del local. Se recomienda también establecer una relacién
entre lo que existe alrededor de la tienda y el potencial riesgo de que la roben, es decir,
conocer el entorno urbano del negocio, vigilar la cercania de calles, callejones o pasajes
que puedan servirde escapey facilitar una rapida fuga de los delincuentes. Ante un robo, la
caja registradora es el primer blanco para los autores, por eso es importante su ubicacion,
se debe instalaren un lugar que sea visible desde la calle, la zona de caja debe ser también
visible para los demas empleados de la tienda, nunca debe colocarse al fondo de un pasillo
o estar apartada del area de exhibicién (PC]C, 2013).

Mientras que para disminuir el robo a negocios por parte de sus empleados existe la
opcion de colocar cdmaras de vigilancia en las areas exclusivas para empleados, colocar
letreros que indiquen que los empleados estan siendo monitorizadosy revisar las mochilas
de los empleados antes de dejar el puesto de trabajo. No hay que pasar por alto que este
tipode practicano creael mejorambiente de trabajo, existen formas mas sutiles de frenarel
roboy el fraude de los empleados. Por ejemplo, revisa el proceso de contratacién, capacitar
correctamente a los trabajadores, es importante brindarles la formacién que necesitan
para mitigar errores y pérdidas, identificar robos y fraudes. Ademas de cultivar una buena
cultura de empresa y fomentar la formacién del personal. Finalmente es muy importante
realizar recuentos ciclicos de inventarioy si se encuentra a un empleado robando, presentar
la denuncia ante las autoridades competentes (Botin, 2021).
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Como todos los meses, este reporte da a conocer la informacién mas relevante de lo sucedido
enrelacion con los delitos de alto impacto, asi como el anélisis de distintos temas de coyuntura
en el dmbito delictivo. A continuacion, se destaca lo mas relevante de la investigacion
correspondiente a noviembre 2022:

En la seccién nacional, se analizé el Censo Nacional de Seguridad Publica Federal.
Destacamos en una primera instancia que el personal adscrito o asignado a la Guardia
Nacional aumenté, ya que en 2019, la institucién contaba con 83,087 elementos, y
actualmente para la dltima mediciéon de 2021 se tiene registrado un total de 100,332.
Esto representa un incremento del 20.75%. Asi mismo, llama la atencién que el Censo
Unicamente reporta el fallecimiento de 20 guardias nacionales. En esta seccién describimos
adetalle las posibles causas de esta cifra, dado que es un dato dudoso. Alertamos, a su vez,
sobre la cantidad de enfrentamientos en los que se ha involucrado la institucion.

Encuantoalaestadisticaestatal, hay ciertas cifras a destacar. Laincidenciade homicidios
dolosos en noviembre se mantuvo por encima del promedio de los 12 meses previos y por
arriba de la media nacional en Morelos, Zacatecas y Quintana Roo. Adicionalmente, de
acuerdo con la informacion de victimas desagregadas por grupo de edad, 19 entidades
federativas reportaron la incidencia de homicidios dolosos de menores de edad. De estas,
12 registraron una tasa mayor que el valor nacional. Son de particular interés los casos ya
sefialados en Morelos, Zacatecas y Quintana Roo pues exhiben las tasas mas altas. Por su
parte, los estados de la replblica donde hubo mas lesiones dolosas de menores de edad
fueron: Zacatecas, Nuevo Ledn y Campeche, en ese orden.

Asimismo, reiteramos la grave situacion de seguridad en Baja California, ya que se
mantiene con niveles de incidencia superiores al valor nacional para delitos como:
homicidio doloso, secuestro, otros delitos que atentan contra la libertad, trata de personas,
robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, violencia
familiar, lesiones dolosas de mujeres y menores de edad y narcomenudeo tanto del fuero
comun como del federal.

Aunado a estos resultados, la entrega de la seccion “Reflexionar el delitd” discutié sobre el
robo a negocio. Es importante tomar en cuenta que este delito inhibe el crecimiento econémico
de diversas formas; obstaculiza el desarrollo de las actividades productivas y comerciales, mina
las expectativas que los empresarios tienen sobre sus negocios y, muchas veces, pone en riesgo
la integridad de los empresarios y de sus empleados. Destacamos que el robo a negocio puede
ser cometido por clientes, empleados o terceros. Dependen de una variedad de factores como
la ubicacion o localidad donde se encuentran, las caracteristicas sociodemograficas de las
poblaciones que los rodean, las condiciones de seguridad, entre otras.

Finalmente, en cuanto a la parte cuantitativa de la seccion, destaca que este delito
registré una participacion promedio de 43.6% de 2015 a 2018, mientras entre 2019 y lo
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que va de 2022 esta participacion se ha incrementado a 49.5% en promedio. En las tasas
de robo a negocio por cada cien mil habitantes por municipio, a noviembre de 2022, los
municipios con las tasas mas elevadas eran: Boca del Rio (Veracruz) 218.9; Cuernavaca
(Morelos) 176.1; Santiago Tillo (Oaxaca) 175.1; Huehuetoca (Estado de México) 172.1 y;
Benito Juarez (Ciudad de México) 160.9 robos a negocio por cada 100 mil habitantes.
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A) MODIFICACIONES DEL CONTENIDO

El nuevo formato del reporte mensual introduce modificaciones al analisis delictivo a raiz
de la identificacion de nuevas necesidades del publico objetivo. Entre estas necesidades
detectadas, se simplificaron los calculos de algunos indicadores, se prescindié de algunos
indicadores y se incluyeron nuevos con la finalidad de enriquecer la lectura de las estadis-
ticas de incidencia delictiva y aprovechar al maximo la desagregacion de algunos delitos. A
continuacion, se expone una relacion del nuevo contenido:

Atributo Descripcion

La bateria de delitos objeto del analisis mensual consta de los siguientes: homicidio
doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extorsion, robo a transelinte, robo
a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de autopartes, robo a casa habitacién,
violacién, trata de personasy narcomenudeo.

Selecciéndelos  Ya no se efectuara la medicién y analisis de robo con violencia ya que agrega

delitos dinamicas heterogéneas que dicen poco sobre las particularidades propias de cada

entidad.
La inclusion del robo de autopartes complementa el andlisis del robo de vehiculos
ya que potencialmente identifica una victimizacion diferente en términos cualita-
tivos.

Para los delitos de los que se dispone informacién de victimas esta se utiliza pref-
erentemente. Este es el caso de homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, extorsion, trata de personas. Solo se utiliza la informacion de carpetas
de investigacién cuando se utiliza la informacion a nivel municipal y cuando algtn
calculo especifico lo requiere.

En contraste, se mantiene como unidad de analisis a las carpetas de investigacion
iniciadas por robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo
de autopartes, robo a casa habitacion, violacién (simple y equiparada) y narco-
menudeo.

Unidades de
analisis

Fuero comun: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, ex-
torsion, robo a transelnte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de
autopartes, robo a casa habitacién, violacién, trata de personas y narcomenudeo.
Asu vez, se presentan datos del fuero federal de narcomenudeo y de secuestro.

Tipo de fuero

Para complementar el andlisis delictivo se dispone de informacién de otros delitos
del fuero comdn como los siguientes: trafico de menores, otros delitos que atentan
Delitos contra la libertad personal.
complementarios  En especifico, se agregan las carpetas de investigacion iniciadas por la conducta de
narcomenudeo prevista en la Ley General de Salud y por posesién, comercio y sum-
inistro previstos en el Cédigo Penal Federal.

La informacién se estandariza por criterios poblacionales. Se utilizan las proyec-

ciones de poblacion a mitad de afio del Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO).

Se utilizan las proyecciones para hombres, mujeres y menores de edad (0-17 afios)
Poblacion para los calculos que correspondan y los niveles totales para tasas que no distingan

por grupo poblacional.

Es importante tener en cuenta que la estandarizacién de los datos absolutos se

efectda para hacer comparables las observaciones entre entidades federativas.




Atributo Descripcion

Célculode

indicadores

De frecuencia: las medidas de frecuencia se calculan tomando en cuenta el dato
mensual de la unidad de andlisis correspondiente (carpetas de investigacion o vic-
timas) de cada delito y la proyeccién poblacional respectiva ajustandola por cada
100 mil habitantes (total, hombres, mujeres, menores de edad segtin sea el caso).
Esta tasa es una variable de razén o continua que posteriormente, se transforma en
una variable ordinal para el ranking por entidad federativa. Es importante aclarar
que el cambio de nivel de medicién se introdujo para facilitar la lectura de la tabla.
Para los lectores que deseen conocer los datos puntuales calculados, estos se po-
dran consultar en los anexos del reporte.

Los indicadores de frecuencia se calculan para todos los delitos con excepcién del
narcomenudeo del fuero federal y trafico de menores, ya que estos solo se emplean
como variables de contraste.

De variacion: las medidas de variacién se calculan tomando en cuenta el prome-
dio de las 12 observaciones previas al periodo de referencia ponderando segin las
proyecciones poblacionales (solo cuando el calculo involucre datos de afios difer-
entes). La tasa de variacion respecto al promedio de los 12 meses anteriores se cal-
cula para homicidio doloso, homicidio culposo, robo a transetinte, robo a negocio,
extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacién, violacion y
narcomenudeo.

Ya no se calculan las variaciones respecto al periodo inmediato anterior porque esta
medida tiene la desventaja de medir desviaciones aleatorias sin considerar la ten-
dencia del dltimo afio.

En el caso de los delitos de baja frecuencia y heterogeneidad entre entidades como
los secuestros y la trata de personas, se optd por reportar el dltimo mes con al
menos una victima.

De proporcién o razén: estos indicadores se utilizan para reflejar caracteristicas es-
pecificas de los delitos ya sea por modalidad o por algtn grado de desagregacién.
Los que se incorporan en el nuevo reporte son los siguientes: cociente de victi-
mas por carpeta de investigaciéon de homicidio doloso y feminicidio (en nivel de
medicién ordinal), porcentaje de feminicidios respecto al total de homicidios in-
tencionales de mujeres (suma de dolosos y feminicidios), porcentaje de homicidios
culposos por accidentes de transito, porcentaje de robos (de vehiculo, a transetnte,
anegocioy a casa habitacion) cometidos con violencia respecto al total de carpetas
deinvestigacion iniciadas por cada uno de estos (convertido a variable ordinal), por-
centaje de violacién equiparada.

Nominales: estos indicadores toman valor cero o uno en funcion de algtn criterio
establecido para comparar o indicar alguna dindmica especifica como la victim-
izacion a ciertos grupos vulnerables como menores de edad. En este reporte, se
ocupan los siguientes: indicar si la tasa de determinado delito se ubica por encima
de la media nacional (homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro), registro de
secuestro de menores de edad, registro de secuestros con mas de una victima, regis-
tro de menores de edad victima de trata, registro de victimas de trafico de menores,
registro de incidencia de narcomenudeo del fuero federal.

Otros: estos indicadores son de naturaleza diversa y responden a la desagregacién
presente en la estadistica delictiva. En este reporte, se incluyen las modalidades de
secuestro del fuero comun reportadas.

Ambito geografico  Nacional y estatal
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Atributo Descripcion

Reflexionar el delito: esta seccion tendra una frecuencia de actualizacién bimestral
sobre cada uno de los delitos analizados en este reporte. En la primera entrega de
cada seccion, se discutird en términos teodricos lo que implica cada delito y cuales
son las claves para entender su registro. En la segunda entrega de esta seccién, se
presenta un andlisis exploratorio con perspectiva histérica y con cruces con otras
fuentes de informacién. El objetivo de esta seccidn es enriquecer la interpretacién
de las estadisticas delictivas.

Observar desde lo local: esta seccidn surge de la necesidad de brindar un abordaje
con una perspectiva local de lo que sucede en las entidades y municipios sobre un
fendmeno en particular. Se busca plantear un abordaje basado en microrregiones
a partir de la experiencia de los integrantes de la Red Nacional de Observatorios
en aquellas demarcaciones con su presencia. Para sistematizar su participacion, se
disefi6 una cédula o cuestionario que se aplica via remota a través de una entrevista
adistancia. A partir de lo recabado, se profundiza el andlisis.

Nuevas secciones

Los indicadores de tipo ranking solo consideran observaciones estrictamente posi-
tivas, es decir, cuando hay cero victimas o carpetas de investigacién no se consider-
andentrode la ordenacién de entidades. En cada una de las tablas se reporta con la
leyenda: sin registros.

Notas adicionales

Base de datos de incidencia delictiva del fuero comdn (nueva metodologia) 2015-

2019 con corte a la Gltima fecha de actualizacién

Base de datos de incidencia delictiva del fuero federal (2012-2019) con corte a la

tltima fecha de actualizacion

Base de datos de victimas de incidencia delictiva del fuero comtin 2015-2019 (nueva
Insumos metodologfa) con corte a la tltima fecha de actualizacién

Reporte de delitos y victimas de secuestro del fuero federal con corte a la Gltima

fecha de actualizacion

Modificaciones y notas aclaratorias del periodo de referencia

Opcional: Base de datos de incidencia delictiva del fuero comdn (municipal) con

corte a la Gltima fecha de actualizacién

La seleccion de los indicadores podra cambiar en los meses subsecuentes en funcion de
los resultados que arroje a lo largo del ano.

B) DEFINICIONES DE LOS DELITOS
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de
Delitos del Fuero Comun para fines Estadisticos del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INECI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:
El homicidio doloso es entendido como la privacién de la vida de una persona por parte
de otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucién del hecho delictuoso.
Elfeminicidio consisteen privardelavidaaunamujer, porrazonesde género. Seentiende
que existen razones de género cuando en la privacion de la vida, se presente alguna de las
siguientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacion



de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o
cualquier otra relacién de hecho o amistad; Il. Exista o haya existido entre el agresory la
victima unarelacion sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que impligue confianza,
subordinacionosuperioridad; Il Lavictima presentesignos deviolenciasexual de cualquier
tipo; IV. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones
previamente a la privacion de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre
el cadaver, o este sea mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor
en contra de la victima; VI. En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar
pUblico; VII. La victima haya sido incomunicada.

El homicidio culposo se entiende como aquella conducta que comete una persona
cuando priva de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision, negligencia,
impericia, falta de reflexién o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta
ajena a las dinamicas delincuenciales es importante contar con un analisis claro sobre su
comportamiento debido a que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas
estan siendo investigados.

El'secuestro consisteenlaprivacionilegal delalibertad de unapersona,deacuerdoconlo
establecido porla Ley General para Preveniry Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
dichaconductasepuederealizarconformealossiguientes propositos. |. Secuestro extorsivo:
Consiste en la privacionilegal de lalibertad de una persona o personas, en donde el agresor
busca obtener para él o para un tercero, algln rescate o beneficio econdmico, politico, o de
cualguier otraindole a cambio de su liberacién. 1. Secuestro con calidad de rehén: Consiste
en la privacionilegal de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle
con el propésito de detenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida
o con causarles dafio, para obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de
realizar un acto cualquiera. lll. Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacion ilegal
de la libertad con el mero propésito de causar un dafo corporal o perjuicio patrimonial
a la persona o personas privadas de la libertad o a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste
en la privacién ilegal de la libertad de una persona o personas, teniendo como referente
desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los delitos de robo o extorsion. V.
Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en
las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas estén dirigidas
a efectuar la privacién ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por encargo de
un tercero con la intencién de conseguir algin otro propdsito del delito de secuestro. Para
el presente reporte se consideran los secuestros del fuero comun (cinco clasificaciones) y el
fuero federal -

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar
de hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un
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perjuicio patrimonial, mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede
ser realizado via telefénica, por correo electronico o cualquier medio de comunicacién por
el cual se pueda realizar la emision, transmisién o recepcion de signos, senales escritas,
imagenes, voz, sonido o informacién de cualquier naturaleza que se efectte por hilos,
radioelectricidad, medios dpticos, fisicos, via satelital u otros sistemas.

Latratade personasconsisteenelactointencional querealizanunaovarias personascon
el propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a
una o varias personas para someterlas a algtn fin de explotacion. Por fin de explotacién, se
entienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas
en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de
Personas y para la Proteccién y Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud;
l. La condicién de siervo; IlI. La prostitucion ajena u otras formas de explotacién sexual;
IV. La explotacion laboral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI.
La utilizacién de personas menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La
adopcion ilegal de persona menor de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil;
X. Trafico de o6rganos, tejidos y células de seres humanos vivos; y XI. Experimentacién
biomédica ilicita en seres humanos.

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien
legitimamentepuedaotorgarlodecosaajenamueble,enlugarcerradooenedificio,vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para habitaciéon, comprendiendo no
solo los que estén fijos en la tierra, sino también los méviles, independientemente del
material del que estén construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion
de actividades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios,
entre los cuales destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de
servicios, personas fisicas con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera
considerarse el robo a instituciones bancarias ya que su registro debera realizarse en la
variable correspondiente.

El robo a transelinte en via plblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de
quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via publica: las
calles, carreteras, banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas
u otras vias reservadas a transelintes. Robo a transelinte en espacio abierto al publico
consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo
de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se encuentre en espacios
abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde tanto la salida como el ingreso
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sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al publico, los siguientes:
parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas publicas, plazas
comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas, areas
comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacion simple consiste en la realizacién de cpula con persona de cualquier sexo,
sin su consentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia,
sea fisica o moral. Se entiende por cépula, la introduccién del pene en el cuerpo de la
victima por via vaginal, anal u oral. La violacién equiparada es la realizacién de cépula,
con persona menor de edad o que no tenga la capacidad de comprender el significado del
hecho. Asimismo, se considera como la introduccién por via anal o vaginal de cualquier
elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar
o suministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis
maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud.
Para tal efecto, la Ley Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a
dicha conductas: I. Posesion simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que
resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos
sefialados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse
como destinada a comercializar o suministrar algunos de los narcéticos que se tengan en
posesion. 1. Posesion con fines de comercio o suministro: Consiste en poseer en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal
de los narcéticos senalados en la Ley General de Salud, siemprey cuando dicha posesién esté
destinada a la comercializacion o suministro, aun gratuitamente. [ll. Comercio: Consiste en
vender,comprar, adquiriroenajenaren cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar
pormil,ladosis maximaparaconsumo personal de los narcéticos sefaladosenla Ley General
de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmision material de forma directa o indirecta,
por cualquier concepto, de la tenencia de algln narcético en cantidades inferiores a las
que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal senalada en
la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad de narcomenudeo:
Contemplatodasaquellas conductas que no fueron referidas en las descripciones de delitos
contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo, pero que
por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.

Elrobodeautopartes consisteenapoderarseconanimodedominioysinconsentimiento
de quien legalmente pueda otorgarlo de alguna pieza o conjunto de piezas que conforman
el armado de un vehiculo automotor o de objetos meramente ornamentales integrados al
mismo, encontrandose el vehiculo estacionado en la via publica o en otro lugar destinado
a su guarda o reparacion.
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El trafico de menores consiste en la entrega o traslado ilegal de un menor a un tercero,
conosin el consentimiento de los padres que ejerzan la patria potestad, o de quien tenga a
cargo la custodia, asi como quien reciba al menor, con el propésito de obtener cualquier
tipo de beneficio

La categoria, Otros delitos que atentan contra la libertad personal, contempla todas
aquellas conductas que no hayan sido enunciadas en las descripciones anteriores, pero
gue por sus caracteristicas refieran acciones u omisiones que afecten o pongan en riesgo el

pleno goceydisfrute de la libertad personal, derivadas de una accion privativa de la libertad
con o sin fines de lucro.
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Anexo A:
Estadisticas de homicidios dolosos y feminicidios por entidad federativa
(Periodo: noviembre de 2022)

% de
feminicidios 1asa 1asd
o o Homicidio Cociente de Noviembre promedio Tasa
Homicidio | Homicidio o respecto .
. S doloso de victimas por Rango del 2022 nov 21-oct 22 promedio
Entidad doloso de dolosode | Feminicidio al total de . " D
T menoresde | carpetade Sy porcentaje | Homicidio (Homicidio | nov21-oct22
hombres mujeres . . homicidios L
investigacion doloso + doloso + Feminicidio
dolosos de S o
. feminicidio) feminicidio)
mujeres

Aguascalientes 0.69 0.13 0.00 0.00 1.50 0% 0% 0.41 0.49 0.1
Baja California 10.06 1.23 0.05 0.37 1.23 1% 1-25% 5.88 6.18 o1
Baja California Sur 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 #DIV/o! SR 0.00 0.71 0.17
Campeche 2.94 0.00 0.00 0.00 1.00 #DIV/o! SR 1.45 0.70 0.18
Chiapas 1.21 0.07 0.13 0.05 1.08 67% 51-75% 0.71 0.65 0.13
Chihuahua 6.47 0.67 0.15 0.43 1.10 19% 1-25% 3.62 4.62 0.16
Ciudad de México 1.84 0.21 0.23 0.52 116 52% 51-75% 1.1 0.80 0.12
Coahuila 0.43 0.00 0.18 0.00 1.00 100% 100% 0.30 0.41 0.13
Colima 13.64 1.23 0.49 0.41 1.09 29% 26-50% 7.66 8.70 0.37
Durango 0.85 0.10 0.21 0.00 1.10 67% 51-75% 0.58 0.64 0.14
Cuanajuato 7.09 1.26 0.09 0.39 116 7% 1-25% 4.26 4.38 0.05
Guerrero 5.00 0.53 0.05 0.48 119 9% 1-25% 2.72 3.22 0.07
Hidalgo 1.71 0.18 0.06 0.00 1.28 25% 26-50% 1.01 0.91 0.08
Jalisco 3.15 0.41 0.05 0.1 1.26 10% 1-25% 1.96 2.10 0.08
México 2.00 0.18 0.10 0.20 117 36% 26-50% 114 132 0.14
Michoacan 6.39 0.24 0.16 0.25 1.19 40% 26-50% 3.35 4.53 0.1
Morelos 9.38 0.47 0.56 0.66 1.17 55% 51-75% 5.18 4.88 0.24
Nayarit 0.91 0.00 0.00 0.24 1.00 #DIV/o! #DIV/o! 0.53 1.09 0.05
Nuevo Ledn 2.95 0.17 0.14 0.18 1.00 44% 26-50% 1.63 2.03 0.28
Oaxaca 2.94 0.18 0.14 0.07 1.10 43% 26-50% 1.60 2.01 0.19
Puebla 1.94 0.20 0.00 0.05 116 0% 0% 1.06 1.30 0.06
Querétaro 1.29 0.25 0.00 0.00 1.13 0% 0% 0.76 0.66 0.09
Quintana Roo 5.62 0.45 0.1 0.74 1.06 20% 1-25% 3.1 3.02 0.15
San Luis Potosi 2.82 0.20 0.27 0.22 1.31 57% 51-75% 1.62 1.91 0.06
Sinaloa 1.95 0.19 0.06 0.00 1.09 25% 26-50% 1.09 1.34 0.10
Sonora 6.33 0.63 0.19 0.64 1.10 23% 1-25% 3.85 4.76 0.17
Tabasco 1.39 0.07 0.00 0.00 1.06 0% 0% 0.72 1.10 0.12
Tamaulipas 1.26 0.16 0.16 0.00 1.21 50% 26-50% 0.94 118 0.08
Tlaxcala 1.02 0.00 0.00 0.00 1.00 #DIV/o! SR 0.50 0.87 0.05
Veracruz 1.43 0.1 0.07 0.00 110 38% 26-50% 0.79 1.08 0.13
Yucatan 0.18 0.00 0.09 0.00 1.00 100% 100% 0.13 0.16 0.03
Zacatecas 13.50 1.51 0.23 2.68 1.29 13% 1-25% 7.64 6.77 0.13

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo B:
Estadisticas de homicidios culposos por entidad federativa
(Periodo: noviembre de 2022)

L % de homicidios
Homicidio culposo

. Homicidio culposo | Homicidio culposo culposos en Tasa noviembre Tasa promedio
Entidad p* : E% de menores de P Rango del % P
de hombres de mujeres edad* accidente de 2022 nov 21-oct 22
transito

Aguascalientes 1.52 0.80 0.22 100% 100% 116 1.01
Baja California 1.93 0.43 0.18 86% 76-99% 118 1.41
Baja California Sur 0.71 0.00 0.00 100% 100% 0.72 0.78
Campeche 2.54 1.72 0.94 95% 76-99% 2.13 1.16
Chiapas 2.26 0.30 0.23 76% 51-75% 1.26 1.29
Chihuahua 1.10 0.20 017 88% 76-99% 0.65 1.00
Ciudad de México 119 0.17 0.16 98% 76-99% 0.67 0.68
Coahuila 1.28 0.60 0.29 97% 76-99% 0.94 0.71
Colima 2.73 0.25 0.00 100% 100% 1.61 1.68
Durango 2.35 1.14 0.65 100% 100% 1.74 1.21
Cuanajuato 2.72 1.42 0.25 87% 76-99% 2.20 2.38
Guerrero 1.80 0.37 0.16 80% 76-99% 1.11 1.18
Hidalgo 0.72 0.18 0.20 87% 76-99% 0.48 0.88
Jalisco 1.75 0.58 0.34 100% 100% 1.16 112
México 1.44 0.36 0.22 100% 100% 0.89 0.80
Michoacan 3.49 0.48 0.75 71% 51-75% 2.00 1.98
Morelos 2.07 0.56 0.00 87% 76-99% 1.49 1.22
Nayarit 3.02 1.36 0.94 97% 76-99% 2.19 1.30
Nuevo Ledn 1.18 0.17 0.12 90% 76-99% 0.68 1.01
Oaxaca 4.08 0.73 0.59 57% 51-75% 2.34 2.21
Puebla 1.36 0.66 0.37 99% 76-99% 1.00 0.71

uerétaro 2.41 0.67 0.5 100% 100% 1.53 1.40

4 6 6 % %

Quintana Roo 7.38 1.46 0.74 30% 26-50% 4.56 4.67
San Luis Potosi 1.55 0.07 0.00 100% 100% 0.79 0.68
Sinaloa 2.58 0.37 0.53 100% 100% 1.47 1.91
Sonora 1.53 0.44 0.21 100% 100% 0.99 1.00
Tabasco 2.32 0.45 0.00 100% 100% 1.37 1.55
Tamaulipas 2.73 0.59 0.00 72% 51-75% 1.73 2.05
Tlaxcala 0.00 0.00 0.00 #DIV/o! #DIV/o! 0.00 0.24
Veracruz 1.29 0.49 0.16 50% 26-50% 0.88 1.04
Yucatan 0.53 0.26 0.00 100% 100% 0.39 0.65
Zacatecas 3.62 90% 76-99% 2.43 2.07

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Entidad

Aguascalientes

Baja California

Baja California
Sur

Campeche
Chiapas
Chihuahua

Ciudad de
México

Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco
México
Michoacan
Morelos
Nayarit
Nuevo Leén
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

NACIONAL

Secuestro~
hombres*

0.00

0.16

0.00

0.20
0.00

0.57

0.02

0.00
0.25
0.00
0.00
0.11
0.07
0.00
0.08
0.04
0.00
0.15
0.07
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.06
0.23
0.11
0.15
0.02

0.00

0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.07

NN
mujere

0.00
0.00
0.00

0.00
0.00

0.31
0.02

0.00
0.00
0.00
0.03
0.00
0.00
0.00
0.08
0.00
0.00
0.00
0.00
0.05
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.07
0.00
0.00
0.02

0.00

Secuestro~
de meno-

0.00

0.00

0.00

0.00
0.00

0.09

0.00

0.00
0.00
0.00
0.00
0.08
0.00
0.00
0.06
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

0.00

*Victimas por cada 100 mil hombres

~FC =fuero comin

AFF = fuero federal

Secuestron

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.02

0.00

0.03

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.00

0.03

0.00

0.03

0.00

0.01

0.00

Tasa
noviem-
bre-22
Secuestro~

0.00

0.08

0.00

0.10
0.00

0.44

0.02

0.00
0.12
0.00
0.02
0.05
0.03
0.00
0.08
0.02
0.00
0.08
0.03
0.02
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.03
0.15
0.05
0.07
0.02

0.00

Anexo C:
Estadisticas de secuestrosy trata de personas por entidad federativa. (Periodo: noviembre de 2022)

Tasa
promedio
nov2i-
oct22
Secuestro~

0.03
0.05
0.04

0.01
0.02

0.15
0.03

0.01
0.05
0.00
0.02
0.04
0.05
0.03
0.06
0.08
0.12
0.02
0.04
0.07
0.03
0.06
0.05
0.03
0.02
0.03
0.04
0.05
0.02
0.09

0.00

Victimas por cada 100 mil mujeres

% de carpetas
por secues-
tro~/totalde | Modali-
carpetaspor | dadesde
delitos contra | secuestro
lalibertad
personal

0% o}
1% 1
0% o}
4% 1
0% o}
16% 1
1% 1
0% o
3% 1
0% o
#DIV/o! 1
4% 1
1% 1
0% o]
3% 1
3% 1
0% o}
20% 1
1% 1
5% 1
0% o}
0% o}
0% o}
0% ¢}
0% o}
2% 1
9% 2
4% 2
#DIV/o! 1
2% 1
0% o}
0% e}

-

Tratade
personas
Nov 22

0.07

0.16

0.00

0.00
0.00

0.08

0.13

0.03
0.00
0.00
0.00
0.11
0.00
0.02
0.14
0.00
0.00
0.00
0.03
0.02
0.04

0.00

0.10
0.00
0.00
0.00
0.03
0.00
0.01

0.00

0.12

Ultimo
mes con
incidencia
deuna
victima de
trata

sep-22
oct-22
ago-22
jun-21
ago-22

oct-22
oct-22

ago-22
ago-22
oct-22
nov-20
oct-22
jul-22
oct-22
oct-22
ago-22
sep-22
ago-22
oct-22
oct-22
oct-22
sep-22
oct-22
ago-22
abr-22
sep-21
ago-22
ene-22
jun-22
sep-22
jun-22

sep-22

Victimas por cada 100 mil menores de edad

Traficode
menores

(victimas)
(nov 22)

o

Tratade

personas
(menores
de edad)

(nov21)

[o]

2

SR =Sin registros

Tratade
perso-
nas
(nov22)

12




Anexo D:
Estadisticas de robo a transelinte, a negocio y extorsion por entidad federativa
(Periodo: noviembre de 2022)

Robo a Robo anegocio | Tasapromedio

p : : Tasa promedio Tasa promedio
: Roboa transelnte con e con violencia nov21-oct22 oA
Entidad L . : Robo a negocio nov21-oct22 nov21-oct22
transelnte violencia respec- respecto al total Robo a Robo 2 negocio Extorsion
to al total (%)** (%)** transelinte g
Aguascalientes 9.65 37% 13.18 8% 9.14 11.83 0.68 0.63
Baja California 12.98 44% 10.76 87% 11.66 10.61 0.37 0.39
Baja California Sur 1.91 88% 6.57 22% 1.42 6.32 1.55 1.72
Campeche 2.23 83% 7.74 36% 2.44 7.20 0.77 0.80
Chiapas 0.29 65% 0.37 27% 0.32 0.29 0.05 0.06
Chihuahua 1.16 51% 3.77 18% 1.37 417 0.03 0.02
Ciudad de México 12.33 76% 11.48 17% 13.05 10.29 0.28 0.38
Coahuila 0.48 44% 1.82 5% 0.72 217 0.00 0.09
Colima 0.99 13% 8.03 9% 1.19 9.49 1.36 1.39
Durango 1.05 60% 3.53 25% 1.37 5.54 0.16 0.31
Guanajuato 0.63 53% 4.94 40% 0.40 5.63 1.01 0.83
Guerrero 0.60 91% 1.98 34% 0.74 2.33 0.49 0.63
Hidalgo 2.98 69% 3.20 47% 1.97 2.91 0.54 0.63
Jalisco 7.67 77% 4.84 58% 8.84 5.48 0.74 0.68
México 10.97 86% 9.88 53% 11.72 9.66 1.83 2.03
Michoacan 0.61 63% 0.86 36% 0.67 112 0.14 o
Morelos 3.07 77% 9.06 46% 3.26 10.06 0.62 0.63
Nayarit 0.08 0% 1.21 31% 0.01 1.40 0.00 0.10
Nuevo Ledn 2.93 57% 2.14 25% 2.83 2.66 1.23 113
Oaxaca 5.25 74% 2.82 58% 4.94 2.90 0.19 0.24
Puebla 4.85 79% 5.79 57% 5.10 5.50 0.27 0.15
Querétaro 5.68 50% 11.32 30% 5.44 9.24 0.59 0.90
Quintana Roo 9.17 38% 7.50 39% 9.60 8.67 0.61 0.42
San Luis Potosi 3.89 71% 5.92 62% 3.18 5.47 0.48 0.34
Sinaloa 0.06 0% 6.21 70% 0.09 4.59 0.09 0.18
Sonora 1.56 67% 1.30 54% 1.30 1.66 0.22 0.17
Tabasco 6.28 100% 3.77 39% 4.74 3.01 0.27 0.43
Tamaulipas 0.19 100% 3.99 78% 0.26 3.34 0.08 0.27
Tlaxcala 0.57 100% 2.27 28% 0.78 1.72 0.00 0.04
Veracruz 2.50 72% 4.96 48% 2.69 4.89 0.93 0.82
Yucatan 0.22 40% 0.22 0% 0.25 0.26 0.00 0.03
Zacatecas 0.18 0% 1.42 71% 0.13 1.27 1.84 2.70

NACIONAL

*Victimas por cada100 mil hombres **Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes




Anexo E:
Estadisticas de robo de vehiculo, autopartes y a casa habitacion por entidad
federativa (Periodo: noviembre de 2022)

Robo de vehiculo Robo a casa . Tasa promedio Tasa promedio
Robo de conviolencia Robode Robo a casa habitacion con LRl nov 21-oct 22 nov 21-oct 22
vehiculo* respecto al total | autopartes® habitacién* | violencia respecto HOVET -OCt,ZZ Robo de Robo a casa
al total (%)** RN autopartes habitacién
Aguascalientes 9.04 14% 5.44 11.55 2% 8.38 5.07 12.01
Baja California 32.23 12% 0.13 7.69 8% 27.33 0.19 7.8
Baja California Sur 5.14 2% 0.00 14.33 3% 5.65 0.12 12.51
Campeche 5.90 7% 1.26 9.97 0% 3.83 0.76 10.67
Chiapas 1.51 34% 0.02 0.24 57% 1.83 0.01 0.25
Chihuahua 8.45 1% 1.58 5.50 2% 8.88 1.37 5.67
Ciudad de México 6.21 23% 9.65 3.45 8% 5.85 7.83 3.05
Coahuila 1.00 6% 0.33 4.63 1% 1.14 0.29 4.62
Colima 10.13 0% 0.00 11.49 0% 12.42 0.00 15.44
Durango 4.1 19% 0.16 5.58 1% 3.68 0.52 7.95
Guanajuato 5.35 40% 0.00 5.69 9% 4.92 0.00 5.51
Cuerrero 4.43 56% 0.16 0.90 45% 4.56 0.05 0.78
Hidalgo 10.74 25% 0.13 4.12 28% 9.07 0.24 3.72
Jalisco 13.51 33% 1.59 3.15 7% 12.22 1.75 2.95
México 15.05 50% 1.87 4.59 17% 16.14 1.79 4.03
Michoacan 11.21 35% 0.02 1.45 15% 8.70 0.06 1.75
Morelos 19.90 45% 4.46 6.33 9% 16.77 4.38 5.93
Nayarit 3.10 20% 0.30 2.12 1% 2.73 0.15 1.95
Nuevo Ledn 5.31 21% 0.14 7.50 6% 5.09 0.17 6.05
Oaxaca 5.42 30% 0.45 2.48 5% 5.35 0.30 2.50
Puebla 9.79 46% 1.43 2.99 14% 9.60 1.29 3.13
Querétaro 13.65 19% 3.14 8.22 4% 14.82 2.08 8.79
Quintana Roo 14.84 7% 0.39 6.62 4% 12.86 0.47 7.32
San Luis Potosi 10.71 30% 2.27 3.06 9% 10.90 2.32 3.11
Sinaloa 6.96 47% 0.00 1.59 2% 8.54 0.05 1.23
Sonora 712 28% 0.51 2.73 52% 6.35 0.40 2.25
Tabasco 5.18 17% 0.04 3.46 8% 7.66 0.09 4.19
Tamaulipas 4.58 25% 0.00 3.10 16% 4.64 0.05 317
Tlaxcala 9.71 49% 0.07 3.05 14% 10.31 0.08 217
Veracruz 5.62 27% 0.19 2.99 19% 5.21 0.12 2.70
Yucatan 0.48 0% 0.00 0.43 0% 0.44 0.00 0.54
Zacatecas 10.42 52% 0.12 2.25 21% 8.87 0.16 2.1

NACIONAL

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes **Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Anexo F:
Estadisticos del periodo sobre violacion y violencia familiar por entidad federativa
(Periodo: noviembre de 2022)

% de viola-
Tasa : .
: : Tasa prome- : Tasa promedio Tasa pro- ciones respec-
promedio Lesiones : . . Y :
: : : : dio lesiones lesiones dolosas S L Violacién medio % de to al total de
: Violencia | violencia dolos- Violacion | Violacion : L .
Entidad e o o dolosas de de menores de - : . | equipara- nov21- Violacion | delitos contra
familiar familiar as*™ de . de menores (totales) simple : .
: mujeres edad da* oct22 equiparada lalibertad
nov21- mujeres de edad S :
nov21-oct22 nov21-oct22 (violacién) y seguridad
oct22
sexual
Aguascalientes 13.52 13.61 0.00 0.00 0.00 0.00 1.49 1.09 0.41 2.08 27.27 35
Baja California 23.82 29.76 9.33 11.61 2.56 2.90 1.87 1.47 0.40 2.25 21.43 25
Baja California
S 22.70 26.25 12.14 14.24 2.80 3.56 2.63 2.27 036 2.84 13.64 22
ur
Campeche 15.78 15.53 26.99 27.22 4.38 5.94 2.52 0.77 1.74 2.96 69.23 36
Chiapas 1.73 3.00 1.23 0.84 018 0.08 0.58 0.54 0.03 0.63 5.88 32
Chihuahua 2217 29.75 6.60 7.96 4.01 3.68 2.79 2.02 0.78 3.29 27.78 33
Ciudad de
L 35.83 34.24 2.73 2.43 2.28 1.72 230 0.62 1.68 232 72.95 23
México
Coahuila 25.88 31.46 7.79 9.85 238 2.45 0.88 0.24 0.64 1.22 72.41 20
Colima 48.94 45.09 9.85 8.81 2.06 0.93 136 136 0.00 1.87 0.00 19
Durango 19.53 2234 9.76 9.65 3.75 530 1.53 1.53 0.00 1.37 0.00 30
Estado de
. 17.28 17.87 17.20 17.46 4.24 4.07 1.07 1.00 0.08 1.29 7.35 34
México
Guanajuato 8.10 7.60 7.69 6.65 1.13 1.16 0.98 0.49 0.49 1.01 50.00 35
Guerrero 18.25 18.44 533 6.15 1.53 1.91 3.33 1.52 1.81 271 54.29 46
Hidalgo 14.75 13.00 7.50 8.14 1.45 1.54 0.46 0.41 0.05 0.52 10.26 7
Jalisco 12.98 12.44 13.83 14.01 4.03 414 1.45 0.98 0.47 1.63 32.56 22
Michoacan 2.29 2.41 14.41 14.40 2.93 2.37 1.04 0.80 0.25 0.97 23.53 33
Morelos 20.48 20.80 2.80 2.94 0.66 0.22 216 216 0.00 234 0.00 46
Nayarit 14.66 1.41 332 2.43 o071 0.49 2.27 1.66 0.60 1.83 26.67 45
Nuevo Ledn 2717 32.82 8.60 9.25 4.45 4.20 2.50 1.72 0.78 233 31.25 33
Oaxaca 12.28 14.32 6.89 6.05 1M 1.64 1.43 0.86 0.57 1.51 40.00 42
Puebla 9.74 1038 4.62 5.84 1.39 1.24 0.94 0.51 0.43 1.04 46.03 25
Querétaro 18.82 16.93 14.39 13.43 4.8 4.54 216 1.23 0.93 2.42 4314 30
Quintana Roo 27.24 2836 10.78 11.23 3.68 3.20 3.22 3.22 0.00 3.81 0.00 27
San Luis Potosi 23.75 2536 11.03 9.70 3.90 2.14 1.62 1.62 0.00 1.84 0.00 37
Sinaloa 17.34 17.01 12.21 11.91 2.76 2.72 0.97 0.69 0.28 0.98 29.03 31
Sonora 14.62 17.10 3.35 3.69 1.61 1.06 035 032 0.03 0.88 9.09 12
Tabasco 21.32 23.59 5.25 6.33 1.21 0.96 1.41 1.41 0.00 1.06 0.00 29
Tamaulipas 15.72 17.75 4.43 4.43 1.43 1.01 1.02 1.02 0.00 1.31 0.00 33
Tlaxcala 0.28 1.80 0.41 0.73 0.23 0.5 0.14 0.07 0.07 0.5 SR 67
Veracruz 9.84 11.51 5.94 5.22 1.60 1.64 0.46 0.43 0.03 0.46 7.50 16
Yucatan 035 0.44 0.09 0.23 0.00 0.00 0.09 0.09 0.00 0.16 0.00 33
Zacatecas 15.16 16.72 9.31 8.16 5.19 3.19 0.89 0.65 0.24 1.54 26.67 24

NACIONAL 16.26 17.26 8.21

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes ~FC=fuero comin AFF =fuero federal




Anexo G:

Anexo G: Estadisticos del periodo sobre narcomenudeo por entidad federativa
(Periodo: noviembre de 2022)

Tasa promedio nov21- oct22 Tasa promedio nov21 - oct22

Entidad Tasa Narcomenudeo~ % Narcomenudeon Tasa Narcomenudeon
(narcomenudeo)~ (narcomenudeo)

Aguascalientes 8.49 10.62 4% 0.34 0.43
Baja California 21.29 21.03 5% 1.01 1.41
Baja California Sur 6.21 4.83 10% 0.72 0.57
Campeche 2.23 1.69 0% 0.00 0.07
Chiapas 0.87 2.97 2% 0.02 0.08
Chihuahua 7.00 7.46 8% 0.57 0.61
Ciudad de México 3.69 4.07 1% 0.06 0.08
Coahuila 24.70 26.80 1% 0.33 0.18
Colima 20.02 20.06 10% 2.22 2.65
Durango 4.37 3.61 7% 0.32 0.15
Guanajuato 30.11 29.98 1% 033 0.34
Guerrero 1.79 1.90 3% 0.05 0.16
Hidalgo 114 1.26 5% 0.06 0.1
Jalisco 1.38 1.26 14% 0.22 0.25
México 1.15 1.54 3% 0.03 0.07
Michoacan 2.90 3.74 8% 0.27 0.24
Morelos 1.77 2.79 12% 0.24 0.17
Nayarit 4.61 2.49 2% 0.08 0.13
Nuevo Ledn 9.29 7.24 3% 0.28 0.31
Oaxaca 0.43 0.56 22% 0.12 0.07
Puebla 3.20 2.88 4% 0.13 012

uerétaro 5.77 5.03 1% 0.72 0.54
Q

uintana Roo 8.28 8.63 3% 0.22 0.55
Q
San Luis Potosi 10.09 5.54 1% 0.14 0.18
Sinaloa 0.47 0.38 55% 0.56 0.27
Sonora 7.09 6.29 7% 0.57 0.83
Tabasco 0.04 om 50% 0.04 0.02
Tamaulipas 0.35 0.38 19% 0.08 0.14
Tlaxcala 0.71 0.94 9% 0.07 0.10
Veracruz 2.25 1.48 3% 0.07 0.07
Yucatan 0.91 1.04 16% 0.17 0.28
Zacatecas 1.24 1.51 19% 0.30 0.18

NACIONAL 5.45 4%

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes ~FC =fuero comin AFF =fuero federal
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