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| pasado 7 de agosto arrancaron los foros de consulta que el equipo de transicién del

Ejecutivo Federal anuncié desde la campafia. Un ejercicio que busca ser inclusivo en
términos del nimero de personas que se plantea escuchar: victimas del delito, colectivos,
organizaciones de la sociedad civil, expertos y académicos en un contexto donde la
escalada de violencia parece no poder revertirse.

Tan solo si se comparan las tasas de homicidio doloso y feminicidio del primer
semestre de este afio, contra el mismo periodo del anterior, se encuentra un aumento
de16.94%; asi como un alza del robo con violencia de 4.02%, robo de vehiculo de
3.53%, violacion de 1.80% y del narcomenudeo de 35.88%. Hace seis afios el equipo
de transicién de Enrique Pefia Nieto, nos citd a varios para escuchar propuestas y
diagnésticos alrededor de los ejes en los que habria de trabajar su gobierno, cabe
destacar que una gran diferencia fue que estos nunca buscaron ser pblicos.

Nos gustarfa afirmar que todas las sugerencias fueron atendidas o que hubo una
claridad respecto a porque ciertas propuestas no iban hacer tomadas en consideracion,
si asi hubiese sido, la Secretaria de Seguridad Piblica no hubiese desaparecido y el
combate a la corrupcion hubiera sido prioridad de su gobierno: Esto tan solo citando
algunos temas que desde la sociedad civil hemos impulsado y que hubieran sido clave
para evitar esta grave crisis de seguridad que la actual administracién habra de entregar
el1°de diciembre préximo.

Para participar en dichos foros se nos pedia desarrollar una propuesta para entregar
y una presentacion para exponer los puntos principales; se nos daba tiempoy una serie
de elementos a considerar que iban desde costos de implementacién, hasta tiempos,
retos y fortalezas de cada proyecto. La serie de foros que plantea el equipo de transicion
del presidente electo carece de muchos de estos puntos y aungue sigo pensando que es
loable que con ellos se busque escuchar al ciudadano de a pie sobre las problematicas
que lo aquejan, que sean inclusivos y no se centren en una sola ciudad; la experiencia me
ha ensefiado que, sin una estructura y alcances claramente definidos, estos se vuelven un
ejercicio meramente testimonial.

Para los responsables de los foros, es importante recordar lo facil que es confundir
queja con propuesta, si le pedimos a la gente escucharla sin una estructura clara, es
mas probable que comparta su historia con respecto a la violencia de su comunidad,
mas que ayudar a definir una ruta. Si no existe el compromiso de poner por escrito una
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propuesta de seguridad sobre un tema concreto, es facil que las ideas del momento
maten el objetivo principal. Para que un proyecto funcione se requiere un minimo de
conocimiento del marco normativo, de los recursos efectivos con los que cuenta el
Estadoy de un diagnéstico respecto a qué ha impedido que se cristalice el combate al
delitoy la violencia en dicha regién o en todo el pafs.

En el interés que los foros sean exitosos y logren convertir demandas en propuestas
especificas, hacemos un llamado al equipo encargado de la organizacién de estos
importantes foros, a establecer objetivos especificos en cada mesa, a entrenar a
los moderadores para detectar las propuestas, apoyar a las victimas y garantizar su
seguridad, dar un espacio para revision de las propuestas y darle seguimiento con los
autores si estas resultan viables e interesantes.

Para los préximos foros serd importante solicitarles a los participantes una propuesta
por escrito con algunos elementos sencillos: objetivo general de la propuesta y
especificos de las acciones, actores involucrados, indicadores de desempefio y resultado,
ruta criticay por lo menos un andlisis FODA (Fortalezas, Oportunidades, Debilidades,
Amenazas) del proyecto. Este sencillo ejercicio permitira discriminar entre quejas,
aspiraciones, ideas y proyectos, para hacer eficiente y eficaz el esfuerzo de estos foros.
O'si, por lo contrario, con estos foros lo que se busca es simplemente ser un espacio de
escucha sin que esto impligue la construccién de un programa de gobierno, entonces es
importante ser claros en relacién con su alcance.

Recordemos que la catarsis, sin una construccién posterior, lleva al enojoy la
frustracion. Escuchar a una victima para no darle solucién puede ser riesgoso, prometer
lainclusién de ideas sin saber de qué estamos hablando, puede generar enojo, tener
varios espacios y puertas abiertas sin estructura con la sociedad civil, puede Ilevar a
que excelentes propuestas se pierdan en la avalancha de entusiasmo que este préximo
gobierno ha generado.

Con base en el comportamiento de los delitos de alto impacto, en el Observatorio
Nacional Ciudadano pronosticamos que este afio el homicidio doloso, robo a negocio
y narcomenudeo nuevamente llegardn a su mayor tasa en 22 afios, por lo que la tarea
que recibird el nuevo gobierno federal serd ardua. Esta solo se podra lograr con un
plan claroy objetivo que requiere de la ayuda de la mayor parte de la sociedad. En este
sentido, es fundamental tener presente que las buenas intenciones son necesarias pero
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no suficientes, faltan tres meses para que el nuevo gobierno inicie un plan claro que

construya la paz en nuestro pafs, estos foros son una gran oportunidad que debe ser
aprovechada al maximo, por eso debemos cuidar que un ejercicio democratico no se
transforme en una buena intencién mas, que no se cumple.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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Acinco meses de terminar el sexenio, los mexicanos seguimos viviendo las
repercusiones del fracaso de la estrategia de seguridad publica. Ello es evidente
pues no se cuenta con avances significativos en la materia al no estar garantizada

la tranquilidad de los ciudadanos o la paz piblica, a pesar del gasto de miles de
millones de pesos en los Gltimos 12 afios. La tragedia nos ha rebasado, pero no
podemos permitir que el nimero de homicidios ya no sea impactante, ni para los
medios de comunicacién ni para el pblico que los lee, escucha o ve en la television. No
debemos perder la sensibilidad y considerarlos como una mera estadistica, sino como
fendmenos particulares, con historias que tienen nombrey apellido, tienen localizacion
y circunstancias especificas. En este sentido, a continuacién, describimos algunos de los
hechos en donde perdieron la vida las 2 740 victimas de homicidio doloso y feminicidio
en el mesdejunio de 2018.

El1°dejunio fueron asesinados seis Policias de Transito (no cuentan con armas de
cargo) en Salamanca, Guanajuato, -Martin Contreras Pérez, Vicente Bueno Zavala, Héctor
Herrera Ornelas, José Luis Herndndez Gonzélez, Juan Manuel Gutiérrez y Victoriano
Sanchez Garcia- revisaban las verificaciones vehiculares, cuando sujetos armados que
viajaban en una camioneta les dispararon. Ese mismo dfa por la noche, en el municipio
de Zihuateutla, Puebla, fueron asesinadas la candidata a la diputacion local del
Partido Verde Ecologista de México por Huauchinango y la regidora de Salud de Juan
Galindo, Erika Cazares, las atacaron con armas de fuego cuando viajaban a bordo de un
automévil.

El dia 8 dejunio, fue localizado el cuerpo calcinado de la estudiante de odontologia
Lesley Ayleen Alamilla Sosa, de 20 afios, en el paraje La Cafada del Mirador en
Tepoztlan, Morelos, fue vista por Gltima vez, dos dias antes al salir de la Universidad
en Cuernavaca. Al dfa siguiente en Piedras Negras, Coahuila, el candidato a diputado
federal por el distrito electoral uno de la Coalicién PRI, Partido Verde Ecologistay Nueva
Alianza, Fernando Purén Johnston fue asesinado luego de concluir un debate entre
aspirantes a una curul federal; los hechos ocurrieron minutos antes de las 22:00 horas,
afuera del edificio de la Facultad de Administracion de la Universidad Auténoma de
Coahuila.

El dia1o dejunio, al menos 5217 restos éseos fragmentados y calcinados fueron
hallados en un predio al poniente de Culiacan, Sinaloa, por el grupo Sabuesos Guerreras
AC; el lugar ya habfa sido descartado por la Fiscalia General del Estado. El 15 de junio, seis
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policias murieron durante un enfrentamiento armado con presuntos “huachicoleros”
cuando extrafan combustible en Amozoc, Puebla; durante los Gltimos meses, las
autoridades han detectado que los grupos delincuenciales dedicados al robo de
combustibles a Pemex han incursionado en el hurto de gas LP, lo cual es considerado una
actividad mas peligrosa por el alto riesgo de explosion de dicho combustible.

Tres dias después en la Ciudad de México, las cimaras del C4 captaron un camion de
volteo que se detuvo a las 5:30 horas en un puente sobre avenida Insurgentes, del cual
salieron sujetos que arrojaron las partes de dos cuerpos y colgaron una narcomanta
con amenazas a un grupo rival; la pugna por el dominio del narcomenudeo en Tepito
comenzé en 2015 con plagios, atentados y una serie de crimenes cuyo punto mas algido
llegd el 19 de octubre, cuando un cadaver amordazado aparecié colgado del puente de la
Concordia, en Iztapalapa, siendo el primer caso de su tipo en la ciudad.

El dia 25 dejunio en San Vicente Coatlan, Oaxaca, asesinaron a cinco militantes
de Morena, entre ellos el candidato a diputado local por el Distrito 21, Emigdio Lopez,
cuando se dirigian a realizar proselitismo politico a bordo de una camioneta. Tres dfas
después cerca de las 23:00 horas, un hombre, una mujery una nifia de cuatro afios que
se encontraban en un automovil estacionado en colonia del Valle, Ciudad de México,
fueron baleados; la menor Luisa Ivanay Juan Carlos de 45 afnos fallecieron cuando
recibfan atencién médica.

El presente reporte del Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justiciay
Legalidad (ONC) da seguimiento mensual a la incidencia de los 12 principales delitos de
alto impacto a nivel estatal, regional y nacional, con base en los registros del Secretariado
Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) y con el objetivo de
establecer los avances y retrocesos en materia de seguridad; asi como de identificar
desfases e inconsistencias en la captura de los delitos denunciados y los registrados
por las instituciones de procuracion e imparticién de justicia, para poder contar con
informacién veraz.

Este reporte se divide en 12 secciones, cada una analiza un delito de alto impacto en
términos absolutos y en tasas por cada 100 mil habitantes. Las primeras cinco secciones
exponen un analisis de victimas para los delitos de homicidio doloso, homicidio culposo,
secuestro (fuero comuny federal), extorsién y trata de personas. En las siguientes
cinco se analizan las carpetas de investigacion iniciadas por robo con violencia, robo
de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a negocio, robo a transelinte, violaciones y
narcomenudeo.
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Homicidio doloso y feminicidio
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Grafica1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
en México (junio 2018)

Enjunio de 2018, el nimero de victimas totales por

homicidio doloso y feminicidio en el pais fue de 2 740,

al desagregar encontramos que 2 668 corresponden al
primer delitoy 72 al segundo.

Esla quinta cifra mas alta desde que se publican
registros oficiales de victimas, es decir, desde 2014;
mismo lugar que ocupa en cuanto a nimero de

carpetas de investigacion (2 364) desde que se publican

en1997.

Crafica 2. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
por modalidades (junio 2018)

Del total de victimas de homicidio doloso y feminicidio
(2 740), se perpetraron con arma de fuego 1929, es
decir, siete de cada 10 asesinatos de este tipo (70.40%);
con arma blanca 256, con otro elemento 521, y no se
especifica en 34 casos.

En promedio, cada 15 minutos y 46 segundos se registré una victima de

homicidio doloso o feminicidio en México durante junio de 2018”

1 o Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018



Homicidio doloso y feminicidio E
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Crafica 3. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por sexo
(junio 2018)

En cuanto al género de las victimas se aprecia que

2 410 eran hombres, 298 mujeres y en 34 casos no se
especificé; de los asesinatos intencionales de mujeres
(298), solo el 24.16% se tipificaron como feminicidio.

Menores de edad No identificado

8.39% \ / 1.17%

No especificado

12.77%
\

\

Adultos (18 o0 +)
77.66%

Crafica 4. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por edad
(junio 2018)

De las 2 740 victimas de estos delitos, 2 128 eran
mayores de edad, 230 menores de edad, en 350 casos
no se especifica la edad y finalmente en 32 casos no se
identificé.

‘ En Colima se alcanzé la tasa mas alta de homicidio doloso mas

feminicidio que fue de 8.03 victimas por cada 100 mil habitantes en

junio de 2018”

11 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018



Homicidio doloso y feminicidio
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Crafica 5. Victimas de homicidio doloso y feminicidio de enero a junio (2015-2018)

La cantidad de victimas por estosilicitos, en la primera mitad
de 2018, asciende a 16 375, el 97.55% corresponden a homicidio
dolosoy el 2.45% a feminicidio. Siete de cada 10 se ejecutaron
con arma de fuego (69.39%), 88.16% eran hombres, y 80.48%
eran adultos.

Si se contrastan los primeros semestres desde 2014 se observa
una tendencia constante al alza; el de 2018 supera en 18.09%
al de 2017, correspondiente a 2 509 victimas. Asimismo, en

lo que respecta a carpetas de investigacion (14125), también,
se acumula la mayor cantidad de estas desde que se tienen
registros (1997).

En este periodo, en Guanajuato (1576), Baja California (1 469) y

Guerrero (1327) se acumulan mas de una cuarta parte (26.70%)
de las victimas por estos ilicitos en el pafs.

1 z Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018

Variacion de las victimas de
homicidio doloso y feminicidio
(mayo“18 vs. junio’18)

2952>2 740

mayo’l8 junio’18

Disminucion del

¥-7.18%

_——————

Estos delitos decrecieron enjunio
respecto a mayo 7.18%, equivalente a 212
victimas.

Pero hubo un incremento de 5.87% si se
compara con junio de 2017, es decir, 152
victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio doloso y feminicidio
(mayo“18 vs. junio”18)

cada 24 hrs

95.23>91.33

mayo’l8 junio’18
Disminucion del

¥-4.09%

_—

El promedio diario enjunio fue de 91.33
victimas, inferior al promedio diario en
mayo de 4.09%.




Victimas de homicidio doloso

Homicidio doloso y feminicidio por entidad

(junio 2018 y promedio 12
meses atras)

En el sexto mes del afio, las 2 740
victimas provienen de 2 364
carpetas de investigacion, lo
que significa que 15.91% fueron
asesinatos multiples.

Tabla 1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VAR JUN 18 VS 12 MESES|

ENTIDAD RS JuNn8 s TP (JUN18)
: b, p— = oy 5 1% La media nacional incrementd
2 Guanajuato 180.58 265 46.75% 9.67% 3.45% respecto al promedio de los
3 Baja California 22817 251 10.01% 9.16% 12 meses anteriores, ubicaindose en
4 Estado de México 205.08 216 5.32% 7.88% 85.63 victimas; fue rebasada por12
5 Cuerrero 225.42 208 -7.73% 7.59% tidades fed ti
6 Jalisco 154.33 185 19.87% 6.75% Skl e T e,
7 Sinaloa 109.08 126 15.51% 4.60% . X
8 Veracruz 158.42 3 -28.67% 412% - EnChihuahua (267), Guanajuato
9 Michoacan 128.67 108 -16.06% 3.94% (265)y Baja California (251) se
0, 0
10 . Oaxaca/ 94.00 108 14.89% 3.94% concentraron 28.58% del total de
1 Ciudad de México 106.67 101 -5.31% 3.69% . . | pai deiuniod
- Puebla —— o 017% 2.69% V|cF|mas en el pais. Des E]UI“IIO e 2017
Chihuahua no ocupaba el primer lugar.
13 Tamaulipas 105.58 83 -21.39% 3.03%
14 Sonora 61.92 64 3.36% 2.34% . Lamayor alza absoluta, enjunio
Coli . 6 -12.869 239 .
N ouma een ' o it al contrastar con el promedio de los 12
16 Quintana Roo 43.00 59 37.21% 2.15% ) . .
17 Tabasco 38.25 58 51.63% 212% meses.prewos, fue C_ie 93.42 victimas
18 Zacatecas 57.42 53 -7.69% 1.93% en Chihuahua. Mientras quela
19 San Luis Potosf 49.58 49 1.18% 1.79% mayor alza porcentual se presenté
- (o) 0,
20 Morelos 55.00 48 1273% 175% en Campeche con127.59%, lo que
21 Chiapas 48.00 44 -8.33% 1.61% . .
ZZ Nayarit 13.58 38 2 81% 139% corresponde a 6.17 victimas.
23 Nuevo Ledn 54.25 37 -31.80% 1.35%
24 Coahuila 19.75 25 26.58% 0.91% - EnJunio respecto al promedio de los
25 Durango 16.92 22 30.05% 0.80% 12 meses anteriores, el nimero de
26 &t 16.6 1 -22.00% 0.479 e q P .
Queretaro / ’ 5 7% victimas incrementé en 14 entidades y
27 Campeche 4.83 n 127.59% 0.40% ..
28 Hidalgo 20.25 8 -60.49% 0.29% decreci6 en18.
29 Baja California Sur 55.00 6 -89.09% 0.22%
30 Tlaxcala 12.00 6 -50.00% 0.22%
31 Aguascalientes 8.25 5 -39.39% 0.18%
32 Yucatan 3.42 1 -70.73% 0.04%

Nacional 2648.50 2740 100.00%

13 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018




Tasas 100 habs. de victimas

Homicidio doloso de homicidio doloso y

feminicidio segun entidad
(junio y promedio 12 meses
atras)

Tabla 2. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio doloso y feminicidio segtin entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras) . Latasa nacional fuede 2.20

victimas por cada 100 mil

habitantes; las tasas en 15 entidades

BN PROM 12 MESES JUNY8 /100 MIL VARJUN 18 VS 12 VARJUN 18 VS | b
ATRAS MESES ATRAS TASA NAL. aso repasaron
1 Colima 9.31 8.03 -13.73% 265.55%
o)
2 Chihuahua 4.57 7.00 52.96% 218.46% Esta taSE} fue2.87% mayor que el
3 Baja California 633 6.91 9.18% 214.46% promedio de 12 meses previos. Es |a
4 Guerrero 6.24 5.74 -7.99% 161.21% quinta tasa mas elevada desde 2014,
5 Guanajuato 3.04 445 46.32% 102.69% es decir, desde que se publican cifras
6 Sinaloa 3.58 4.2 14.91% 87.50% .
. oficiales.
7 Quintana Roo 2.55 3.45 35.36% 57.12%
8 Zacatecas 3.58 3.29 -8.12% 49.68% X b
9 Nayarit 3.41 2.94 13.67% 34.05% - En Colima se reporté la mayor tasa
10 Oaxaca 2.31 2.64 14.55% 20.37% con 8.03 victimas por cada 100 mil
i g/“;“e'os 278 247 13 232;“ 9 94? habitantes, mayor que la nacional
12 abasco 1.57 2.36 50.82% 7.58% o
13 Michoacan 2.76 2.30 -16.37% 4.90% en 265.55%; esEe I'ugar lo ha ocupado
” Tamaulipas 265 77 21.87% 3.21% en ocho de los tltimos 12 meses.
15 Jalisco 1.89 2.26 19.20% 2.74% En segundoy tercer lugar estan las
g y g
tasas en Chihuahua (7.00)y Baja
16 Sonora 2.05 2.10 2.55% -4.49% . .
17 San Luis Potosf 1.76 173 -1.65% -21.04% California (6.91).
18 Puebla 1.63 1.59 -2.61% -27.83% . .
19 Veracruz 1.94 137 -28.97% -37.42% - Elincremento absoluto mas
20 | Estado de México 117 123 4.48% -4414% elevado, enjunio respecto al
ZI Du*a”gs co L2l ol ~44.85% promedio de los 12 meses anteriores,
22 C C 0.51 116 125.47% -47.20% .
m— 2 s 2B fueen Chihuahua con 2.42

23 Ciudad de México 1.21 115 -5.17% -47.68% L. X X
” Coahuila 0.65 082 25.79% 62.85% victimas por cada 100 mil habitantes.
25 Chiapas 0.89 0.81 -8.90% ~63.21% Asimismo, el aumento porcentual
26 | BajaCalifornia Sur 6.76 0.72 -89.34% -67.20% mas alto se registré6 en Campeche

A - 0, - [o} .
7 Huevo Leon 103 070 e ket con125.47%, equivalente a 0.65
28 Querétaro 0.80 0.62 -22.67% -71.71% L . ) .
2 Tlaxcala oo o4t 0.34% 79.46% victimas por cada 100 mil habitantes.
30 Aguascalientes 0.62 0.37 -39.81% -82.99%
31 Hidalgo 0.68 0.27 -60.74% -87.78% - Al comparar las tasas de las entidades
32 Yucatan 016 0.05 70.92% -97.93% enjunio con las tasas promedio de los

12 meses anteriores, hubo incrementos
en 13y decrementos en19.

14 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018




Homicidio doloso y feminicidio

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicipio DoLoso Y
FEMINICIDIO (100K)

0.95-5.89

5.89-12.93
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Mapa 1. Tasas de victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad y region
(eneroajunio 2018)

La tasa masalta, enjunio, se registrd en la region noroeste, fue de 4.96
victimas por cada 100 mil habitantes, mayor que la nacional (2.20) en
125.83%. Es importante sefialar que de las cinco entidades que integran
esta regién, las tasas en Sonora (2.10) y Baja California Sur (0.72) divergen
al ser menores que la nacional.

También, en la regidn occidente (2.81) se superd la tasa nacional, en
27.82%. Por el contrario, las tasas de las regiones noreste (1.30), sureste
(1.57) y centro (1.61) fueron inferiores a la nacional en 41.00, 28.43 y
26.63%.

15 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 dejulio 2018

Tasas de victimas de
homicidio doloso y
feminicidio, por entidad
(enero a junio 2018)

Latasa nacional enel primer
semestre de 2018 fuede13.13
victimas por cada 100 mil
habitantes. Dicha tasa fue rebasada
por14 entidades.

Este periodo presenta la tasa mas
alta desde que se publican cifras
oficiales de victimas (2014); es 16.94%
mayor que el mismo periodo de 2017, lo
que significa1.90 victimas por cada 100
mil habitantes.

De eneroajunioen Colima se observa
latasa mas alta con 48.18 victimas
por cada 100 mil habitantes, 267.00%
mayor que la nacional, esta posicion la
ha tenido desde diciembre de 2017; le
siguen las tasas en Baja California
(40.43), Guerrero (36.61), Chihuahua
(28.56)y Guanajuato (26.48).

En Yucatan (0.95), Campeche (3.27),
Aguascalientes (3.59), Hidalgo
(3.86) y Coahuila (4.18) se presentaron
las menores tasas en los primeros seis
meses de 2018.

Es importante senalar que, en este
periodo, la tasa de feminicidio es
de 0.63 victimas por cada 100 mil
mujeres; superior al mismo periodo
de 2017 en 9.62%. Las entidades con
las tasas mas altas son: Colima (1.81),
Zacatecas (1.68) y Chihuahua (1.55).







Homicidio culposo

No especificado
1.44% \ Con arma de fuego
0.38%

Con otros elementos
23.11% T

Con arma blanca
0.00%

En accidentes de transito
75.08%

Crafica 6. Victimas de homicidio culposo por modalidades (junio 2018)

El nimero de victimas por homicidio culposo, en junio, fue de 1320, de las
cuales, 991 fueron accidentes de transito, cinco se cometieron con arma de
fuego, 305 se cometieron con otro elementoy en 19 casos no se especifica.

Es el mes con la sexta menor cantidad de victimas desde 2014; en cuanto
carpetas de investigacion (1183) es la sexta menor del sexenio, es decir, de
los tltimos 67 meses.

En junio de 2018 se reistrd, en promedio, una victima de homicidio

culposo cada 32 minutos y 44 segundos en el ambito nacional”

17 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018



Homicidio culposo a

No identificado

/

4.92%

Mujer
19.24%

\

Hombres
75.83%

Crafica 7. Victimas de homicidio culposo por sexo
(junio 2018)

Del total de victimas por este delito (1320),1 001
eran hombres, 254 mujeres y en 65 casos no se
identificé el género.

Menores de edad ) .
7.95% No identificado

\ S 492%

No especificado
1538% —

Adultos (18 0 +)
71.74%

Crafica 8. Victimas de homicidio culposo por edad
(junio 2018)

En cuanto a las edades de las victimas por este
delito, 947 eran mayores de 18 afios, 105 menores
de edad, en 203 casos no se especificay en 65 casos
no se identificé.

En junio de 2018, en Guanajuato se observo la tasa mas elevada de

homicidio culposo que fue de 2.42 victimas por cada 100 mil habitantes”

1 8 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Crafica 9. Victimas de homicidio culposo de enero a junio (2015-2018)

En los primeros seis meses de 2018 se presentaron un total de 8 528
victimas, el 75.29% fueron originados por accidentes de transito, el 74.53%
de las victimas eran del sexo masculino, y el 67.20% eran mayores de 18
anos.

En los periodos enero—junio de los Gltimos cinco afnos, el de 2018 es el
pentltimo con menos registros; es inferior en 5.60% al mismo periodo de
2017, lo que se traduce en 506 victimas. En cuanto al ndmero de carpetas
de investigacion en el primer semestre de 2018 (7 614), ocupa el lugar 16°
de 22, es decir, desde 1997.

En Guanajuato (960), Michoacan (519) y Jalisco (491) se acumularon el

23.10% del total de victimas por este tipo de homicidios en el primer
semestre de 2018.

1 9 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las victimas de
homicidio culposo (mayo'18 vs.
junio’18)

1489>1 320

Disminucion del

¥-11.35%

_—

Enjunio este tipo de homicidios
decreci6 11.35% al contrastar con mayo,
correspondiente a 169 victimas.

Respecto a junio de 2017, hubo una
disminucién de 3.30%, es decir, 45
victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio culposo (mayo'18
vs. junio’18)

cada 24 hrs

48.03>44.00

mayo’18 junio’18
Disminucion del

¥-8.39%

_—

Todos los dias en junio, en promedio,
se cometieron 44 homicidios culposos,
8.39% inferior a la incidencia diaria de

mayo.




Homicidio culposo

Tabla 3. Victimas de homicidio culposo por entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras)
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ENTIDAD

Guanajuato
Puebla
Nuevo Leén
Tamaulipas
Veracruz
Michoacan
Jalisco
Oaxaca
Chiapas
Ciudad de México
Guerrero
Sinaloa
Estado de México

Sonora
Tabasco
Querétaro
San Luis Potosf
Hidalgo
Morelos
Chihuahua
Baja California
Aguascalientes
Zacatecas
Coahuila
Durango
Quintana Roo
Colima
Campeche
Nayarit
Baja California Sur
Tlaxcala

Yucatan
Nacional

PROM 12 MESES
ATRAS

192.42
75.58
64.25
70.92
61.00
85.83
71.67
76.50
66.08
59.92
49.42
56.83
75.92

Media Nacional _

44.45
42.58
40.83
2817
30.75
44.58
2633
31.00
31.67
19.75
14.00
25.58
22.00
12.42
10.00
7.00
8.42
7.75
8.83
4.25
1422.25

144
92
79
77
77
76
72
65
63
62
58
57
54

38

35

35

34
31

25

24

VARJUN 18 VS 12
MESES ATRAS

20 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de julio 2018

-25.16% 10.91%
21.72% 6.97%
22.96% 5.98%
8.58% 5.83%
26.23% 5.83%
-11.46% 5.76%
0.47% 5.45%
-15.03% 4.92%
-4.67% 4.77%
3.48% 4.70%
17.37% 4.39%
0.29% 4.32%
-28.87% 4.09%
9% |

-10.76% 2.88%
-14.29% 2.65%
24.26% 2.65%
10.57% 2.58%
-30.47% 2.35%
-5.06% 1.89%
-22.58% 1.82%
-36.84% 1.52%
-8.86% 1.36%
28.57% 1.36%
-49.19% 0.98%
-40.91% 0.98%
-3.36% 0.91%
10.00% 0.83%
0.00% 0.53%
-64.36% 0.23%
-61.29% 0.23%
-77.36% 0.15%
-52.94% 0.15%

TP (JUN18)

100.00%

Victimas de homicidio
culposo por entidad (junio
2018 y promedio 12 meses
atras)

El nimero de victimas, enjunio,

fue de 1320, registradas en1183
carpetas de investigacion; esto indica
que el 11.58% de las victimas
murieron, por lo menos, con
otra persona.

La media nacional, en junio, se coloc
en 41.25 victimas, inferior en 7.19%

al promedio de los 12 meses previos;
13 entidades sobrepasaron dicho
promedio nacional.

En Guanajuato se registré la
mayor cantidad de victimas que
fue de 144, esta posicion la ocupa
desde enero de 2016; contintan el
ntimero de victimas en Puebla (92)
y Nuevo Ledn (79), acumulando

el 23.86% de las victimas totales de
homicidio culposo.

Elaumento absoluto mas alto
se observé en Puebla que fue de
16.42 victimas, esto al contrastar
junio con el promedio de 12 meses
atras. Mientras que, el incremento
porcentual mas elevado sesitué
en Zacatecas con 28.57%, lo que
corresponde a cuatro victimas.

Enjunio respecto al promedio de 12
meses previos, hubo un aumento
en el nimero de victimas en12
entidades y una disminucion en 20.




Tasas 100 habs. de victimas

Homicidio culposo

de homicidio culposo segtin
entidad (junio y promedio
12 meses atras)

Latasa nacional, enjunio, fue de
Tabla 4. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio culposo segiin entidad 1.06 victimas por cada 100 mil
(junio 2018 y promedio 12 meses atras) habitantes; fue rebasada por las

tasas en17 entidades.

# ENTIDAD PRO‘\:::A'\SESES JUN18 /100 MIL V/T:S:E'::i\fsu VATIZ]SL/:NI\;;? Vs Esta tasa es inferior en 7.72% al
promedio de los 12 meses previos;

1 Cuanajuato 325 2.42 -25.51% 128.62% desde que se publican cifras de

2 Tamaulipas 1.95 210 7.86% 98.74% victimas (2014), es la tercera menor.

3 Sinaloa 1.87 1.86 -0.17% 76.07% ’ :

4 Querétaro 1.36 1.67 23.25% 58.11% )

5 Michoacdn 1.84 162 11.77% 53.22% - Lamayor tasa sereportd en

6 Gglerrero 137 1.60 UG 51202? Guanajuato, fue de 2.42 victimas

7 axaca 1.88 1.59 -15.33% 50.38% 2 q

8 Nuevo Ledn 1.22 1.49 22.10% 40.84% por cafia 100 mil habltant'es y

9 Colima 133 145 9.10% 36.83% superd en 128.62% la nacional, con

10 Tpfbla 1.22 1.44 18.31% 36452;0 excepcion del mes pasado (mayo)

11 abasco 1.67 1.43 -14.77% 34.76% . .s

. Aguascalientes L - 0.43% 2715% ha gstado en esta posicion desde

13 Morelos 133 1.26 -5.62% 18.86% junio de 2016. Le siguen las tasas en

14 Sonora 141 125 11.36% 17.72% Tamaulipas (2.10) y Sinaloa (1.86).

15 San Luis Potosf 1.09 1.20 10.19% 13.73%

16 Chiapas 1.22 1.16 -5.32% 9.33% 2, . L

17 Zacatecas 0.87 112 28.03% 5.52% : !En Queretaro se registro el mayor
| Naconal | s | 106 7% incremento absoluto, en junio

i -2 9 ~ 0/ .

E Hidelizo 50 27 R 1.71% respecto al promedio de 12 meses

19 Veracruz 0.74 0.94 25.78% -11.48% . . .

0 Jalisco 088 088 0.08% 17.00% atras, el cual fue de 0.32 victimas por

21 Campeche 0.74 0.74 -0.68% 30.26% cada100 mil habitantes. Asimismo,

22| Durango 122 072 0% s el mayor aumento porcentual se

23 Ciudad de México 0.68 on 3.64% -33.33% b P 7 t o

24 Quintana Roo 0.74 0.70 -4.73% -33.67% observo en Zacatecas con 28.03 A)’

25 Chihuahua 0.82 0.63 -23.01% -40.58% equivalente a 0.24 victimas por cada

26 Baja Cal\fprma 0.88 0.55 -37.38% -47.99% 100 mil habitantes.

27 Coahuila 0.84 0.42 -49.50% -59.90%

28 Baja California Sur 0.95 0.36 -61.92% -65.96% . .

29 Estado de México 0.44 0.31 -29.50% -71.01% : Enjunio respecto al promedio de

30 Nayarit 0.66 0.23 -64.58% -78.03% los 12 meses previos, 10 entidades

B 0 -85.79% q .
o Tacala oo on s Sl tuvieron incrementos en sus tasasy
32 Yucatan 0.19 0.09 -53.26% -91.41%

22 decrementos.

21 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de julio 2018




Homicidio culposo

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicipio CuLposo
(100K)

114-215

2.15-5.99
5.99-9.18
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11.38-16.13

REGION
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Mapa 2. Tasas de victimas de homicidio culposo por entidad y region
(enero ajunio 2018)

Enlaregion occidente se alcanzd la tasa mas alta con

1.45 victimas por cada 100 mil habitantes, superior a la
tasa nacional (1.06) en 37.40%; de las ocho entidades que
conforman esta regidn, difieren las tasas en Jalisco (0.88) y
Nayarit (0.23), al ser inferiores a la nacional en17y 78.03%.

Asimismo, la tasa en la regidn noreste (1.30) superd la nacional
en 22.47%. En el resto de las regiones: centro (0.76), noroeste
(0.99) y sureste (1.04); se reportaron tasas por debajo de la
nacional en 28.28,6.77y1.59%.

22 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de victimas de
homicidio culposo, por
entidad (enero a junio
2018)

De enero ajunio de 2018 latasa
nacional ascendié a 6.84 victimas
por cada 100 mil habitantesy
fue sobrepasada por las tasas de 18
entidades.

Es importante senalar que esta tasa
es la menor de los primeros seis
meses desde 2014, es decir, desde
que se publican cifras oficiales de
victimas.

Fue 6.52% menor que la tasa del
mismo periodo de 2017, equivalente,
0.48 victimas por cada 100 mil
habitantes.

En Guanajuato se registré la
mayor tasa que fue de 16.13
victimas por cada 100 mil habitantes,
135.91% superior a la nacional;
posteriormente estan las tasas en
Sinaloa (11.38), Michoacan (11.07),
Tamaulipas (10.87) y Oaxaca
(10.40), sobrepasando la nacional en
135.91, 66.38, 61.96, 59.01Y 52.19%.

En contraste, en el mismo periodo,
en Yucatan (1.14), Tlaxcala

(1.80), Estado de México (2.15),
Ciudad de México (4.02) y Baja
California (4.46) se presentaron las
menores tasas.
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Federal
18.26% —

\

Comin
81.74%

Grafica10. Victimas de secuestro por tipo de fuero
(junio 2018)

Enjunio de 2018 el niimero de victimas totales por
secuestro fue de 115; de las cuales, 94 corresponden a
ministerios plblicos locales y 21 a ministerios piblicos
federales.

Laincidencia de victimas de este mes es la pentltima
menor de los Gltimos 12 meses.

Secuestro para causar daiio

11.70%
Secuestro exprés

\ _— 426%

Secuestro con
calidad de rehén —

213%
Otro
tipo de \
secuestros
0.00% Secuestro
extorsivo
81.91%

Grafica11. Victimas de secuestro del fuero comin
por modalidades (junio 2018)

Solo se tienen publicas las modalidades de secuestro
del fuero comin, por lo tanto, de las 94 victimas de este
fuero, 77 corresponden a secuestros extorsivos, 11 para
causar dafio, cuatro exprés y dos con calidad de rehén.

Respecto a las 94 carpetas de investigacion por
secuestro del fuero comdn, es la octava cifra més alta
de los dltimos 12 meses.

En México cada 6 horas y 16 minutos se registrd, en promedio, una

victima de secuestro en junio de 2018”

24 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Grafica12. Victimas de secuestro del fuero comiin por sexo
(junio 2018)

El género de las victimas de secuestro del fuero comun
(94) es: 62 del sexo masculino, 30 del sexo femeninoy
en dos casos no se identifico.

No especificado
4.26%

Menores de edad

11.70% — - No identificado

2.13%

N\

Adultos (18 o +)
81.91%

Grafica13. Victimas de secuestro del fuero comiin por edad
(junio 2018)

De las 94 victimas de secuestro del fuero comun, 77
eran mayores de 18 afios, 11 menores de edad, en cuatro
victimas no se especificay en dos casos no se identificé.

La mayor tasa de secuestro se registré en Colima que fue de 0.53

victimas por cada 100 mil habitantes en junio de 2018”

25 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Grafica14. Victimas de secuestro de enero a junio (2015-2018)

De enero ajunio de 2018 se contabilizaron 716 victimas de secuestro, de
las cuales, 561 son del fuero comun y 155 del fuero federal.

El nimero de victimas de secuestro, en el primer semestre de 2018, es

el tercero mas alto desde 2015, es decir, desde que se publican cifras del
fuero federal. Es menor que el mismo periodo de 2017 en19.28%, lo

que representa 171 victimas. Con respecto a la cantidad de carpetas de
investigacion por secuestro del fuero comun (482), se ubican en el onceavo
lugar de 22 (1997).

En el Estado de México (136), Veracruz (106) y Tamaulipas (89) se

acumulan el 46.23% del total de los secuestros en los seis primeros meses
de 2018.

26 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las victimas
de secuestro (mayo18 vs.
junio’18)

112<115

Incremento del

1 2.68%

Se tuvo un incremento en junio de 2.68%
al contrastar con mayo, correspondiente a
tres victimas. Pero al confrontar con junio
de 2017, el mes de analisis es inferior en
28.57%, lo que representa 46 victimas.

Promedio diario de victimas
de secuestro (mayo 18 vs.
junio’18)

3.61<3.83

mayo'l8 junio’18

[ELEWZEITH

Aumento del

16.10%

—_—

Se registraron, en promedio, 3.83
secuestros por dia enjunio, cifra 6.10%
superior al promedio diario de mayo.




Secuestro Victimas de secuestro

por entidad (junio 2018 y
promedio 12 meses atras)

Enjunio, las de este
delito se reportaron en

,esdecir,que el
12.75% fueron secuestros de mas de
una persona.

Tabla 5. Victimas de secuestro por entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VARJUN 18 VS 12

ENTIDAD FRAS JuNn8 TS ATmAS TP (JUN18)

1 Estado de México 24.08 20 -16.96% 17.39% . La se colocd en
2 Tamaulipas 167 ® 22.73% 15.65% victimas, es 16.01% menor que
3 Veracruz 20.75 17 -18.07% 14.78% . ,

4 Cuerrero 6.75 9 33.33% 2.83% el promedio de 12 meses atras; las
5 Tabasco 5.83 7 20.00% 6.09% tasas en 10 entidades federativas la
6 Morelos 4.25 6 41.18% 5.22%

7 Ciudad de México 7.58 5 34.07% 23500 superaron.

8 Puebla 5.67 5 -11.76% 4.35%

9 Jalisco 1.58 4 152.63% 3.48% . Enel (20) se
10 Colima 0.42 4 860.00% 3.48% alcanzé la

Media Nacional 4.28 3.59 -16.01% I |

1 Chiapas 6.17 3 -51.35% 2.61% »OCupa el primer fugar
12 Oaxaca 3.92 2 -48.94% 1.74% en nueve de los Gltimos 12 meses;
13 Michoacan 3.08 2 -35.14% 1.74% después en (1 8) y

14 Nuevo Ledn 2.75 2 -27.27% 1.74%

15 Hidalgo 2.75 2 -27.27% 1.74% (17), acumulando el 47.83%
16 San Luis Potosi 258 2 22.58% 174% del total de los secuestros a nivel

17 Sinaloa 1.50 2 33.33% 1.74% nacional.

18 Zacatecas 6.25 1 -84.00% 0.87%

19 Quintana Roo 2.58 1 -61.29% 0.87% . . .
20 Baja California 1.75 1 -42.86% 0.87% - En junio respecto al promedlo de
21 Tlaxcala 0.50 1 100.00% 0.87% los12 meses anteriores,en

22 Agugscalientes 0.25 1 300.00% 0.87% se observé la que fue
23 Chihuahua 2.00 o] -100.00% 0.00% ..
24 Guanajuato 1.92 0 -100.00% 0.00% de 860.00%, lo que Slgmﬁca 3.58
25 Coahuila 1.75 o} -100.00% 0.00% victimas.
26 Querétaro 1.75 o] -100.00% 0.00%

= Durango = o 100007 0.00% Nueve entidades incrementaron
28 Campeche 1.08 o) ~100.00% 0.00% .. . .
29 Nayarm 0.92 0 -100.00% 0.00% su InCIdenCla en ]unIO respecto al
30 Sonora 0.58 0 -100.00% 0.00% promedio de los 12 meses previos,
31 Baja Cahfor/ma Sur 0.08 o} WO?QSO% 0.00% 22 entidades la disminuyeron,y en
32 Yucatan 0.00 0 0.00% .,
Nacional 136.92 115 100.00% Yucatan no se I’eportan SecueStFOS

desde septiembre de 2016.

27 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Secuestro Tasas 100 habs. de victimas

de secuestro segiin entidad
(junio y promedio 12 meses
atras)

La ,enjunio, se ubico
Tabla 6. Tasas 100 mil habs. de victimas de secuestro segtin entidad en .
(junio 2018 y promedio 12 meses atras) ; €simportante
senalar que las tasas en siete
entidades son mayores que la tasa

VARJUN 18 VS 12 VARJUN 18 VS

PROM 12 MESES

ENTIDAD ATRAS Jung /100 MiL MESES ATRAS TASA NAL. naCIonaI'
Coli .06 : 844.989 129 P
! oma o0 0o s LI La variacion de esta tasa respecto
2 Tamaulipas 0.40 0.49 21.95% 433.28% i
3 Morelos 0.22 0.30 40.13% 227.43% al promedlo d.e IOS 12 meses
4 Tabasco 0.24 0.29 19.10% 209.37% anteriores es a la baja (-16.01%); es
0, [0} P .
. Cuerrero —_— _— Az.50% G307 la antepeniiltima menor tasa de los
6 Veracruz 0.25 0.21 -18.43% 124.32% .
7 México 014 0.11 17.64% 23.23% Gltimos 12 meses.
|| Nacional | om | 009 | -1653%
8 Puebla 0.09 0.08 -12.12% -14.88% . La se presenté
9 Tlaxcala 0.04 0.08 97.86% -18.45% | | | fue de o
10 Aguascalientes 0.02 0.07 296.73% -18.92% er‘ e acua ue' e '_53
11 San Luis Potos 0.09 0.07 -23.05% -23.21% victimas por cada 100 mil habitantes,
= Hida"go o2 oL e R superando la tasa nacional en
13 Sinaloa 0.05 0.07 32.45% -29.09% o .
. = — o oo ey 32.71% 471.12%, esta entidad no presentaba
15 Quintana Roo 0.15 0.06 -62.11% -36.55% secuestros desde octubre de 2017.
16 C'\udac:]de México 0.09 0.06 -33.94% -38.29% Prosiguen las tasas en
17 Chiapas 0.1 0.06 -51.76% -40.24%
18 Oaxaca 0.10 0.05 -49.12% -46.89% (0'49) y (0‘30)'
19 Jalisco 0.02 0.05 150.94% -47.07%
20 Michoacan 0.07 0.04 -35.34% -53.72% . El se
21 Nuevo‘Leon‘ 0.05 0.04 -27.84% -59 07:/"0 mostré en con 471.1 2%,
22 Baja California 0.05 0.03 -43.15% -70.15% o . .
23 | BajaCalifornia Sur 0.01 0.00 -100.00% -100.00% correspondiente a 0.47 victimas
24 Campeche 011 0.00 -100.00% -100.00% por cada 100 mil habitantes, esto al
H _ o/, _ o/ . o .
25 Chxhuahua 0.05 0.00 100.00% 100 oo;o contrastar]unlo con el promedlo de
26 Coahuila 0.06 0.00 -100.00% -100.00% ]
27 Durango 0.06 0.00 100.00% 100.00% los 12 meses anteriores.
28 Cuanajuato 0.03 0.00 -100.00% -100.00%
29 Nay/amt 0.07 0.00 -100.00% -100.00% En junio respecto al promedio de
30 Querétaro 0.08 0.00 -100.00% -100.00% s |
31 Sonora 002 0.00 1100.00% -100.00% 12 meses atras, las tasas en nueve
32 Yucatan 0.00 0.00 -100.00% entidades incrementaron, las tasas

en 22 entidades disminuyeron, y la
tasa en Yucatan se mantiene en cero
al no haber secuestros desde hace 22
meses.

28 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Secuestro
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Mapa 3. Tasas de victimas de secuestro por entidad y region (enero ajunio 2018)

Enjunio, la regién noreste tuvo la tasa mas elevada con 0.13
victimas por cada 100 mil habitantes, superd la tasa nacional
(0.09) en 43.18%; de las cinco entidades que integran la
regién, en Coahuilay Durango no hay registros de secuestros
enjunio de 2018.

Asimismo, en las regiones sureste (0.12) y centro (0.11) se
rebasé la tasa nacional en 29.84 y 21.97%. En contraste, las
regiones noroeste (0.02) y occidente (0.05), tuvieron tasas
menores que la nacional en 77.39y 49.80%.

29 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de victimas de
secuestro, por entidad (enero
a junio 2018)

,enla
,ascendid a

; fue rebasada por las
tasas en10 entidades.

Al contrastar los primeros semestres
desde 2015, afio desde que se
publican cifras de secuestro federal,
el de 2018 presenta la

Es inferior al mismo periodo de
2017 en 20.07%, equivalente a 0.14
victimas por cada 100 mil habitantes.

Las por cada 100

mil habitantes se registraron en
(2.43),

(1.30), (1.29),

(116)y (1.02),

sobrepasando la tasa nacional

en 323.50,126.95,124.65,101.60 y

77.82%.

En contraste, en y
,hose han

presentado secuestros en los

primeros seis meses de 2018.
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En el sexto mes de 2018, las victimas por el delito de extorsidén ascendieron a 549; es la sexta cifra mas alta desde 2014; en
cuanto a carpetas de investigacion (540), es la segunda cifra mas alta desde mayo de 2014.

No identificado

e 5.46%

Mujer
34.24%

\

Hombre
60.29%

Grafica15. Victimas de extorsidn por género (junio 2018)

En relacion con el género de las victimas, 331 son
de sexo masculino, 188 del sexo femeninoy en 30
casos no se identifico el sexo.

No especificado

9.65% de edad

Menores de eda
No identificado \ e 1.09%

5.46% —_

\

Adultos (18 0 +)
83.79%

Grafica16. Victimas de extorsion por edad (junio 2018)

460 victimas de este delito eran adultas, seis
menores de edad, en 30 de las victimas no se
identificé la edad, y en 53 casos no se especifica.

En promedio, cada 78 minutos y 41 segundos se registré una victima de

extorsion en México durante junio de 2018”

31 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Grafica17. Victimas de extorsion de enero a junio (2015-2018)

En el primer semestre de 2018 hubo

2 972 victimas de extorsién, de estas, el En Baja
56.43% eran hombres, y el 82.34% eran California
mayores de 18 afios. sSur se

. _ . presento la tasa
Desde que se tienen cifras oficiales mas alta de

de victimas (2014), los primeros seis
meses de 2018 presentan la tercera
mayor cantidad de victimas. Es inferior
al mismo periodo de 2017 en 0.47%, lo >
que se traduce en 14 victimas. Respecto por cada 100 mil
al ndmero de carpetas de investigacién habitantes”

de este periodo (2 864), tiene la séptima
mayor cantidad desde 1997.

extorsion en junio
de 2018, la cual fue
de 2.28 victimas

Cuatro de cada 10 extorsiones (40.85%) se registraron en el Estado de
México (549), Jalisco (390) y Nuevo Ledn (275).

32 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las victimas
de extorsion (mayo“18 vs.
junio’18)

482<549

Incremento del

113.90%

_—

En junio respecto a mayo, hubo
un incremento de 13.90%, lo que
corresponde a 67 victimas.

También hubo un incremento respecto
ajunio de 2017 que fue de 8.71%,
equivalente a 44 victimas.

Promedio diario de victimas
de extorsion (mayo'18 vs.
junio’18)

cada 24 hrs

15.55<18.30

mayo’l8 junio’18
Aumento del

117.70%

_—

Laincidencia promedio diaria en junio
fue de 18.30 victimas, 17.70% mayor que
el promedio diario en mayo.




Extorsion Victimas de extorsion por

entidad (junio 2018 y promedio
12 meses atras)

Las 549 victimas de extorsion, en
junio, se derivan de 540 carpetas de
investigacion, es decir, que

Tabla 7. Victimas de extorsidn por entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAE PROM 12 MESES JUN"8 VARJUN18 Vs 12 P JUNNS) L,a X X se UblCO en X
ATRAS MESES ATRAS victimas, superior15.13% al promedio
1 Estado de México 90.83 3.49% 17.12% de 12 meses atrés; ocho entidades
2 Jalisco 52.42 72 37.36% 13.11% . 4
3 | Ciudad de México 41.08 63 53.35% 11.48% tuvieron tasas mas altas.
4 Nuevo Lebn 51.58 57 10.50% 10.38%
5 Veracruz 35.92 46 28.07% 8.38% . El registra la
6 Puebla 14.00 20 42.86% 3.64%
7 Baja California Sur 13.58 19 39.88% 3.46% (el
8 Guerrero 16.25 18 10.77% 3.28% 94, posicion que ocupa desde julio de
| ediaNaconsl | 1o mae | s | 2016; posteriormente se ubica

9 Zacatecas 18.42 16 -13.12% 2.91%
10 Tabasco 16.67 15 -10.00% 2.73% (72) y (63);
n Baja California 14.08 15 6.51% 2.73% agrupan el 41.71% del total de victimas
12 Ch\a,pas 14.42 14 -2.89% 2.55% de extorsion.
13 Querétaro 3.58 13 262.79% 2.37%
14 Hidalgo 13.00 12 -7.69% 2.19%
15 San Luis Potosi 9.92 T 10.92% 2.00% - Al compararjunio con el promedio de
16 Quintana Roo 7.83 1 40.43% 2.00% los 12 meses previos, en
17 Sinaloa 4.92 9 83.05% 1.64% N
18 Aguascalientes 13.00 8 -38.46% 1.46% setieneel
19 Oaxaca 10.92 8 -26.72% 1.46% que fue de 21.92 victimas.
20 Tamaulipas 13.33 6 -55.00% 1.09% . .
0 Durango ta . Py 1 09% Mientras que, en sedioel
22 Coahuila 1.58 5 215.79% 0.91% que
23 iz 1.58 3 89.47% 0.55% fue de 262.69%, correspondiente a
24 Sonora 1.92 2 4.35% 0.36% . .
25 Campeche 1.58 2 26.32% 0.36% 9.42 victimas.
26 Morelos 2.75 1 -63.64% 0.18%
27 ghihu?hua 0.92 L 909‘{; O»W8Zf> - En2oentidades hubo incrementos, en
28 uanajuato 0.67 1 50.00% 0.18% . . .
29 Tlaxcala 0.58 1 71.43% 0.18% junio respecFo al promedlo de los12
30 Michoacan 1.92 o) -100.00% 0.00% meses anterlores,y en las 12 restantes
31 Yucatan 0. 83 o) -100.00% 0.00% hubo decrementos.

NayaHL 0 -100.00% 0.00%

C T Naoral | s | ss || ioooon |

33 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Tasas 100 habs. de victimas
Extorsion de extorsion segun entidad

(junio y promedio 12 meses
atras)

Enjunio, la fuede

; las tasas en 12 entidades

Tabla 8. Tasas 100 mil habs. de victimas de extorsion segiin entidad .
federativas la superaron.

(junio 2018 y promedio 12 meses atras)

Dicha tasa es superior en14.48% al
promedio de los 12 meses previos; es

PROM 12 MESES VARJUN 18 VS 12 VARJUN18 VS

ENTIDAD

JUN18 /100 MIL

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL.
— la séptima tasa mas alta desde que se
1 Baja California Sur 1.66 2.28 37.62% 418.35%
2 Nuevo Leén 0.98 1.08 9.54% 144.33% publican cifras de victimas (2014).
3 Zacatecas 1.15 0.99 -13.47% 125.52%
4 Jalisco 0.64 0.88 36.64% 99.56% 2
5 Ciudad de México 0.47 0.72 53.58% 62.88% La S€ reporto’en'
6 Quintana Roo 0.46 0.64 38.56% 46.20% con 2.28 victimas
7 Quebrétaro 0.17 0.62 261.62% 41.20% por cada 100 mi| habitantes,
8 Tabasco 0.68 0.61 -10.57% 38.86% .
. pguascalientes 0o oo 38.91% 25.87% sobrepasando la nacional en 418.35%,
10 Veracruz 0.44 056 27.60% 27.14% ha tenido la mayor tasa en nueve de
1| EstadodeMéxico 0.52 0.53 2.66% 2132% los tltimos 12 meses. Posteriormente
12 Cuerrero 0.45 0.50 10.46% 12.82% .
|| Nacional | 038 | 044 | 1448% | estan lastasasen (1.08)
13 Baja California 0.39 0.41 5.51% -6.21% % (0.99).
14 Hidalgo 0.44 0.40 -8.31% -8.52%
15 Colima 0.21 0.39 89.00% -10.28% O 9
16 San Luis Potosf 0.35 0.39 10.34% 1.53% Al compararjunio con el promedio
17 Durango 036 033 7.01% -24.93% de 12 meses atras, la
18 Puebla 0.24 0.31 33.57% -28.68% .
19 Sinaloa 0.16 0.29 82.26% -33.16% sedioen
20 Chiapas 0.27 0.26 351% -41.58% con 0.62 victimas por cada 100
2 Campeche 017 0.21 2537% ~52.09% mil habitantes. En tanto que, la
22 Oaxaca 0.27 0.20 -26.90% -55.50%
23 Tamaulipas 0.37 0.16 -55.32% -62.76% setuvoen
24 Coahuila 0.05 0.16 213.57% -62.92% con 2_61,62%, lo que se
- el e 0.08 69.23% -82.92% traduce en 0.45 victimas por cada 100
26 Sonora 0.06 0.07 3.31% -85.10%
27 Morelos 0.14 0.05 -63.94% -88.57% mil habitantes.
28 Chihuahua 0.02 0.03 8.55% -94.05%
29 CUEEI LGS el 0.2 49.73% Sl Se observa que en 20 entidades
30 Michoacan 0.04 0.00 -100.00% -100.00% ) ) .
31 Nayarit 0.03 0.00 -100.00% -100.00% incrementaron las tasas, en junio
32 Yucatan 0.04 0.00 -100.00% -100.00% respecto al promedio de los 12

meses previos, y en las 12 restantes
disminuyeron.

34 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Extorsion

ENTIDADES FEDERATIVAS
EXTORSION (100K)
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Mapa 4. Tasa de victimas de extorsion por entidad y region (enero a junio 2018)

La tasa en la region noreste fue la mayor en junio, con 0.51
victimas de extorsién por cada 100 mil habitantes, rebasé

la nacional (0.44) en15.88%. Destaca que de las cinco
entidades que la integran, Gnicamente la tasa en Nuevo Ledn
(1.08) supera la nacional, en144.33%y ocupa el segundo
lugar nacional.

También, la regidn centro (0.49) sobrepasé la tasa nacional,
en11.24%. En contraste, las regiones noroeste (0.32), sureste
(0.38) y occidente (0.44) reportaron tasas menores que la
nacional en 27.39,12.97y 0.98%.

35 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de victimas de extorsion,
por entidad (enero a junio
2018)

; esta fue superada por las
tasas en 13 entidades.

Desde que se publican cifras oficiales
de victimas (2014), los primeros seis
meses de 2018 presentan la tercera

mayor tasa.

Hay un decremento de 1.44% al
comparar con el mismo periodo de
2017, que corresponde a 0.03 victimas
por cada 100 mil habitantes.

En (10.57),
(7.07),

(5.38), (519)y

(4.76), se tienen las mayores tasas

en este periodo, son mayores que la

nacional en 343.48,196.81,125.89,

117.75Y 99.68%.

Por otro lado, las menores tasas en
los primeros seis meses de 2018 se
presentaron en: (0.02),
(0.08), (o Xol°)
(012)y
(0.16).
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e 0 o
l k& ﬁ Trata de personas

El nimero de victimas por trata de personas enjunio de 2018 se ubicé en 31; es el quinto mes con la menor incidencia desde
2015, es decir, desde se publican cifras de este ilicito. Mientras que, en carpetas de investigacion (24) es la séptima menor cifra.

No identificado Hombre

323% N 1613%

Mujer
80.65%

No especificado

6.45% No identificado
\ e 3.23%

Menores / \

de edad Adultos (18 o0 +)
51.61% 38.71%

Grafica18. Victimas de trata de personas por sexo
(junio 2018)

Del total de victimas en junio, 25 corresponden al
sexo femenino, cinco al sexo masculino, y en una
victima no fue identificado.

Grafica19. Victimas de trata de personas por edad
(junio 2018)

Las edades de las victimas (31) de este delito se
distribuyen de la siguiente manera: 12 mayores de
18 afios, 16 menores de edad, en dos casos no esta
especificada y en cuatro casos no se identificé.

‘ ‘ Durante junio de 2018 se se registro, en promedio, una victima de trata

de personas cada 23 horas y 14 minutos en el ambito nacional”

37 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Grafica 20. Victimas de trata de personas de enero a junio (2015-2018)

El nimero de victimas en el primer
semestre de 2018 asciende a 218, el En junio
84.86% eran del sexo femenino, y 53.67% ‘ 201

eran mayores de edad. de 2018,

en Chihuahua

Este periodo registra la menor cantidad se tuvo la mayor
de victimas por este delito desde 2015, es tasa de trata
Eecir, desde se publicanlcifras oﬁcia!esa de personas
$22.70% menor que el mismo periodo que fue de 0.18
de 2017, correspondiente a 64 victimas. .
Asimismo, el nimero de carpetas de victimas pOI-'
investigacion (24) es el pendltimo desde cada 100 mil
2015. habitantes”

Las entidades con el mayor nimero de
victimas en los primeros seis meses de
2018 son: Ciudad de México (45), Chiapas
(24) y Chihuahua (18).

38 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacioén de las victimas de
trata de personas (mayo'18 vs.

junio’18)
42>31
mayo'18 junio’18

Disminucion del

¥-26.19%

—_—

La incidencia en junio fue 26.19% menor
que la de mayo, lo que se traduce en una
diferencia de 11 victimas.

Asimismo, al contrastar con junio de 2017
el decremento es de 16.22%, equivalente
a seis victimas.

P
Y Promedio diario de victimas de
® trata (mayo 18 vs. junio’18)

cada 24 hrs

1.35>1.03

mayo’l8 junio’18

Disminucion del

¥-23.73%

—_—

Todos los dias en junio, en promedio,
hubo 1.03 victimas de trata, inferior en
23.73% al promedio diario de mayo.




Trata de personas Victimas de trata de personas

por entidad (junio 2018 y
promedio 12 meses atras)

Enjunio, hubo 31 victimas de trata
Tabla 9. Victimas de trata de personas por entidad _que se. reg!s:traron en 2.4 c.arpetas de
(junio 2018 y promedio 12 meses atras) investigacion, lo que significa que el
29.17% fueron victimas en hechos
multiples.

PROM 12 MESES VARJUN 18 VS 12

ENTIDAD TP (JUN18)

ATRAS MESES ATRAS

La media nacional se situ6 en 0.97

1 Chihuahua 1.92 7 265.22% 22.58% o
2 Chiapas 3.83 4 435% 12.90% victimas enjunio, y fue menor que
(o) 0, . .
i CTZEZS“C‘E ?f;’ ‘3‘ 700.00% 569;;3 el promedio de los 12 meses previos
o .
s | Ciudad de México s N 6.45% en 20.85%; las tasas en 13 entidades
6 Tlaxcala 2.17 2 -7.69% 6.45% superaron dicho promedio nacional.
7 San Luis Potosf 0.42 2 380.00% 6.45%
8 G 0.42 2 80.00% 6.45% .
: e ‘ 350,007 o Las entidades donde se reportaron
9 Estado de México 3.08 1 -67.5 3.23% X .
10 Baja California 175 1 42.86 3.23% la mayor cantidad de victimas
i Puebla 158 ! 36.84% 3.23% fueron: Chihuahua (7), Chiapas (4)
12 Quintana Roo 0.83 1 20.00% 3.23% . )
5 Guanajuato 0.67 ; 0.00% 3.23% y Coahuila (4); aglutinando el 48.39%
| | Media Nacional -20.85% de las victimas totales en el pais. Es
4 Nuevo Leon 3V o : 0.00% importante sefialar que es la primera
15 Querétaro 1.00 o} 0.00% . .
1% Hidalgo 0c o 0.00% vez que Chihuahua ocupa el primer
17 Campeche 0.67 ) 0.00% lugar desde que se tienen registros
18 More\gs 0.67 o] o] ooi/o (201 5).
19 Tamaulipas 0.67 o) 0.00%
20 Zacatecas 0.67 0 0.00% .
2 Oaxaca 0.50 0 0.00% - EnChihuahua se presenté la mayor
22 Michoacan 0.42 ° 0.00% alza absoluta que fue de 5.08
23 Sinaloa 0.33 o -100.009 0.00% L. i .
) Veracruz o o 100.00% 0.00% victimas, esto al confrontar junio con
25 Aguascalientes 017 0 1100.00% 0.00% el promedio de los 12 meses anteriores.
r 0 .. 9 . 2
26 | Jalisco = . 000% Asimismo, en Coahuila se registré la
27 Baja California Sur 0.08 o) 0.00%
28 Nayarit 0.08 o 0.00% mayor alza porcentual con 700.00%, lo
29 Colima 0.00 0 0.00% que equivale a 3.50 victimas.
30 Durango 0.00 e} 0.00%
31 Sonora 0.00 o 0.00% .. .
> Vacatan oo . 0.00% Enjunio respecto al promedio de los
Nacional 39.17 31 100.00% 12 meses previos, se observa que ocho

entidades tuvieron incrementos, en

20 decrementos, en Yucatan, Sonora,
Durangoy Colima, no hay registros de
trata de personas, al menos desde hace

13 meses.
39 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018 E




Trata de personas Tasas 100 habs. de victimas

de trata de personas segiin
entidad (junio y promedio
12 meses atras)

La tasa nacional se ubicé en

0.02 victimas por cada 100 mil

Tabla10. Tasas 100 mil habs. de victimas de trata de personas segin entidad habitantes en junio; desde que se

(junio 2018 y promedio 12 meses atras) . . . o .
publican cifras oficiales de este ilicito

(2015) es la quinta menor tasa.

PROM 12 MESES . VARJUN18Vs12 | VARJUN'18Vs
ENTIDAD ATRAS Jun18 /100 MIL MESES ATRAS TASA NAL. P . .
i > . Esta tasa esta por debajo del promedio
1 ihuahua 0.05 0.18 263.47% 637.95% . s
, Tlaxcala . o1 815% 505.02% de los 12 meses anteriores en 21.32%; las
3 Coahuila 0.02 0.13 697.03% 425.36% tasas en nueve entidades la rebasaron.
4 Tabasco 0.05 0.12 155.59% 391.85%
5 Chiapas 0.07 0.07 3.66% 195.58% .
. T — oo oo e "1 87% La tasa en Chihuahua, fue la mayor
7 Quintana Roo 0.05 0.06 19.04% 135.38% con 0.18 victimas por cada 100 mil
o Cuerrero 0.0 0.06 378.58% 122.00% habitantes, rebasé la nacional en
9 Baja California 0.05 0.03 -43.30% 10.73% N h: A en
[ | Nacional -21.32% 637.95%, ha ocupado esta posicion en
10 | Ciudad de México 013 0.02 -82.19% -8.43% tres ocasiones desde 2015. Le siguen las
n SULUEITEL 0] SICH 49.73% 3280/ tasas en Tlaxcala (0.15) y Coahuila
12 Puebla 0.02 0.02 -36.85%
13 Estado de México 0.018 0.01 -77.14% (0.13).
14 Campeche 0.07 0.00
o WIEVolTeok S 000 En Chihuahua se tiene el mayor
16 Querétaro 0.05 0.00 )
17 Zacatecas 0.04 0.00 incremento absoluto que fue de 0.13
18 Morelos 0.03 0.00 victimas por cada 100 mil habitantes,
19 Hidalgo 0.03 0.00 toal trastar las t SR
- Tamaulipas . oo estoa con' rastar las tasas de ]un.lo con
21 Aguascalientes 0.01 0.00 el promedio de los 12 meses previos.
22 Oaxaca 0.01 0.00 En tanto que, Coahuila presenté el
23 Sinaloa 0.01 0.00 |
24 Baja California Sur 0.01 0.00 mayoraumento porcentua que
25 Michoacan 0.01 0.00 fue de 697.03%, lo que se traduce en 0.11
26 Nayarit 0.01 0.00 P Q q
., y— oo oo victimas por cada 100 mil habitantes.
28 Jalisco 0.00 0.00
29 Colima 0.00 0.00 Enjunio respecto al promedio de
30 Durango 0-00 .00 los 12 meses anteriores, las tasas en
31 Sonora 0.00 0.00 . .
» Vucatan 000 000 ocho entidades crecieron, las de 20

decrecieron, y en cuatro entidades no
hay registros: desde 2015, en Durango
solo hay dos registros enjulio de ese

afo, Colima tiene un registro en enero
de 2017,y en Yucatany Sonora no hay

40 ruente: Elaboracisn del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018 registro alguno.




Trata de personas

ENTIDADES FEDERATIVAS
TRATA DE PERSONAS
(100K)

0.00-0.05

- 0.05-0.14

014-0.33

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente 0.004

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 5. Tasa de victimas de trata de personas por entidad y region (enero a junio 2018)

La tasa mas alta fue de 0.056 victimas por cada 100 mil
habitantes y se presenté en la regién noroeste, superé en
123.65% a la nacional (0.02); de las cinco entidades que la
integran, solo las tasas en Chihuahua (0.18) y Baja California
(0.03) superan la nacional.

Asimismo, la tasas en las regiones sureste (0.032) y noreste
(0.036) fueron mayores que la nacional en 28.44y 44.86%. En
sentido opuesto, las tasas en las regiones occidente (0.004)

y centro (0.019) fueron menores que la nacional en 84.48 y
24.59%.

41 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

® @ © Tasas de victimas de trata de
R k R personas, por entidad (mayo a

junio 2018)

La tasa nacional fue de 0.17 victimas
de trata de personas por cada 100 mil
habitantes en el primer semestre
de 2018; la cual fue rebasada por las
tasas en12 entidades.

Desde 2015 se publican cifras de trata
y desde entonces se observa una
tendencia constante a la baja; la tasa
de los primero seis meses de 2018 es
23.45% menor que el mismo periodo
de 2017, equivalente a 0.05 victimas
por cada 100 mil habitantes.

Las tasas mas altas porcada
100 mil habitantes en este periodo
se registraron en Tlaxcala (1.3s),

Ciudad de México (o.51),
Chihuahua (0.47), Quintana Roo

(0.47)y Chiapas (0.44); estando por
arriba de la nacional en 674.31,192.99,

169.84,167.77 Y 152.19%.

Por el contrario, en nueve entidades no
hay registros de trata en los primeros
seis meses de 2018; de estas entidades,
en Yucatany Sonora jamas se ha
registrado un delito de este tipo.







Robo con violencia

Otros robos

21.66% Robo a casa habitacion
2.40%
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0.09% Robo de vehiculo automotor
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0.09%
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3.94%
_— T~
Robo a transporte Robo a transetinte
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Crafica 21. Carpetas de investigacion por robo con violencia por modalidad (junio 2018)

Enjunio de 2018 la cantidad de carpetas de investigacién por robo con violencia se ubicé en 19 460;
de estos robos, 6 033 fueron de vehiculo, 3 576 a transelntes, 2 791 a negocio, 1154 a transporte, 766 a
transportistas, 468 a casa habitacién, 18 de maquinaria, 17 de ganado, 12 a instituciones bancarias, 10
de autopartes, y 4 215 otros tipos de robos.

El nimero de carpetas de investigacion es el 16° mayor en lo que va del actual sexenio, es decir, de 67
meses.

Cada 2 minutos y 13 segundos, en promedio, en el pais se reporté una

carpeta de investigacion por robo con violencia en junio de 2018”

43 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018



Robo con violencia ﬂ
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Crafica 22. Carpetas de investigacion por robo con violencia de enero a junio (2015-2018)

En el periodo enero—junio de 2018 el nimero
de carpetas de investigacion por robo con La tasa
violencia ascendid a 123 225, destaca que las mas

mayores proporciones corresponden al robo

. . . alta de robo con
de vehiculo, a transelnte, y a negocio, con

29.32,19.13y16.44 %, respectivamente. violencia en junio
de 2018 se reporté
Esta incidencia ocupa el quinto lugar, al en la Ciudad de
comparar con los mismos periodos, desde México, la cual fue
1997. Superaoa los seis primeros meses de de 31.97 carpetas
2017 en 5.05%, equivalente a 5 924 carpetas : ) ..
de investigacion. de Investigacion
por cada 100 mil
Casila mitad (48.94%) de estos ilicitos en el habitantes”

pais se registraron en el Estado de México
(34 859), Ciudad de México (16 374) y Puebla
(9 068).

44 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo
con violencia (mayo“18 vs.
junio’18)

21 382>19 460

V855%

_—

Enjunio, los robos con violencia
redujeron en 8.99% respecto a mayo,
equivalente a1922 carpetas de
investigacion.

El decremento es de 9.43% si se contrasta
conjunio de 2017, lo que corresponde a
2 027 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo
con violencia (mayo 18 vs.
junio’18)

cada 24 hrs
689.74>648.67
mayo junio’.
Disminucion del

¥-5.96%

_—

El promedio diario enjunio fue de 648.67
carpetas de investigacion, es inferior en
5.96% al promedio diario de mayo.




Robo con

violencia

Tabla11. Carpetas de investigacion de robo con violencia por entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras)

\OIOO\ICT\\./W-&DJN—-‘

16
17
18

20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32

45 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

ENTIDAD PRO“::;AAQESES
Estado de México 6900.92
Ciudad de México 2637.33

Puebla 1427.17

Jalisco 1414.83

Guanajuato 935.33
Baja California 942.67
Tabasco 924.25
Veracruz 713.25
Michoacan 602.25
Chiapas 434.58
Cuerrero 414.83
Tamaulipas 495.50

Sinaloa 364.75

Oaxaca 361.17

Hidalgo 327.50

Morelos 381.92

Nuevo Ledn 352.92
Sonora 314.33
San Luis Potosi 241.92
Querétaro 230.17
Quintana Roo 290.50
Zacatecas 155.67
Tlaxcala 173.58
Aguascalientes 102.83
Chihuahua 146.67

Colima 92.83

Coahuila 119.33
Baja California Sur 82.75

Durango 86.00

Nayarit 13.00

Campeche 14.00

Yucatan 3.67

Nacional 21698.42

JuN18

5366
2810
1474
1258
889
724
693
630
585
491
444
415
384
353
342
318
302
296
255
251
242
161
148
111
107
103
100
95
75
18

19460

VARJUN 18 VS 12

MESES ATRAS
-22.24%
6.55%

3.28%
-11.08%

-2.86%
12.98%
7.03%
-16.25%
5.28%
-2.26%
4.43%
-16.74%
-14.43%
-5.83%
5.41%
9.05%
-16.70%
3.43%
-14.74%
7.94%
-27.05%
10.95%
-16.20%
14.80%
-12.79%
38.46%
-21.43%
145.45%

Tp (JUN18)

27.57%
14.44%
7.57%
6.46%
4.57%
3.72%
3.56%
3.24%

3.01%
2.52%
2.28%
2.13%
1.97%
1.81%
1.76%
1.63%
1.55%
1.52%
1.31%
1.29%
1.24%
0.83%
0.76%
0.57%
0.55%
0.53%
0.51%
0.49%
0.39%
0.09%
0.06%
0.05%
100.00%

Carpetas de investigacion de robo
con violencia por entidad (junio
2018 y promedio 12 meses atras)

La ,enjunio, fue
de 608.13 carpetas de investigacion,
10.32% menor que el promedio de
los 12 meses previos; este promedio
nacional fue superado por ocho
entidades.

Enel (5366),
(2810)y
(1474), se tuvieron la mayor
cantidad de carpetas de investigacion,
acumulando la mitad (49.59%) del
total de registros de esteilicito en el

pais.

En junio respecto al promedio de12
meses atras, el
fueenla
con172.67 carpetas de
investigacion.

Mientras que, el

sedioen
con145.45%, lo que equivale a 5.33
carpetas de investigacion.

Al contrastar la incidencia en junio con
el promedio de los 12 meses previos, se
observa un aumento en 14 entidadesy
un decremento en18.




Robo con violencia

Tabla12. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo con violencia segiin
entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD

Ciudad de México
Estado de México
Tabasco
Puebla
Baja California
Morelos
Nacional
Jalisco
Guanajuato
Quintana Roo
Colima
Sinaloa
Michoacan
Cuerrero
Querétaro
Hidalgo
Baja California Sur
Tamaulipas
Tlaxcala
Zacatecas
Sonora
San Luis Potosi
Chiapas
Oaxaca
Aguascalientes
Veracruz
Nuevo Ledn
Durango
Coahuila
Chihuahua
Nayarit
Campeche
Yucatan

PROM 12 MESES ATRAS

29.97
39.55
37.86
22.70
26.16
19.35
17.50
17.37
15.78
17.22
12.34
11.98
12.90
11.48
11.09
11.06
1011
13.62
13.15
9.69
10.39
8.60
8.04
8.87
7.74
8.71
6.71
4.76
3.92
3.86
1.02
1.49
017

JuNn8 /100 MIL

31.97
30.48
28.24
23.13
19.92
16.00
15.60
15.35
14.94
1416
13.56
12.55
12.48
12.25
12.00
11.47
11.41
11.34
11.13
9.99
9.70
9.03
9.02
8.64
8.30
7.66
5.70
4.13
3.26
2.80
1.39
1.16
0.41

VARJUN"18 VS 12

MESES ATRAS

3.75%

3.02%
-6.61%
4.92%
12.19%

-2.58%

-27.46%
37.37%
-21.97%

144.02%

VARJUN18 VS
TASA NAL.
104.96%
95.38%
80.99%
48.29%

27.71%
2.55%

46 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas 100 habs. de carpetas

de investigacion de robo con
violencia seguin entidad (junio y
promedio 12 meses atras)

Enjunio, la fue de

;esla
19° cifra mas alta de los 67 meses que
van del actual sexenio.

Dicha tasa decreci6 10.85% respecto a
la tasa promedio de 12 meses atras; esta
tasa fue sobrepasada por las tasas en

seis entidades.

Las mayores tasas se registraron en
(31.97),

(30.48)y (28.24),
siendo superiores a la tasa nacional en
104.96,95.38 y 80.99%; la Ciudad de
México no ocupaba esta posicion desde
abril de 2012.

Comparando junio con el promedio
de los 12 meses previos, el

setuvoen
la con 2.01
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes. Asimismo, el

se

€on 144.02%,

presentd en
el cual corresponde a 0.24 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

En 14 entidades federativas aumentaron
las tasas de este delito, en comparacion
con la tasa promedio de los 12 meses
anteriores, y en 18 decrecio.




Robo con violencia

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO CON VIOLENCIA
(100K)

28.47-56.91
76.40-142.36

142.36-220.63

REGION
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Mapa 6. Tasas de carpetas de investigacion por robo con violencia por entidad y region
(eneroajunio 2018)

En la regidn centro se reportd la mayor tasa con 25.54
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes; de las
siete entidades que integran esta region, discrepan las tasas
en Guerrero (12.25), Hidalgo (11.47) y Tlaxcala (11.13), por ser
inferiores a la nacional en 21.49, 26.45y 28.68%.

El resto de las regiones: noreste (6.88), sureste (9.69),

noroeste (11.16) y occidente (13.02), tuvieron tasas inferiores a
la nacional en 55.89,37.88, 28.48 y16.54%.

47 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de investigacion
por robo con violencia, por entidad
(enero a junio 2018)

Lla
de este delito fue de

; las
tasas en ocho entidades la superaron.

Este periodo tiene la octava
, respecto a los mismos
periodos, desde 1997.

Dicha tasa es mayor que los primeros
seis meses de 2017 en 4.02%, lo

que representa 3.82 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las , en estos seis

meses, se reportaron en

(220.63), (198.01),
(186.32),

(142.36) y (142.32),
sobrepasaron la tasa nacional en
123.34,100.44, 88.61, 44.11Y 44.07%,
respectivamente.

En sentido opuesto, las
se registraron en (1.45),
(7.98), (10.33),
(20.10) y
(21.97), inferiores a la nacional en
98.53,91.92, 89.54,79.66 Y 77.76%,
correspondientemente.







Robo de vehiculo

Robo de motocicleta Robo de embarcacion
1696% = 0.00%

\

Robo de coche
83.04%

Crafica 23. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por modalidades (junio 2018)

En el sexto mes de 2018, el robo de vehiculo se
situd en 15 846 carpetas de investigacion, de

las cuales, 13 158 fueron robos de coche, 2 688
robos de motocicletay no se registraron robos de
embarcaciones.

La cifra dejunio enla 26°mas alta de los Gltimos 67
meses, es decir, de lo que va del sexenio.

Con violencia

3807%

/

Sin violencia
61.93%

Grafica 24 . Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por condicion de violencia (junio 2018)

Del total de carpetas de investigacion (15 846) por
este delito, en 9 813 no hubo violenciay 6 033 se
cometieron con violencia.

‘ Se promedié una carpeta de investigacion por robo de vehiculo

cada 2 minutos y 44 segundos en junio de 2018 en el ambito

nacional”

49 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Grafica 25. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo de enero ajunio (2015-2018)

En el primer semestre de 2018 se reportaron
99 369 carpetas de investigacién por robo
de vehiculo; el 82.78% concierne a robos

de coches, y el 63.64% se cometieron sin
violencia.

Al contrastar los primeros seis meses desde
1997, el de 2018 se coloca como el quinto con
mayor incidencia. Supera al mismo periodo
de 2017 en 4.55%, equivalente a

4326 carpetas de investigacién.

La suma de las carpetas de investigacién en
el Estado de México (27 591), Baja California
(8 714) yJalisco (7380), representan el
43.96% de estos ilicitos del total nacional.

‘ En Baja

California
se alcanzo la
tasa mas elevada
de robo de

vehiculo que fue
de 32.42 carpetas
de investigacion
por cada 100 mil
habitantes en
junio de 2018”

50 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacién de las carpetas
de investigacion de robo de

vehiculo (mayo18 vs. junio’18)

16 859>15 486

mayo’l8 junio’18

Y 50i%

_—

Hubo una disminucién de 6.01% en junio
respecto al mes anterior, equivalente a
1013 carpetas de investigacion por robo
de vehiculo.

También, hubo un decremento de
3.73% al compararlo con junio de 2017,
correspondiente a 614 carpetas de
investigacion.

®* o Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo de
vehiculo (mayo“18 vs. junio’18)

cada 24 hrs

543.84>528.20

mayo’18 junio’18
Disminucion del
¥-2.88%
N

Enjunio diariamente, en promedio, se
abrieron 528.20 carpetas de investigacion
por este delito, cifra menor que la de
mayo en 2.88%.




. fﬁ ¢ 4 Carpetas de investigacion de robo
Robo de vehiculo — T@ de vehiculo por entidad (junio

2018 y promedio 12 meses atras)

Enjunio, lamedia nacional fuede

Tabla13. Carpetas de investigacion de robo de vehiculo por entidad 495.19 carpetas de investigacion,

(junio 2018 y promedio 12 meses atras) muestra un decremento del 6.00%
respecto al promedio de los 12 meses
previos; este promedio nacional fue

# PROM’IZ/MESES ’ VARJUN 18 Vs12 T
ENT'DAD . ——— o e o superado porocho entidades.
1 Estado de México 4508.25 4366 -3.16% 27.55%
2 Jalisco 1191.42 1238 3.91% 7.81% .
3 Baja California 1537.33 1178 -23.37% 7.43% - Elmayor nimero de carpetas
— Zusb';/ _ 1050.42 1076 2.44% 679;/0 de investigacion por este ilicito se
5 iudad de México 873.83 857 -1.93% 5.41% L s .
; e e o B = presentd en el Estado de MEXICO
7 Veracruz 659.92 556 15.75% 3.51% (4 366), ]aI|SCO (1238)y Ba]a
8 Querétaro 493.33 525 6.42% 331% California (1178), concentrando
Media Nacional 526.80 495.19 -6.00% .
9 Tabasco 478.58 462 -3.47% 2.92% 42',80% de los robos de vehiculo del
10 Hidalgo 414.75 439 5.85% 2.77% pals.
1 Sinaloa 509.83 422 -17.23% 2.66%
e Chihuahua 405.92 4 1.25% 259% . Elmayor aumento absoluto, en
13 Tamaulipas 456.92 360 -21.21% 2.27% . . .
" CLerrero onar 1y 313% 2.23% junio respecto al promedio de los
15 Guanajuato 373.92 309 -17.36% 1.95% 12 meses anteriores, se presentd en
16 | SanLuis Potosi 244.58 297 21.43% 1.87% San Luis Potosi con 52.42 carpetas
17 Oaxaca 256.83 269 4.74% 1.70% . . .,
18 Aguascalientes 312.17 267 -14.47% 1.68% de lnvestlgaCIon.
19 Sonora 293.92 263 -10.52% 1.66%
20 Morelos 271.00 247 -8.86% 1.56% o Mientras que’el mayor aumento
- BiEha 23250 — R 13876 porcentual se registré en Nayarit
22 Tlaxcala 191.17 174 -8.98% 1.10%
23 Quintana Roo 172.42 153 -11.26% 0.97% con 82.28%, correspondiente a 37.92
24 Nuevo Ledn 177.33 152 14.29% 0.96% carpetas de investigacion.
25 Zacatecas 172.08 145 -15.74% 0.92%
26 Colima 126.00 1 -9.52% 0.72% . q
» Durango 67.58 93 O);% 022; En nueve entidades federativas
28 | BajaCalifornia Sur 124.33 93 -25.20% 0.59% incrementaron los casos de este
2 Nayarit Lo o 82.28% 0.53% delito, al contrastarjunio respecto
30 Coahuila 90.42 72 -20.37% 0.45% q
-, Campeche o . PR 0.20% a sus promedios de los 12 meses
32 Yucatdn 31.00 22 -29.03% 0.14% anteriores, y en 23 disminuyeron.
Nacional 16857.67 15846 100.00%

51 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




. fﬁ ¢ Tasas 100 habs. de carpetas
Robo de vehiculo W— de investigacion de robo de

vehiculo segiin entidad (junio
y promedio 12 meses atras)

La tasa nacional por robo de
vehiculo, en junio, fue de 12.70

Tabla 14. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo de vehiculo segiin carpetas de investigacion por cada 100
entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras) mil habitantes; es la 26° mayor tasa en

lo que va del sexenio (67 meses).

PROM 12 MESES . VARJUN18 V512 VARJUN18 VS . .

1 Baja California 42.65 32.42 -23.99% 155.19% los 12 meses previos, la tasa nacional
2 Querétar? 2378 2510 5.54% 97.57% tuvo un decremento de 6.54%:;
3 Estado de México 25.81 24.80 -3.92% 95.23% b . [
4 Aguascalientes 23.51 19.96 -15.10% 57.11% cabe mencionarque lastasasen 11
5 Tabasco 19.61 18.82 -4.02% 48.18% entidades la superaron.
6 Puebla 16.74 16.89 0.88% 32.94%
7 Jalisco 14.62 15.10 3.28% 18.88%
. o e o 0.44% 1813% Las.mayo.res tgsas se observarf)n en
9 Hidalgo 14.01 14.73 5.15% 15.94% Baja California (32.42), Querétaro
10 Sinaloa 16.75 1379 17.64% 8.58% (25.10) y Estrado de México (24.80);
1 Tlaxcala 14.49 13.08 -9.72% 2.97% dol 2 |

Nacional 13.59 12.70 -6.54% SLElE T 0 e RO N AZ E), Cesy
12 Michoacan 1417 12.67 10.54% -0.24% y 95.23%; Baja California ocupa esta
o Morelos B e -9.-46% -2.18% posicién desde mayo de 2007.
14 Baja California Sur 15.17 1.17 -26.38% -12.10%
15 Chihuahua 10.69 10.77 0.72% -15.24% . .
16 San Luis Potosf 8.69 10.51 20.92% 17.24% - El mayor incremento se dioen
7 Tamaulipas 12.57 9.83 “21.75% ~22.60% Nayarit con 81.30%, equivalente a
18 Ciudad de México 9.93 9.75 -1.77% -23.24% . q . s
. Cuerrers o - yen pp— 2.92 carpet:jts de |_nvest|gaC|on por
20 Zacatecas 10.72 8.99 -16.10% -29.19% cada 100 mil habitantes.
21 Quintana Roo 10.25 8.95 -12.68% -29.55%

S 8.6 -11.20% -3213%
22 — 27 2 120/ EE v Al contrastar las tasas del sexto mes
23 Veracruz 8.06 6.76 -16.08% -46.76% i
24 Oaxaca 631 6.59 4.39% -48.16% de 2018 respecto al promedio de
25 Nayarit 3.59 6.51 81.30% ~48.76% los12 meses atras, se observa que
= Duiareo - — — eIEAL estos ilicitos incrementaron en ocho
27 Guanajuato 6.31 5.19 -17.73% -59.13% X i
28 Chiapas 430 102 6.52% 68.34% entidadesy decrecieron en 24.
29 Campeche 4.02 3.27 -18.78% -74.27%
30 Nuevo Ledn 3.38 2.87 -15.06% -77.43%
31 Coahuila 2.97 235 -20.88% -81.50%
32 Yucatan 1.42 1.00 -29.53% -92.13%

52 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Robo de vehiculo

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO DE VEHicuULO (100K)

8.27-38.39

38.39-64.90

64.90-90.03

REGION
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Mapa 7. Tasas de carpetas de investigacion por robo de vehiculo por entidad y region
(enero ajunio 2018)

La mayor tasa regional, fue en |a central con 17.60 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes, sobrepasando
la tasa nacional (12.70), en 38.53%. De las siete entidades que
integran esta regidn, difieren las tasas en el Morelos (12.43),
Ciudad de México (9.75) y Cuerrero (9.74), al ser inferiores a la
nacional.

Asimismo, la tasa de la regidn noroeste (16.45) supera la
nacional, en 29.45%. El resto de las regiones presentaron
tasas inferiores a la nacional: noreste (5.87), sureste (6.83) y
occidente (12.63), en 53.76, 46.23 y 0.54%, respectivamente.

53 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo de
vehiculo, por entidad (enero a
junio 2018)

La tasa nacional enla primera
mitad de 2018 se colocé en 79.66
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes; dicha tasa fue

sobrepasada por13 entidades.

Eslaoctava tasa mas alta, al
confrontar los primeros semestres
desde 1997, es decir, desde que se

tienen registros oficiales.

La tasa nacional tuvo un incremento
de 3.53% al comparar con el mismo
periodo de 2017, lo que equivale a 2.72
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes.

En este periodo, las mayores tasas
se registraron en Baja California
(239.81), Estado de México (156.73),
Querétaro (139.11), Aguascalientes
(131.78) y Tabasco (108.87), siendo
superiores a la tasa nacional en 201.03,

96.74,74.63, 65.43 Y 36.66%.

Las entidades con las menores
tasas en esteilicito, en los seis
primeros meses de 2018, fueron:
Yucatan (8.27), Nuevo Ledn (16.09),
Coahuila (17.40), Campeche (21.72)
y Chiapas (22.09)
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Grafica 26. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por condicién
de violencia (junio 2018)

Fueron 6 205 carpetas de investigacidn iniciadas por robo a casa
habitacion enjunio de 2018; de las cuales, 5 737 se cometieron sin
violenciay 468 con violencia.

Desde que se tienen cifras oficiales (1997), junio tuvo la tercera menor
incidencia.

En junio de 2018, en promedio, se abrié una carpeta de investigacion por

robo a casa habitacion cada 6 minutos y 58 segundos en el pais”

55 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Crafica 27. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion de enero a junio

(2015-2018)

En el periodo enero -junio de 2018 se
registraron 38 747 carpetas de investigacion
por este delito patrimonial; de las cuales,
nueve de cada 10 (92.05%) se realizaron sin
violencia.

Dicho periodo tuvo la menor incidencia,

al comparar los primeros semestres desde
1997. Es inferior en 7.51% al mismo periodo
en 2017, equivalente a 3144 carpetas de
investigacion.

Se observé que en Baja California (3 805),
Ciudad de México (3 621) y Estado de
México (3 485), se han cometido 28.16%
del total nacional de estos delitos.

En junio
de 2018,
la mayor tasa
de robo a casa
habitacion
se reporto en

Colima que

fue de 24.62
carpetas de
investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

56 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las carpetas

de investigacion de robo a
casa habitacién (mayo'18 vs.
junio’18)

Disminucion del

¥ -5.01%

—_—

Al contrastar las cifras de este delito en
junio con las de mayo, se aprecia que
disminuy6 5.01%, lo que representa 327
carpetas de investigacion.

Si se compara conjunio de 2017, hubo un
decremento de 13.01%, lo que significa
928 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
casa habitacion (mayo'18 vs.
junio’18)

cada 24 hrs

210.71 206.83

mayo’18 junio’18
Disminucion del

¥-1.84%

—_—

Enjunio diariamente, en promedio, se
abrieron 206.83 carpetas de investigacion
por robo a casa habitacién, decreciendo
1.84% respecto al mes anterior.




e el ?. Carpetas de investigacion de robo
Robo de casa habitacién de casa habitacion por entidad

(junio 2018 y promedio 12 meses
atras)

La ,enjunio,

Tabla1s. Carpetas de investigacién de robo a casa habitacién por entidad seubicé en carpetas de
(junio 2018y promedio 12 meses atras) investigacién, disminuyendo 10.15%

respecto al promedio de los 12 meses

anteriores; este promedio nacional
ENTIDAD PROM 12 MESES JUN"8 VARJUN 18 VS 12 G .
ATRAS MESES ATRAS fue sobrepasado por1i2 entidades.

1 Baja California 701.83 -13.23% 9.81%
2 Ciudad de México 590.08 595 0.83% 9.59% El
3 Estado de México 621.67 547 -12.01% 8.82%
4 Jalisco 448.08 379 -15.42% 6.11% por este ilicito
. ~ 0 o) z
5 Chihuahua 293.42 273 6.96% 4.40% se presenté en
6 Durango 270.08 271 0.34% 4.37%
7 Querétaro 328.58 270 17.83% 4.35% (609), (595)
8 gggascaﬁegtes 29;.17 229 /88733 4.342//0 % (547), las
9 uintana Roo 236.50 263 11.21% 4.24% 8
- Cuanajuato g o 13.15% 3.69% cua!es acumularon 28.22% del total
1 Nuevo Ledn 243.00 228 -6.17% 3.67% naC|onaI.
12 Tamaulipas 228.00 208 -8.77% 3.35%
I e 21581 1R A Enjunio respecto al promedio de los
13 Hidalgo 22275 193 -13.36% 3.11% :
14 Colima 188.92 187 -1.01% 3.01% 12 meses previos, en
15 Puebla 198.25 185 -6.68% 2.98% se reporté el
16 Morelos 177.08 182 2.78% 2.93% fued
17 Baja California Sur 226.50 180 -20.53% 2.90% quetuede 26.50 carpetas
18 Michoacan 170.67 169 -0.98% 2.72% de investigacion.
19 Tabasco 179.42 162 -9.71% 2.61%
20 San Luis Potosf 168.08 143 -14.92% 2.30% i |
21 Veracruz 145.25 139 -4.30% 2.24% ntantoquee
22 Coahuila 164.58 127 -22.84% 2.05% fueen
4 0, .
- Yucatan 102,00 s bz e con 11.76%, correspondiente a12
24 Zacatecas 61.50 56 -8.94% 0.90% dei . .,
25 Oaxaca 108.42 52 52.04% 0.84% carpetas de mvestlgacmn.
26 Chiapas 95.42 44 -53.89% 0.71%
27 Sonora 59.58 40 32.87% 0.64% - Seaprecia que en cinco entidades
28 G 2 2 -9.229 0.529 .
St ] 2 oo 5% federativas aumentaron estos
29 Sinaloa 28.75 26 -9.57% 0.42% ) N
30 Tlaxcala 37.67 18 52.21% 0.29% delitos y en 27 disminuyeron, esto al
31 Campeche 9 33 10 7.14% 0.16% comparar las cifras en junio respecto
Nayarit -22.08% 0.08%

T B N T N T al promedio de 12 meses atras.

57 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Tasas 100 habs. de carpetas

bo de casa habitacion [l v
Robo de casa habitacion de investigacion de robo de

casa habitacion segin entidad
(junio y promedio 12 meses
atras)

Enjunio, la fue

Tabla16. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de robo a casa habitacién de carpetas de investigacion
segiin entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras) por cada 100 mil habitantes; es |a

segunda menor tasa desde 1997.

VARJUN"18 VS 12 VARJUN"18 VS

PROM 12 MESES

ENTIDAD JuN18 /100 MIL

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL. Es inferior en 10.69% al promedio de
1 Colima 2510 24.62 1.94% 394.84% los 12 meses previos; dicha tasa fue
2 Baja Callfor.'nla Sur 27.68 21.61 -21.93% 334.48% superada por las de 15 entidades.
3 Aguascalientes 22.23 20.11 -9.54% 304.22%
4 Baja California 19.48 16.76 -13.96% 236.91%
5 Quintana Roo 14.05 15.38 9.52% 209.28% Las por este
6 Durango 14.95 14.92 -0.21% 200.00% delito se presentaron en
7 Querétaro 15.84 12.91 -18.49% 159.47%
8 Morelos 8.97 9.16 2.06% 84.08% (24.62),
9 Chihuahua 7.73 7.5 -7.50% 43.78% (21.61) y (20.11);
10 Ciudad de México 6.70 6.77 0.98% 36.11% .
1 Tabasco 7.35 6.60 -10 24% 32.69% superando Ia naCIonaI El 39484,
12 Hidalgo 7.52 6.48 13.91% 30.17% 334.48y304.22%. Es importante
13 Tamaulipas 6.27 5.68 -9.36% 14.21% senalar que Colima ha ocupado el
14 Yucatén 4.67 518 10.91% 419% . S
15 San Luis Potosi 5.98 5.06 -15.35% 1.76% primer lugar en cuatro de los dltimos

| Naconal | 557 | 497 | _060% | 12 meses.

16 Jalisco 5.50 4.62 -15.98% -7.06%
17 Nuevo Ledn 4.62 430 -6.93% -13.53% . El
18 Coahuila 5.41 415 -23.37% -16.67% . ..
19 Guanajuato 4.45 3.85 13.54% 22.66% por esteilicito, enjunio respecto al
20 Michoacdn 3.65 3.61 -134% -27.52% promedio de los 12 meses anteriores,
21 Zacatecas 3.83 3.47 -9.28% -30.16% . 2
22 Estado de México 3.56 3.11 -12.75% -37.54% Sl . . . con
23 Puebla 306 290 57% -41.63% 1.34 carpetas de investigacion por
24 Veracruz 1.77 1.69 -4.71% -66.01% cada 100 mil habitantes.
25 Tlaxcala 2.86 1.35 -52.61% -72.80%
26 Sonora 1.97 1.31 -33.45% -73.64%
27 Oaxaca 2.66 1.27 -52.19% -74.41% : El
28 Campeche 0.99 1.05 6.30% -78.80% se tuvo en que fuede
29 Guerrero 0.98 0.88 -9.50% -82.25% .
0 Sinaloa 004 0.85 10.04% -82.92% 10.91 %, €q uivalente a 0.51 carpetas
- Chiapas 177 0.81 54.26% -83.76% de investigacion por cada 100 mil
32 Nayarit 0.50 039 -22. 1% -92.21% habitantes.

Las tasas por cada 100 mil habitantes

aumentaron en cinco entidades, en

junio respecto al promedio de los12

meses previos, y las de 27 entidades
58 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018 decrecieron.
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ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A CASA HABITACION
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Mapa 8. Tasas de carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por entidad
y region (enero ajunio 2018)

En la regidn noroeste se reportd la mayor tasa por robo a casa
habitacion con 7.84 carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes, fue 57.55% mayor que la nacional (4.97); de
las cinco entidades de esta region, las tasas en Sonora (1.31) y
Sinaloa (0.85) divergen al ser menores que la nacional.

También, las tasas en las regiones occidente (6.03) y noreste
(5.86), superan la nacional, en 21.26 y17.84%. Por el contrario,
las tasas de las regiones sureste (3.13) y centro (4.10) fueron
menores que la nacional en37.11y17.49%.

59 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a casa
habitacion, por entidad (enero
a junio 2018)

Enel
,a por robo
a casa habitacion fue de

; cabe
mencionar que en 14 entidades se

supero.

Este periodo registro la

, de los primeros semestres,
desde que se publican cifras oficiales
(1997).

Al comparar con el mismo periodo de
2017 hubo un decremento de 8.41%,
lo que representa 2.85 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las en los primeros
seis meses de 2018 se mostraron en

(145.06),

(142.47),

(124.16), (104.71)
y (90.69); mayores que
la nacional en 366.99, 358.45,299.71,
237.10y 191.95%.

En contraste, las
se observan en (3.56),
(4.77), (5.30),
(6.33)y (7.38).







Robo a negocio

Con violencia

42.22% \

\
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57.78%

Grafica 28. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
(junio 2018)

Por robo a negocio, en junio de 2018, se abrieron 6 611 carpetas de
investigacion; distribuidas de la siguiente manera: sin violencia 3 820y

conviolencia 2 791.

Este nimero de carpetas de investigacidon coloca ajunio en el lugar 24 de
los 67 meses que van del sexenio.

En junio de 2018, en promedio, cada 6 minutos y 32 segundos se

abrié una carpeta de investigacion por robo a negocio en el ambito
nacional”

61 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Crafica 29. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
de enero ajunio (2015-2018)

Se iniciaron 43 867 carpetas de

investigacion por robo a negocio en el La tasa
primer semestre de 2018, el 53.83% del mas
total de estos robos fueron sin violencia. elevaqa de !'Ob_O a
negocio en junio
Este semestre se posiciona como el de 2018 se registro
segundo con mas delitos de este tipo en la en Aguascalientes
historia contemporanea de nuestro pais con 16.15 carpetas
(1997). Laincidencia en este periodo fue de investigacion

5.46% menor que la de los seis primeros por cada 100 mil
meses de 2017, es decir, 2 533 carpetas de habitantes”
investigacion.

En la Ciudad de México (7 951), Jalisco (3 380) y Guanajuato (3 311), se
concentraron 33.38% del total de estos delitos en el pafs.

62 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo a
negocio (mayo“18 vs. junio’18)

7675 6611

mayo’l8 junio’18

Disminucion del

¥-13.86%

_—

Laincidencia de robo a negocio enjunio
es inferior en13.86% a la del mes anterior,
lo que significa una diferencia de 1064
carpetas de investigacion.

Mientras que, si se compara con
laincidencia dejuniode 2017 la
disminucion es de 15.37%, es decir, 1 201

carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo a
negocio (mayo“18 vs. junio’18)

247.58 220.37

Disminucion del

¥-10.99%

_—

Enjunio, diariamente, se promediaron
220.37 carpetas de investigacion por robo
a negocio, esta es una cifra10.99% menor
que el promedio diario de mayo.




Carpetas de investigacion de

Robo a negocio robo a negocio por entidad (junio

2018 y promedio 12 meses atras)

La media nacional fue de 206.59
Tabla17. Carpetas de investigacién de robo a negocio por entidad carpetas de investigacion por robo
(junio 2018y promedio 12 meses atras) a negocio en junio, esta fue 13.97%
inferior al promedio de los12
meses anteriores; se observa que

ENTIEAD PFZOMU(MESES VARJUN"18 Vs12
ATRAS MESES ATRAS 13 entidades sobrepasaron dicho
1 | Ciudad de México 1417.75 1256 1.41% promedio nacional.
2 Jalisco 550.08 550 -0.02%
3 Guanajuato 505.33 496 -1.85% ) L.
4 Baja California 596.50 434 -27.24% EnlaCiudad de México (1256),
5 Puebla 400.25 408 1.94% Jalisco (550) y Guanajuato (496),
e e 00 B se registraron las cantidades mas
7 Tabasco 367.33 308 -16.15% g
8 Nuevo Le6n 324.25 305 -5.94% altas de carpetas de investigacion,
9 Quintana Roo 295.92 220 ~25.65% agrupando el 34.82% del total de
° —— —— 20 -3.51% estos ilicitos a nivel nacional
1 Aguascalientes 191.08 216 13.04% :
12 Querétaro 279.92 215 -23.19%
13 Veracruz 285.08 214 -24.93% Al confrontar las cifras en junio con
Media Nacional 240.15 206.59 -13.97% el promedio de los 12 meses previos,

B L o o o en Aguascalientes se registré el
16 Morelos 145.58 12 -23.07% aumento absoluto mas elevado
17 San Luis Potosf 124.08 12 -9.74% que fuede 24.92 carpetas de
18 Tamaulipas 132.50 110 -16.98% q q P
19 Michoacan 95.67 100 4.53% Investigacion.
20 Coahuila 112.25 94 -16.26%
21 Guerrero 86.00 92 6.98% Mientras que, en Yucatan se
B S ERD B e presenté el mayor incremento
23 Sinaloa 66.33 88 32.66%
24 Colima 61.25 76 24.08% po rcentual de 58.42%, que
25 Chiapas 114.75 72 -37.25% corresponde a14.75 carpetas de
26 Sonora 71.50 68 -4.90% . . .z
27 Yucatdn 25.25 40 58.42% Investigacion.
28 Campeche 11.67 16 37.14%
29 Zacatecas 2350 14 -40.43% Al comparar laincidencia en junio
° el 33.08 ? 72.80% con el promedio de los 12 meses
31 Baja California Sur 29.42 8 -72.80% ) )
32 Nayarit 475 5 5.26% previos, se aprecia que el robo

Nacional 7684.92 6611 100.00% a negocio incrementd en nueve

entidades y descendid en 23.

63 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Tasas 100 habs. de carpetas

Robo a negocio de investigacion de robo a

negocio segin entidad (junio y
promedio 12 meses atras)

La tasa nacional de robo a negocio,
enjunio, fue de 5.30 carpetas de

Tabla18. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de robo a negocio segiin investigacion por cada 100 mil
habitantes; y ocupa el 24° de 67, es decir,
en lo que va del sexenio.

entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VARJUN 18 VS 12 VARJUN 18 VS
ENTIDAD ; JUN"18 /100 MIL < = ..
ATRAS MESES ATRAS TASANAL Esta tasa decreci6 14.48% respecto al
H 0, 0, . .
! Aguascalientes 14.38 1610 12.27% 204.65% promedio de los 12 meses anteriores.
2 Ciudad de México 16.11 14.29 -11.27% 169.66% _
3 Quintana Roo 17.55 12.87 -26.67% 142.82% Cabe sefalar que las tasas en 14
4 Tabasco 15.06 12.55 -16.66% 136.79% entidades la sobrepasaron.
5 Baja California 16.55 11.94 -27.85% 125.35%
6 Querétaro 13.49 10.28 -23.83% 93.93% . .
. i o oo o, i En ,Aguascallentes.(mj ,Ciudad de
8 Guanajuato 852 8.33 -2.23% 57.23% Mexico (14.29) y Quintana Roo (12.87),
9 Durango 7.4 7.32 1.10% 3819% se reportaron las tasas mas elevadas
10 Jalisco 6.75 6.71 -0.62% 26.59% PP
. Dbl s oo ., o 8% de e.ste delito; siendo mayores que:a
12 Chihuahua 6.01 5.76 -4.05% 8.75% nacional en 204.65,169.66 y 142.82%.
13 Nuevo Leon 616 5.75 -6.65% 8.57% Cabe mencionar que Aguascalientes no
- o) o, o o o« oo
i ol o LEL s 23.61% £32% habia ocupado la primera posicién desde
| Nacional | 620 | 530 | -1448% | |
15 Hidalgo 4.47 4.43 -0.96% -16.44% octubre de 2007.
16 San Luis Potosf 4.41 3.96 -10.14% -2519%
17 CoahL‘ula 3.69 3.07 -16 80050 ’42.110//0 . En ]unio respecto a los 12 meses
18 Tamaulipas 3.64 3.00 -17.53% -43.31% q . c a2
i . . o o P anteriores, en Colima se registré el
. Veracruz 3.48 2.60 25.23% -50.88% mayor aumento absoluto que fue
2 Suiﬂero 2.38 2.54 6.65% -52.11% 1.86 carpetas de investigacion por cada
22 Estado de México 16 2.2 -45.43% -57.13% . .
. a iikeEN 271355 100 mil habitantes.
23 Sonora 2.36 2.23 -5.53% -57.94%
24 Oaxaca 2.79 2.15 -22.73% -59.35% .
25 Michoacan 2.05 213 4.16% -59.75% - Asimismo, en Yucatan se dio el mayor
2 vucatan e 16 57.30% G5.69% incremento porcentual que fue de
27 Campeche 1.24 1.69 36.36% -68.17% 8 ival
o Chiapas 1 B, 37.75% 75.05% 57.30%, equivalente a 0.66 carpetas
29 | BajaCalifornia Sur 3.59 0.96 73.23% -81.88% de investigacion por cada 100 mil
30 Zacatecas 1.46 0.87 -40.63% -83.61% habitantes.
31 Tlaxcala 2.51 0.68 -73.00% -87.23%
32 Nayarit 0.37 039 4.15% -92.69%

Al contrastar la incidencia de este delito
enjunio respecto al promedio de los 12
meses previos, se observo que en nueve
entidades incrementd y en 23 decrecid.

64 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO A NEGOCIO (100K)
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Mapa 9. Tasa de carpetas de investigacidn por robo a negocio por entidad y regién
(eneroajunio 2018)

La tasa mas alta se registrd en la regién occidente con 6.45
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes, la cual fue
21.67% superior a la nacional (5.30); de las ocho entidades que
integran dicha regién, las tasas en Michoacan (2.13), Zacatecas
(0.87) y Nayarit (0.39), discrepan al ser menores que la nacional.

De igual forma, las tasas de las regiones noroeste (5.68) y
centro (5.64), superaron la nacional, en 7.23y 6.48%. En sentido
contrario, las tasas en las regiones sureste (3.82) y noreste (4.52)
fueron menores que la nacional en 27.88y14.64%.

65 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
negocio, por entidad (enero
a junio 2018)

En los primeros seis meses de
2018, latasa nacional porroboa
negocio fue de 35.17 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes; cabe mencionarque en
13 entidades la sobrepasaron.

Dicha tasa nacional se ubicé como la
segunda mas alta de los primeros
semestres desde 1997, es decir, desde
que se tienen registros oficiales.

La tasa nacional fue inferior al
mismo periodo de 2017 en 6.38%,
correspondiente a 2.40 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las entidades donde se presentaron
las tasas mas altas son: Quintana
Roo (114.25), Aguascalientes
(92.91) Ciudad de México (90.47),
Baja California (88.92) y Tabasco
(76.07); superando la nacional

en 224.86,164.21,157.27,152.84 y
116.31%.

En sentido contrario, las menores
tasas por este delito se ubicaron

en Nayarit (2.09), Yucatan (7.64),
Chiapas (9.37), Zacatecas (9.93) y
Campeche (10.54).
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Robo a transeunte

En espacio abierto al publico sin violencia
>75% 23.01%

\ \

\

En via publica

\

Con violencia

94.25%
76.99%
Crafica 30. Carpetas de investigacidn por robo a transetinte por Grafica 31. Carpetas de investigacidn por robo a transetinte
modalidades (junio 2018) por condicion de violencia (junio 2018)
Enjunio de 2018 se reportaron 4 645 carpetas de En cuanto a la circunstancia de violencia, en ocho
investigacion por robos a transelnte, este delito se de cada 10 carpetas de investigacion (3 576) se
desglosa en robo a transelinte en la via publicay ejercio violenciay en 1069 no hubo violencia.

robo a transelinte en espacio abierto al publico, los
cuales tuvieron 4 378 y 267 carpetas de investigacion,
respectivamente.

Es importante sefalar que esta cifra es la cuarta menor
desde que se publican registros oficiales (1997).

‘ En México se promedio una carpeta de investigacion por robo a

transetnte cada 9 minutos y 18 segundos en junio de 2018”

67 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018



Robo a transeiinte Variacion de las carpetas
de investigacion de robo
a transelinte (mayo'18 vs.

junio’18)
40000 — 37737
000 —
: 5o 4932>4 645
30000 — 29532 29 874 mayo'18 junio'18
25000 — Disminucién del
oo - ¥-5.82%
[ ]
15000 —
10000 — \V4
5000 — Este delito disminuy6 enjunio
0 — respecto al mes anterior en 5.82%, lo

2015 2016 2017 2018 que corresponde a 287 carpetas de
investigacion.

Crafica 32. Carpetas de investigacion por robo a transeiinte de enero a junio
(2015-2018) Sise compara conjunio de 2017, la
disminucion fue de 35.09%, equivalente a

2 511 carpetas de investigacion.

En la primera mitad de 2018, |a cantidad de
carpetas de investigacion por estos ilicitos ‘ ‘ En
fue de 29 874; de los cuales el 95.27% se . Tabasco Promedio diario de carpetas
realizaron en via piblica, y el 78.89% fueron se registro la tasa N\ de investigacion de robo
con violencia. mas alta de robo a a transeuinte (mayo'18 vs.

transeunte que fue junio’18)

cada 24 hrs

La incidencia de estos seis meses es la de 17.24 carpetas
penultima menor de los tltimos 22 afios de investigacion
(1997); cabe mencionar que fue inferior al por cada 100 mil 159-10 >154-83
mismo periodo de 2017 en 20.84%, lo que habitantes durante meyets e
representa 7 863 carpetas de investigacion. junio de 2018”

Disminucion del

Las entidades con el mayor nimero de ‘ '2.68%

carpetas de investigacion fueron: Estado de México (6 489), Ciudad de
México (4 307) yJalisco (2 912), registrando 45.89% del total de estos robos V
en el pafs.

Enjunio, en promedio, diariamente se
abrieron 154.83 carpetas de investigacion
por este ilicito, promedio menor que el de

mayo en 2.68%.
68 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Robo a transetinte : Carpetas de investigacion de

robo a transetinte por entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses
atras)

En el sexto mes de 2018, la media
Tabla19. Carpetas de investigacin de robo a transetnte por entidad nacional por robos a transetinte fue de

(junio 2018 y promedio 12 meses atras) . . 2z
145.16 carpetas de investigacion,
esta fue 21.36% inferior al promedio de

ENTIDAD PROM 12 MESES VARIUNBVS 12| e 12 meses atras; se aprecia que nueve
ATRAS MESES ATRAS . A .
- entidades sobrepasaron dicha media.
1 Estado de México 1564.50 896 -42.73% 19.29%
2 Ciudad de México 949.33 655 -31.00% 14.10% .
3 Jalisco 47258 480 1.57% 10.33% . Setuvo el mayor nimero de
_ 0 0 o o 0o
g Jabasco e - et o carpetas de investigacion por este
5 Baja California 447.00 420 -6.04% 9.04% . . .
6 Aguascalientes 208.17 190 -8.73% 4.09% delitoen el EStadO de MeXlCO (896),
7 Querdars 191.25 173 9 54/ 3-722//0 Ciudad de México (655) yJalisco
8 eracruz 129.17 154 19.23% 3.32% o
9 Puebla 157.08 153 -2.60% 3.29% (480), acgmulando el43.72% Eie_l
| | Media Nacional total nacional. El estado de México se
10 Oaxaca 161.25 145 > 312% mantiene en primer lugar desde agosto
M Nuevo Ledn 162.17 132 -18 60% 2.84% d
12 Morelos 103.17 98 ’S.C’H/O 2 'H% € 2017
13 Michoacan 88.75 96 8.17% 2.07%
14 San Luis Potosf 101.33 95 -6.25% 2.05% - Enjunio respeto al promedio de los
1 Hidal 60. .809 2.029 .
> caiee - - 51508 i 12 meses previos, la mayor alza
16 Coahuila 76.92 82 6.61% 1.77% i
17 Quintana Roo 71.50 68 -4.90% 1.46% absoluta se presenté en el Hidalgo
© Chiapas 106.00 57 46.23% 1.23% con 33.67 carpetas de investigacion.
19 Chihuahua 77.00 57 -25.97% 1.23%
20 Durango 47.08 39 -17.17% 0.84%
21 Guerrero 26.75 29 8.41% 0.62% . En tanto que, la mayor alza
22 Tamaulipas 25.42 2 230% 0.56% porcentual fue en Yucatan con
23 Colima 14.33 23 60.47% 0.50% 6.42% d 3
24 Tlaxcala 22.92 17 -25.82% 0.37% 126.4270, que corresponde a 5.5
25 Cuanajuato 14.75 17 15.25% 0.37% carpetas de investigacion.
26 Sonora 21.50 10 -53.49% 0.22%
4 o) [0} . . . . .
i fucatan G - e Xl Al comparar la incidencia en junio
28 Zacatecas 7.42 4 -46.07% 0.09% K
% Cerraeehe 0 5 = 0.04% respecto al promedio de los 12 meses
30 Baja California Sur 6.83 0 -100.00% 0.00% previos, se aprecia que este delito
i . 0, 0, ’, . .,
- sinaloa - n B e aument6 en 10 entidades y decreci6
Nayarit -100.00% 0.00% .
C T Naons | soess | ues | o000 | en 22; se debe resaltar que, en Nayarit

Sinaloa y Baja California Sur, no
presentan registros de este delito en
junio.

69 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Robo a transeilinte Tasas 100 habs. de carpetas

de investigacion de robo a
transetinte segin entidad
(junio y promedio 12 meses

atras)
Tabla 20. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de robo a transelinte segiin - Latasanacional se colocé en3.72
entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras) carpetas de investigaci()n por

cada 100 mil habitantes enjunio; es

] la tercera menor incidencia desde 1997.
VARJUN"18 VS 12 VARJUN"18 VS

PROM 12 MESES

@ ENTIDAD ATRAS ]UN"IS/1OOMIL MESES ATRAS TASA NAL.
: Dicha tasa tuvo un decremento de
1 Tabasco 23.82 17.24 -27.66% 362.83% A .
2 Aguascalientes 15.67 14.20 -9.37% 281.40% 21.85% respecto a latasa promedlo de
3 Baja California 12.40 1.56 -6.82% 21039% los 12 meses previos. Cabe mencionar
4 Querétaro 9.22 8.27 -10.29% Lo que en nueve entidades se sobrepasé
5 Ciudad de México 10.78 7.45 -30.88% 100.15%
6 Jalisco 5.80 5.86 0.95% 57.24% estatasa.
7 Estado de México 8.97 5.09 -43.28% 36.68%
8 Morelos 523 4.93 "5.69% e - Las mayores tasas se presentaron
9 Quintana Roo 4.24 3.98 -6.28% 6.82% -
I 7 ' N S Y7 I en Tabasco (17.24), Aguascalientes
10 Oaxaca 3.96 3.55 10.40% 4.67% (14.20) y Baja California (11.56);
i i = % = 9% .
1 San Luis Potosi 3.60 3.36 6'67{0 969FG superan la nacional en 362.83, 281.40),
12 Hidalgo 2.04 3.15 54.77% -15.31% i
13 Colima 1.91 3.03 58.87% 18.70% 210.39%. Con excepcion del mes pasado
14 Coahuila 2.53 2.68 5.87% -2812% (mayo), Tabasco ha sido primer lugar
15 Nuevo Ledn 3.08 2.49 -19.25% -33.13% desde febrero de 2011
16 Puebla 2.42 2.40 -0.96% -35.51% :
17 Durango 2.61 2.5 -17.60% -42.33%
18 Michoacdn 1.90 2.05 7.75% -45.00% - Enjunio respecto al promedio de los
19 EIIEl 1.58 1.87 18.76% 49.697 12 meses anteriores, la mayor alza
20 Chihuahua 2.03 1.49 -26.42% -59.90% . .
21 Tlaxcala 1.74 1.28 -26.47% -65.68% abSOIUta sé reglstro €n COIIma con
22 Chiapas 1.96 1.05 46.64% 71.89% 1.12 carpetas de investigacion por cada
o) _ % . .
23 Cuerrero 0.74 0.80 8.01% 78.52 100 mil habitantes.
24 Tamaulipas 0.70 0.71 1.62% -80.93%
25 Yucatan 0.20 0.45 125.16% -87.79%
26 Sonora 0.71 033 -53.91% -91.20% . Asimismo, la mayor alza porcentual
27 Cuanajuato 0.25 0.29 14.84% -92.33% 2 )
o Ep— o e e P fueen Yuca}tan €on125.16%,
29 Campeche 0.50 0.21 57.46% -94.34% correspondiente a 0.25 carpetas
30 Baja California Sur 0.83 0.00 -100.00% -100.00% de investigacién por cada 100 mil
31 Nayarit 0.02 0.00 -100.00% -100.00% .
32 Sinaloa 0.04 0.00 -100.00% -100.00% habitantes.

En el sexto mes de 2018 respecto al
promedio de los 12 meses previos, 10
entidades tuvieron incrementos y 22
decrementos.

70 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Robo a transefinte

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A TRANSEUNTE
(100K)

0.15-4.92
4.92-17.64
17.64-36.86

36.86-69.49

69.49-118.04

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 10. Tasa de carpetas de investigacion por robo a transetinte por entidady regién
(enero ajunio 2018)

La regi6n centro tuvo la mayor tasa por robo a transetinte con
4.55 carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes,
supero la tasa nacional (3.72) en 22.17%; de las siete entidades
que integran esta regién, las tasas en Ciudad de México

(7.45), Estado de México (5.09) y Morelos (4.93) superaron la
nacional.

La regi6n occidente (3.79), también, fue mayor que la tasa
nacional, en1.81%. En sentido opuesto, las otras tres regiones
presentaron tasas menores que la nacional: noreste (2.24),
noroeste (3.38) y sureste (3.43),en39.74,9.14 y 7.96%.

71 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
transeunte, por entidad (enero a
junio 2018)

La tasa nacional por robo a transeftinte,
de enero ajunio de 2018, fuede
23.95 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes;

las tasas de nueve entidades fueron
mayores que la nacional.

Esta tasa nacional se coloca en el
altimo lugar, respecto a los primeros
semestres, desde 1997.

Al contrastar con el mismo periodo de
2017 hubo un decremento de 21.61%,
correspondiente a 6.60 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

De enero ajunio de 2018, las tasas
mas altas se reportaron en Tabasco
(118.04), Aguascalientes (93.96),
Baja California (69.49), Querétaro
(52.44)y Ciudad de México (49.01);
rebasando la nacional en 392.86,292.33,
190.14,118.97 Y 104.64%.

Por otro lado, en Nayarit (0.15),
Sinaloa (0.16), Yucatan (1.77),
Guanajuato (1.78)y Zacatecas (2.61),
se registraron las menores tasas en el

primer semestre de 2018.
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Violacion equiparada

20.28% \

T~

Violencia simple
79.72%

Grafica 33. Carpetas de investigacion por violacion por modalidades (junio 2018)

1282 fueron las carpetas de investigacion iniciadas por violacién en
el sexto mes de 2018; este delito tiene dos clasificaciones, donde 1 022

carpetas de investigacion fueron violaciones simples y 260 violaciones
equiparadas.

Laincidencia de junio se coloca como la niimero cinco de los 67 meses que
han transcurrido del actual sexenio.

‘ ‘ Se promedid una carpeta de investigacion por violacion cada 33

minutos y 42 segundos en junio de 2018 en el ambito nacional”

73 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018
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Crafica 34. Carpetas de investigacion por violacion de enero a junio (2015-2018)

El acumulado de estos ilicitos de enero a
junio de 2018 asciende a 6 959 carpetas de
investigacion; la modalidad de violacién
simple representa el 79.82% de las
violaciones totales.

Los registros en este semestre ocupan el
décimo lugar de los Gltimos 22 afios (1997).
Es 2.81% superior al mismo periodo de
2017, lo que equivale a190 carpetas de
investigacion.

‘ ‘ En junio
de 2018,
la tasa mas elevada

de violacion se
reportd en Baja

California que fue
de 3.14 carpetas
de investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

En el Estado de México (860), Nuevo Ledn (557) y Chihuahua (539), se
concentraron el 28.11% de las carpetas de investigacion por violacion.

74 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de violacion

(mayo“18 vs. junio”18)

1387>1 282

mayo'l8 junio’1l8

Disminucion del

¥-7.57%

_—

El nimero de carpetas de investigacion
por violacion decreci6 7.57% en

junio respecto al mes anterior, lo que
representa una diferencia de 105 carpetas
de investigacion.

Al contrastar con junio de 2017, el
decremento fue de 0.85%, equivalente a
11 carpetas de investigacion.

Y Promedio diario de carpetas
® de investigacion de violacion
(mayo“18 vs. junio”18)

cada 24 hrs

44.74>42.73

mayo’18 junio’l8

Disminucion del

¥-4.49%

_—

En promedio, diariamente se
registraron enjunio 42.73 carpetas de
investigacion, lo que significa que hubo
una disminucion de 4.49% respecto al
promedio diario de mayo.




(]
violacién por entidad (junio 2018

Violacion ﬂ C_arpe!:f\s de mveftlgac!on.de
y promedio 12 meses atras)

Enjunio, lamedia nacional se colocé

en 40.06 carpetas de investigacion; y

Tabla 21. Carpetas de investigacién de violacién por entidad fue superada por el nimero de carpetas
(junio 2018 y promedio 12 meses atras)

de investigacion en 12 entidades.

T K R I
. de investigacion por este delito se

1 Estado de México 152.92 -7.14% 11.08% o
2 Chihuahua 85.00 5 35.29% 8.97% presentd en el Estado de México
3 Baja California 82.58 14 38.04% 8.89% . g
4 Nuevo Ledn 84.67 91 7.48% 7.10% (142,)’ Ch l,h uah = (115) y Ba]a
5 Puebla 58.33 71 21.71% 5.54% CaIIfOI’nla (114), agrupando 2894% de
6 Chiapas 54.08 57 5.39% 4.45% estos casos en el pais.
7 Hidalgo 50.83 57 12.13% 4.45%
8 Cuanajuato 35.25 53 50.35% 4.13% . -
5 San Luis Potos! 00 o 37.84% 3.08% . Elincremento absoluto mas alto,
10 Tamaulipas 40.67 50 22.95% 3.90% enjunio respecto al promedio de
il Morelos 35.67 46 28.97% 3.59% ; :
. Querétaro B " 30.23% 3.28% los 12 meses anteriores, fueen Baja
Media Nacional 3519 40.06 13.85% California con 31.42 carpetas de
13 Jalisco 35.75 39 9.09% 3.04% investigacion
14 Coahuila 29.25 35 19.66% 2.73%
15 Ciudad de México 23.67 33 39.44% 2.57% .
16 Oaxaca 37.17 30 -19.28% 2.34% - Mientras que, el mayor aumento
17 fabasco 40160 27 Sl 2l porcentual se mostré en Campeche
18 Michoacan 28.92 27 -6.63% 2.11% 8 di
1o Cuerrero 20.58 o 21.46% 1.95% que fue de 74.83%, correspondiente a
20 Zacatecas 17.42 22 26.32% 1.72% 9.42 carpetas de investigacién
21 Campeche 12.58 22 74.83% 1.72%
22 | Aguascalientes 1950 0 256% Lo6% En el sexto mes de 2018 respecto al
23 Durango 1717 18 4.85% 1.40% : X
2 Sinaloa 14.08 17 20.71% 133% promedio de los 12 meses previos,
25 Sonora 15.92 14 12.04% 1.09% el nimero de carpetas de carpetas
26 | _Baja California Sur Lt = AL Lo de investigacién en 23 entidades
27 Quintana Roo 12.25 13 6.12% 1.01% ..
28 Tlaxcala 9.50 1 36.84% 1.01% presentaron variaciones al alzay nueve
29 Veracruz 11.50 10 -13.04% 0.78% alabaja.
30 Nayarit 6.25 8 28.00% 0.62%
31 Colima 7.92 5 -36.84% 0.39%
32 Yucatan 15.42 2 -87.03% 0.16%
Nacional 1126.00 1282 100.00%

75 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Violacion

Tabla 22. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de violacion segtin entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras)

O 00 N Oy 1B W N =

17
18

20
21

22
23
24
25
26
27
28
29
30
31

32

ENTIDAD

Baja California
Chihuahua
Campeche

Morelos
Querétaro
Hidalgo

San Luis Potosf

Nuevo Ledn
Baja California Sur

Aguascalientes
Tamaulipas
Zacatecas

Coahuila
Puebla
Tabasco
Chiapas
Nacional
Durango
Tlaxcala
Guanajuato
Estado de México
Quintana Roo
Oaxaca
Guerrero
Colima
Nayarit
Michoacan
Sinaloa
Jalisco
Sonora
Ciudad de México
Veracruz
Yucatan

PRO/\MZIMESES
ATRAS
2.29
2.24
1.34
1.81
1.45
1.72
1.32
1.61
1.71
1.47
112
1.08
0.96
0.94
1.23
1.00
0.91
0.95
0.72
0.59
0.88
0.73
0.91
0.57
1.05
0.49
0.62
0.46
0.44
0.53
0.27
0.14
071

JUN18 /100 MIL

314
3.01
232
2.31
2.01
1.91
1.81
1.72
1.56
1.50
137
1.36
114
111
110
1.05
1.03
0.99
0.98
0.89
0.81
0.76
0.73
0.69
0.66
0.62
0.58
0.56
0.48
0.46
0.38
0.12
0.09

VARJUN 18 Vs 12
MESES ATRAS
36.90%
34.57%
73.40%
28.14%
38.04%
11.43%
37.20%
6.69%
-8.81%
1.76%
22.27%
25.82%
18.92%
18.32%
-10.52%
4.65%
13.21%
4.32%
36.17%
49.81%
-7.92%
4.25%
-19.52%
21.09%
-37.45%
26.79%
-6.98%
20.13%
8.39%
-12.81%
39.64%
-13.33%
-87.14%

VARJUN18 Vs
TASA NAL.
205.25%
193.16%
125.69%
125.19%
95.36%
86.08%
75.66%
67.04%
51.88%
45.46%
32.88%
32.79%
11.16%

8.43%
7.04%
1.85%

-3.56%

-4.91%

-13.36%
-21.52%
-26.01%
-28.54%
-32.90%
-35.96%
-39.68%
-43.95%
-45.93%
-53.71%
-55.34%
-63.46%
-88.16%
-91.15%

76 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas 100 habs. de carpetas
de investigacion de violacion
seguin entidad (junio y
promedio 12 meses atras)

Enjunio, la tasa nacional se colocé en
1.03 carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantes; es la octava
mas alta desde que se tienen registros
(1997).

Esta tasa es 13.21% mayor que la tasa
promedio de 12 meses atras; las tasas en
16 entidades la rebasaron.

Latasa mas alta seregistr en

Baja California con 3.14 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes,
siendo 205.25% superior a la nacional,

en ocho de los tltimos 12 meses ha
ocupado esta posicion. A continuacion, se
encuentran las tasas en Chihuahua (3.01)
y Campeche (2.32).

El crecimiento mas alto, al comparar
junio con el promedio de los 12 meses
previos, se situé en Campeche con
73.40%, es decir, 0.98 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes.

Las tasas en 23 entidades aumentaron y
en nueve disminuyeron, en junio respecto
al promedio de los 12 meses anteriores.




Violacion

ENTIDADES FEDERATIVAS
VIoLACION (100K)

1.00-3.63

6.80-9.07

11.47-142

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
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Zona Sureste

NACIONAL

3.63-6.80

9.07-11.47

Mapa 11. Tasas de carpetas de investigacion por violacién por entidad y regién
(enero ajunio 2018)

La tasa por cada 100 mil habitantes de la regidn noroeste
(1.90) fue la mayory sobrepasé la tasa nacional (1.03) en
84.55%. De las cinco entidades que integran esta region,
divergen las tasas en Sinaloa (0.56) y Sonora (0.46) al ser
menores que la nacional.

Asimismo, la region noreste (1.47) superd la tasa nacional,
en 43.03%. En sentido contrario, las tres regiones restantes
presentaron tasas inferiores a la nacional: sureste (0.64),
occidente (0.83) y centro (0.91), en 37.49,18.94 y 11.79%.

77 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de investigacion
por violacidn, por entidad (enero a
junio 2018)

La tasa nacional en el
se ubico en

; destacando que las tasas de
19 entidades la superaron.

Esta tasa nacional se coloca como [a18°,
respecto a los primeros semestres, desde
que se publican cifras oficiales (1997).

Es superior al mismo periodo de 2017 en
1.80%, equivalente a 0.10 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes.

En se presento la
,en este periodo, que fue de 14.12
carpetas de investigacion por cada 100

mil habitantes, por arriba de la nacional
en153.12%; contindan las tasas en
(EX:78 (11.47),
(11.04)y (10.51).

En sentido opuesto, en (1.00),
(1.80),

(2.43), (2.55),y (2.75),

tuvieron las menores tasas por cada 100

mil habitantes.
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Narcomenudeo

Enjunio de 2018, se abrieron 4 439 carpetas de investigacién por
narcomenudeo; esta cifra es la sexta mas alta desde 2015, es decir, desde
que se tienen registros oficiales plblicos de este delito.

30000 —
25000 —
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17 957
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10000 —
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o —
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28824
21005 I
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Crafica 35. Carpetas de investigacion por narcomenudeo de enero a junio (2015-2018)

En el periodo enero—junio de 2018 se
reportaron 28 824 carpetas de investigacion
por narcomenudeo.

Desde que se tienen cifras publicas de este
delito (2015), el primer semestre de 2018 es el
de mayor incidencia; sobrepasando al mismo
periodo de 2017 en 37.22%, correspondiente a
7 819 carpetas de investigacion.

El 45.17% de estos delitos se registré en
Guanajuato (4 513), Chihuahua (4 444) y Baja
California (4 062).

Cada 9

minutos
y 44 segundos
se promedio
una carpeta de

investigacion
por
narcomenudeo
en junio de 2018
en el pais”

79 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Variacion de las carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(mayo 18 vs. junio’18)

4 989>4 439

¥-11.02%

—_—

En junio disminuy6 11.02% este tipo
deilicitos respecto a mayo, dicho
porcentaje corresponde a 550 carpetas de
investigacion.

Al comparar conjunio de 2017, se observa
un incremento de 28.26%, equivalente a
978 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(mayo'18 vs. junio’18)

160.94>147.97

¥-8.06%

—_—

El promedio diario de estos ilicitos,
enjunio, fue de 147.97 carpetas de
investigacion, y es 8.06% menor que el
promedio diario de mayo.
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Tabla 23. Carpetas de investigacion de narcomenudeo por entidad
(junio 2018 y promedio 12 meses atras) _ _ e
La media nacional, enjuniode

PROM 12 MESES VARJUN 18 V5 12 2018, se situd en138.72 carpetas de
- 2018, ¢ SIELO S

; Guanajuato Py 22.76% 17.62% investigacion, la cual incrementé

2 Baja California 600.33 612 1.94% 13.79% 4.86% en comparacion al promedio de

3 Coahuila 386.00 485 25.65% 10.93% los 12 meses previos; dicho promedio

4 Chihuahua 689.58 421 -38.95% 9.48% nacional fue superado por nueve

5 Ciudad de México 303.92 318 4.63% 7.16% )

6 Jalisco 175.83 230 30.81% 5.18% entidades.

7 Estado de México 56.08 220 292.27% 4.96%

: Nuevo Ledn 222 185 16.73% 417% En Guanajuato (782), Baja California

9 Michoacan 185.67 175 -5.75% 3.94% 0 "
|| MediaNacional 13220 | 13872 | 48% | (612) y Coahuila (485), se concentré el

10 | Aguascalientes 89.92 19 32.34% 2.68% 42.33% de las carpetas de investigacion

bl Durango 83.00 90 8.43% 2.03% totales.

12 Baja California Sur 38.83 88 126.61% 1.98%

13 Colima 73.42 85 15.78% 1.91% 20

14 Querétaro 81.33 84 3.28% 1.89% . En eI EStadO d.e MEXICO se mOStré

15 Sinaloa 73.42 76 3.52% 1.71% el mayor incremento que fue de

16 Chiapas 65.25 75 14.94% 1.69% .

17 Morelos 72.42 62 14.38% 1.40% 292.27%, correSPO,ndI??te a163.92

18 Quintana Roo 2433 55 126.03% 1.24% carpetas de investigacion; esto al

19 Sonora 66.75 41 -38.58% 0.92% contrastarjunio con el promedio de los 12

20 San Luis Potosf 30.75 39 26.83% 0.88% .

21 Veracruz 21.08 28 32.81% 0.63% A G

22 Oaxaca 26.25 27 2.86% 0.61%

23 Nayarit 23.00 25 8.70% 0.56% - Al contrastar la incidencia de este delito,

24 Yucatan 2275 22 -3.30% 0.50% enjunio respecto a los promedios de los

25 Tamaulipas 25.25 19 -24.75% 0.43% . .

26 Zacatecas 27.42 18 34.35% 0.41% 12 meses anteriores, se aprecia que en 20

27 Puebla 55.25 16 -71.04% 0.36% entidades incrementd y en 12 decrecio.

28 Hidalgo 24.25 16 -34.02% 0.36%

29 Tlaxcala 6.33 12 89.47% 0.27%

30 Tabasco 7.50 8 6.67% 0.18%

31 Campeche 10.67 6 -43.75% 0.14%

32 Guerrero 27.50 0 -100.00% 0.00%

Nacional 4233.25 100.00%

‘ La mayor tasa de narcomenudeo en junio de

2018 se reportoé en Coahuila y fue de 15.83
carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes”

80 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Tasas 100 habs. de carpetas

Narcomenudeo . .
de investigacion de

narcomenudeo segtin entidad
(junio y promedio 12 meses
atras)

En el sexto mes del afio, la tasa nacional

fue de 3.56 carpetas de investigacion por

Tabla 24. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de narcomenudeo segtin cada 100 mil habitantes; es la mas alta
entidad (junio 2018 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VARJUN"18 VS 12 VARJUN 18 VS
# ! !
. AURAS DT MESES ATRAS TASA NAL.

desde que se tienen registros publicos de
este delito (2015).

Esta tasa es superior al promedio de

1 Baja California 16.64 16.84 1.22% 373.27%

2 Coahuila 12.66 15.83 25.01% 344.85% los 12 meses anteriores en 4.32%. Cabe

3 Cuanlaiuato 10.74 1314 22.30% 26919% mencionar que las tasas en 11 entidades

4 Colima 9.76 11.19 14.61% 214.41%

5 Chihuahua 18.15 11.03 -39.24% 209.95% fueron IAYOKES:

6 Baja California Sur 4.74 10.57 123.12% 196.92% )

7 Aguascalientes 6.76 8.90 31.53% 149.96% - Lamayor tasasereportéen Baja

8 Durango 4.59 4.96 7.95% 39.27% California con16.84 carpetas de

9 Querétaro 3.92 4.02 2.50% 12.84% . . ., . .

- Michoacin 2o s 6.07% 2.91% investigacion por cada 100 mil habitantes,

11 | Ciudad de México 3.45 3.62 4.77% 1.68% en los Gltimos 12 meses ha ocupado el
Nacional 4.32% primer lugar en cinco; posteriormente se

12 Nuevo Leén 4.22 3.49 -17.38% -1.93% .

. Quintana Roo o . 123.41% 9.59% encuentran las tasas en Coahuila (15.83)

14 Morelos 367 312 14.93% 12.35% y Cuanajuato (13.14). Superan la tasa

15 Jalisco 2.16 2.81 30.11% -21.16% nacional en 373.27, 344.85y269.19%.

16 Sinaloa 2.41 2.48 3.03% -30.19%

17 Nayarit 1.80 1.94 7.85% -45.56%

- San Luis Potosi Py 138 26.32% 61.21% - Al contrastar la incidencia de junio con

19 Chiapas 1.21 1.38 14.15‘7; -61.30% el promedio de los 12 meses previos, en

20 Sonora 2.21 1.34 -39.10% -62.23% 0 . C 4

20 Estado de México 0.32 1.25 292.27% -64.88% Ba]a Cal lfOFnla Sur a se presento el

0 Zacatecas o T 34.58% 68.62% mayor incremento absoluto con 5.83

22 Y‘ucatéln 1.04 1.00 -4.02% -71.89% carpetas de investigacion por cada 100

23 Tlaxcala 0.48 0.90 88.54% -74.65% . .

24 Oaxaca 0.64 0.66 2.60% -81.43% mil habitantes.

25 Campeche 114 0.63 -44.31% -82.22%

26 Hidalgo 0.82 0.54 -34.41% -84.92% - Asimismo, el mayor aumento

27 Tamaulipas 0.69 0.52 25.25% 85.42% porcentual se observaen el Estado de

0, _ 0, ’ .

ii \gfgcuoz 2;6 2;‘ 362_'22%’ zggi;; México con 292.27%, correspondiente

30 Puebla 0.83 0.25 -69.79% -92.94% a 0.93 carpetas de investigacion por cada

32 Guerrero 0.76 0.00 -100.00% -100.00% 100 mil habitantes.

En 20 entidades incremento la tasa

de este delitoy en 12 decrecid, esto al
comparar las tasas de junio con las tasas
promedio de los 12 meses previos.

81 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018




Narcomenudeo

ENTIDADES FEDERATIVAS
VIOLACION (100K)

1.63-81

- 811-15.55

15.55-35.66

35.66-75.82
75.82-116.43

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 12. Tasas de carpetas de investigacion por narcomenudeo por entidad y region
(enero ajunio 2018)

La tasa de la region noroeste supero la tasa nacional en
141.70%, dicha tasa fue de 8.60 carpetas de investigacion

por cada 100 mil habitantes. Es importante sefialar que de
las cinco entidades que integran esta region, las tasas en
Sinaloa (2.48) y Sonora (1.34), discrepan al ser menores que la
nacional.

También, las tasas de las regiones occidente (5.85) y noreste
(4.97), fueron mayores que la nacional, en 64.51y37.92%. En
sentido opuesto, las regiones sureste (0.88) y centro (1.51),
tuvieron tasas menores que la nacional en 75.22 y 57.61%.

82 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de julio 2018

Tasas de carpetas de
investigacion por narcomenudeo,
por entidad (enero a junio 2018)

En los primeros seis meses de 2018,
latasa nacional de narcomenudeo fue
de 23.11 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes; fue
sobrepasada por las tasas en 12 entidades
federativas.

Dicha tasa es la mas alta, esto al
confrontar con los primeros semestres
desde que se publican cifras de este delito
(2015).

Fue 35.88% mayor que el mismo periodo
de 2017, lo que significa 6.10 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes.

En el periodo enero -junio de 2018, la
entidad donde se alcanz6 la mayor

tasa fueen Chihuahua con116.43
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes, superior a la nacional en
403.86%; posteriormente se encuentran
las tasas en Baja California (11.78),
Coahuila (98.41), Guanajuato (75.82) y
Colima (52.92).

Por el contrario, las entidades con las
menores tasas por cada 100 mil
habitantes por narcomenudeo fueron:
Veracruz (1.63), Puebla (2.13), Tabasco
(2.44), Guerrero (2.59)y Tamaulipas
(3.66).
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Conclusiones 'y

recomendaciones generales

Pese aqueenjuniode 2018,10 de los12 delitos delito de alto impacto analizados en este documento
tuvieron decrementos respecto al mes anterior -solo incrementaron extorsidn (13.90%) y secuestro
(2.68%)- la delincuencia y violencia en nuestro pafs se mantiene en niveles alarmantes. Esto se aprecia
al comparar la incidencia delictiva en el primer semestre de 2018 contra el mismo periodo de 2017,
donde cinco delitos tuvieron incrementos: narcomenudeo (37.22%), homicidio doloso mas feminicidio
(18.09%), robo con violencia (5.05%), robo de vehiculo (4.55%) y violacién (2.81%).

En este sentido, al analizar el nimero de carpetas de investigacion (Cl) desde 1997, es decir, desde
que se tienen registros plblicos oficiales, la primera mitad de 2018 se posiciona como:

-1°lugar en homicidio doloso mas feminicidio, con 14125 Cl.

-1°lugar en narcomenudeo’, con 28 824 Cl.

-2°lugar en robo a negocio, 43 867 Cl.

-5°lugar en robo con violencia, 123 225 Cl.

-5°lugar en robo de vehiculo, 99369 Cl.

-7°lugar en extorsion, 2 864 Cl.

La inseguridad ha dejado de ser focalizadas, 27 de las 32 entidades federativas viven una abierta
crisis de violencia, o por lo menos un incremento importante de la incidencia delictiva; ya que figuran,
en al menos un delito, dentro de las primeras cinco posiciones del ranking nacional en tasas por cada
100 mil habitantes de los 12 delitos analizados. Las entidades con mayor incidencia delictiva de enero
ajunio de 2018 son Baja California, Aguascalientes, Querétaro, Ciudad de México, Colima, Chihuahua,
Tabascoy Baja California Sur:

Baja California-1°lugar en robo de vehiculo; 2° lugar en homicidio doloso més feminicidio,
violaciény narcomenudeo; 3°lugar en robo a transetnte; 4° lugar en robo con violencia, robo a casa
habitaciény robo a negocio. Aguascalientes - 2° lugar en robo a negocio y robo a transetnte; 3° lugar
en extorsiony robo a casa habitacién; 4° lugar en robo de vehiculo. Chihuahua -1° lugar en violacién y
narcomenudeo; 3°lugar en trata de personas; 5° lugar en homicidio doloso mas feminicidio.

Tabasco-1°lugar en robo con violenciay robo a transelinte; 5° lugar en robo de vehiculo y robo a
negocio. Colima-1°lugar en homicidio doloso mas feminicidio y robo a casa habitacién; 5°lugaren
narcomenudeo. Ciudad de México - 2° lugar en trata de personas; 3°lugar en robo con violenciay robo a
negocio; 5° lugar en robo a transelnte. Querétaro - 3° lugar en robo de vehiculo; 4° lugar en robo a

' Las cifras oficiales de narcomenudeo son puiblicas desde 2015.
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Q

transelnte; 5° lugar en robo a casa habitacién. Baja California Sur-1°lugar en extorsion; 2° lugar en
robo a casa habitacién.

En este contexto, la violencia politica en el actual proceso electoral ha alcanzado niveles nunca
vistos, seglin datos de la consultoria Etellekt, desde el inicio del proceso electoral el pasado 8 de
septiembre de 2017 al 26 de junio de 2018 se reportaron 550 agresiones de las cuales 133 fueron
asesinatos, de estos Gltimos, 28 eran precandidatos, 20 candidatos, 35 politicos y 50 familiares de
actores politicos; el 80% de los asesinatos fueron del ambito local. Las agresiones se presentaron en
mas de 350 municipiosy los asesinatos en 120; las entidades con méas violencia son Puebla, Guerreroy
Oaxaca.

En este sentido, de acuerdo con el Instituto Nacional Electoral (INE) y autoridades electorales de
las entidades, 5 259 aspirantes a un puesto de eleccién popular a nivel local y 444 a nivel federal fueron
sustituidos, entre las causas estan la violencia que se vive en sus estados, amenazas, para cumplir con
la cuota de paridad de género, pero en su mayoria los partidos se negaron a informar las causas. Las
entidades donde mas cambios hubo fueron Oaxaca (1 660), Estado de México (1 225), Michoacan (736),
Jalisco (674), Guerrero (477), Querétaro (176), Chihuahua (84), Hidalgo (70), Yucatan (70) y Tamaulipas
(51).

Ante la crisis de seguridad y la eleccidn presidencial mas grande en nuestro pars, es preocupante
que los planteamientos de los candidatos solo sean un listado de buenas intenciones y carezcan de
especificacién y de variables de resultado; es por ello que el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC)
presentd, en mayo, la plataforma “Por un México Segurod’, que promueve la certificacion de propuestas
en materia de seguridad yjusticia de los cuatro candidatos a la Presidencia de la Republicay de 51
candidatos a las nueve gubernaturas que se renovaran, con la finalidad de que la ciudadania las
conozca a profundidad y emita un voto informado.

Enla primera etapa se convocd a los candidatos a participar en el proyecto con el objetivo de
que en el micrositio? se reina toda la informacién proporcionada para verificar la factibilidad de
las propuestas, si requieren modificaciones sustantivas al marco normativo o la creacién de nuevas
instituciones y su viabilidad presupuestal. El 62% de los candidatos estuvo dispuesto a participar pero
lamentablemente solo 15 candidatos completaron la informacion, cinco no la completaron, cinco
(nicamente se registraron y nueve nunca ingresaron al sistema. Los ciudadanos no podemos seguir
permitiendo que los candidatos hagan propuestas inviables que acaban vulnerando nuestra confianza
en las instituciones.

2* http://oncorg.mx/mexico-seguro/conoce.php
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Nota metodologica

En las siguientes lineas describimos los principales calculos estadisticos que se realizaron para la
elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Junio 2018. Aprovechamos este espacio para
agradecer la asesorfa de la organizacion civil México Evalia en el disefio y consolidacion de la
metodologfa que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A.1) Analisis de las victimas de los delitos de homicidio doloso mas feminicidio,
homicidio culposo, secuestro (fuero comiin y federal), extorsion y trata de personas.
Informacién de la tabla “Victimas del delito X segtin entidad federativa (junio 2018 y promedio 12
meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el volumen de victimas del delito X registradas durante junio de 2018.

b. Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio mensual de victimas del delito X
para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Jun™8” presenta la cantidad de victimas del delito X contabilizadas en junio de
2018.

d. Enlacolumna“Varjun™18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las victimas de junio 2018 respecto al promedio de victimas de los 12 meses
anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = -
(Dato anterior)

e. Finalmente, en la columna “Tp (jun“18)” se presenta el porcentaje de victimas que cada una
de las entidades concentrd durante junio de 2018. La formula utilizada para determinar los
valores de esta columna es la siguiente:

Victimas del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Victimas del delito (x) a nivel nacional
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A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de victimas de los delitos de
homicidio doloso mas feminicidio, homicidio culposo, secuestro (fuero comiiny
federal), extorsion y trata de personas.

Informacién tabla “Tasas 100 mil habs. de victimas por delito X segtin entidad federativa (junio
2018y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
Tasa (100,000 hab)=  x / Ji
100,000
Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el tamafio de su tasa de victimas del delito X, reportadas durante junio de
2018.

¢ Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de victimas del delito X
por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Jun”8) /100 mil” presenta las tasas de victimas del delito X contabilizadas en
junio de 2018.

e. Lacolumna“Varjun’18vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones

porcentuales de las tasas de victimas del delito X en junio de 2018 respecto a las tasas promedio
de victimas de los 12 meses anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = .
(Dato anterior)

f. Finalmente, en la columna “Varjun“18 vs tasa nal.”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X en junio de 2018 respecto a la tasa nacional

de victimas dejunio de 2018 .
(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)



Nota metodolégica

Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia tematica. En estos mapas se presentan las
tasas de victimas por cada 100 mil habitantes de las 32 entidades. Para dividir las tasas por grupos se
utiliza el método de cortes naturales' (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores
que son similares entre si, pero con diferencias significativas respecto al siguiente rango.

En la parte inferior izquierda de estos mapas se muestran las tasas de victimas por cada 100 mil
habitantes de las 5 regiones de seguridad para febrero de 2018. Estos datos resultan importantes
pues permiten elaborar un analisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con
las regiones a las que fueron adscritas.

Nota 1: En el andlisis de homicidio doloso mas feminicidio se suman las victimas de ambos delitos.
Nota 2: En el andlisis de secuestros se suman las victimas del fuero comun y federal.

B.1) Analisis de las carpetas de investigacion de los delitos de robo con violencia,
robo de vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio, robo a transetnte, violacion
y narcomenudeo.

Informacién de la tabla “Carpetas de investigacion del delito X seglin entidad federativa (junio
2018y promedio 12 meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posiciéon queda
determinada por el volumen de carpetas de investigacidn del delito X registradas durante
junio de 2018.

b.  Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio mensual de carpetas de
investigacion del delito X para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Jun”18” presenta la cantidad de carpetas de investigacién del delito X
contabilizadas en junio de 2018.

d. Enlacolumna“Varjun“18 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las carpetas de investigacién de junio 2018 respecto al promedio de victimas
de los 12 meses anteriores. La formula para calcularla es:

" LS CORTES DE CLASE NATURAL (JENKS), SE CARACTERIZAN POR AGRUPAR MEJOR LOS VALORES SIMILARES Y MAXIMIZAR LAS DIFERENCIAS
ENTRE CLASES. LAS ENTIDADES SE DIVIDEN EN CLASES CUYOS LIMITES QUEDAN ESTABLECIDOS DONDE HAY DIFERENCIAS CONSIDERABLES
ENTRE LOS VALORES DE LOS DATOS (ARCGIS RESOURCE CENTER, <HTTP://HELP.ARCGIS.COM/ES/ARCGISDESKTOP/10.0/HELP/INDEX.
HTML#//00S50000001RO00000> (2.ABR.2013).
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(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = .
(Dato anterior)

e.  Finalmente, enla columna “Tp (jun“18)” se presenta el porcentaje de carpetas de investigacidn
que cada una de las entidades concentré durante junio de 2018. La férmula utilizada para
determinar los valores de esta columna es la siguiente:

Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel nacional

A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de las carpetas de investigacion
de los delitos de robo con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a
negocio, robo a transetinte, violacion y narcomenudeo.

Informacion tabla “Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion por delito X segtn entidad
federativa (junio 2018 y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la
férmula:
x/J;

100,000

Tasa (100,000 hab) =

Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicién queda
determinada por el tamafio de su tasa de carpetas de investigacion del delito X, reportadas
durantejunio de 2018.

¢ Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de carpetas de
investigacion del delito X por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Jun18) /100 mil” presenta las tasas de carpetas de investigacion del delito X
contabilizadas enjunio de 2018.

e. Lacolumna“Varjun“18 vs12 mesesatras”, se muestran los aumentos o disminuciones
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porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en junio de 2018 respecto
alas tasas promedio de carpetas de investigacién de los 12 meses anteriores. La férmula para
calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

d. Finalmente, enla columna“Varjuni8vstasa nal”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en junio de 2018 respecto a
la tasa nacional de carpetas de investigacién de junio de 2018.

Los resultados del anélisis del informe de carpetas de investigacidén estan complementados con
cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes durante el mes de andlisis para cada una de las 32 entidades federativas del pafs.
Para establecer grupos en las tasas de victimas, se emplea el método de cortes naturales expuesto
anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de carpetas

de investigacion por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante junio de
2018. Estos datos resultan importantes pues permiten elaborar un anélisis sobre las diferencias o
similitudes que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.
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Informacion sobre la regionalizacion del pais

A finales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en
marcha una estrategia de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva la violencia
einseguridad a partir de la idea de “disenar soluciones a la medida” para los distintos espacios
geograficos del pafs. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron divididas en 5 regiones.

Region Entidades

Zona Centro Ciudad de México, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Pueblay
Tlaxcala.

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosiy Tamaulipas.

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora.

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, Querétaro
y Zacatecas.

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan.

En el ONC hemos retomado esta divisidn territorial para realizar, por un lado, un andlisis interregional
para observar las distintas ldgicas delictivas que coexisten en el pafs, y por el otro, un intrarregional
para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zo-
nas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten obtener otro tipo de balance sobre los
avances o retrocesos que las autoridades han alcanzado para inhibiry reducir las acciones delictivas
de alto impacto.
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Anexo. Definiciones de los delitos de alto impacto
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero Comiin para fines

Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacion de la vida de una persona por parte de
otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

El feminicidio consiste en privar de la vida a una mujer, por razones de género. Se entiende
que existen razones de género cuando en la privacién de la vida, se presente alguna de las si-
guientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacién de
parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o cualquier
otra relacién de hecho o amistad; II. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una
relacién sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que implique confianza, subordinacién
o superioridad; Ill. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier tipo; IV. A la vic-
tima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones previamente a la
privacién de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre el cadaver, o este sea
mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor en contra de la victima; VI.
En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar publico; VII. La victima haya sido
incomunicada.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta que comete una persona cuando priva
de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevisién, negligencia, impericia, falta de
reflexion o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a las dindmicas de-
lincuenciales esimportante contar con un anélisis claro sobre su comportamiento debido a que
las estadfsticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas estan siendo investigados.

El secuestro consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona, de acuerdo con lo
establecido por la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, dicha
conducta se puede realizar conforme a los siguientes propésitos. |. Secuestro extorsivo: Consiste
en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor busca obte-
ner para él o para un tercero, algiin rescate o beneficio econémico, politico, o de cualquier otra
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indole a cambio de su liberacidn. II. Secuestro con calidad de rehén: Consiste en la privacién ilegal
de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle con el propésito de de-
tenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida o con causarles dafio, para
obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de realizar un acto cualquiera. Il.
Secuestro para causar dafios: Consiste en la privacionilegal de la libertad con el mero propésito de
causar un dafio corporal o perjuicio patrimonial a la persona o personas privadas de la libertad
0 a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste en la privacién ilegal de la libertad de una persona o
personas, teniendo como referente desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los
delitos de robo o extorsion. V. Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que
no fueron referidas en las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas
estén dirigidas a efectuar la privacion ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por
encargo de un tercero con la intencién de conseguir algln otro propésito del delito de secues-
tro.

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o to-
leraralgo, obteniendo un lucro parasi o para otro, causando a alguien un perjuicio patrimonial,
mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser realizado via telefénica,
por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por el cual se pueda realizar la emi-
sion, transmisién o recepcion de signos, sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos, radioelectricidad, medios épticos, fisicos, via
satelital u otros sistemas.

La trata de personas consiste en el acto intencional que realizan una o varias personas con el
propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a una
0 varias personas para someterlas a algtin fin de explotacién. Por fin de explotacién, se en-
tienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas en la
Ley General para Prevenir, Sancionary Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y
para la Protecciony Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud; II. La condicion de
siervo; lll. La prostitucién ajena u otras formas de explotacién sexual; 1V. La explotacién labo-
ral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI. La utilizacion de personas
menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La adopcién ilegal de persona menor
de dieciocho afos; IX. El matrimonio forzoso o servil; X. Trafico de érganos, tejidos y células de
seres humanos vivos; y XI. Experimentacion biomédica ilicita en seres humanos.
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@ El robo con violencia se define como “Apoderarse de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo a la ley empleando la
fuerza fisica o moral con amenaza de perder lavida, la libertad, la salud o el patrimonic”’

El robo de vehiculo consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pue-
da otorgarlo de uno o varios vehiculos que se encontrasen estacionados, circulando en la via
plblica o del lugar destinado para su guarda o reparacion. Para tal efecto, se consideran vehi-
culos los automotores, remolques y semirremolques terrestres, excepto los ferrocarriles, trans-
portes militares y aquellos que por su naturaleza sélo pueden ser destinados a usos agricolas
e industriales.

e—

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamen-
te pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en lugar cerrado o en edificio, vivienda, aposento o
cuarto que estén habitados o destinados para habitacion, comprendiendo no sélo los que es-
tén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del material del que estén
construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion de activi-
dades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios, entre los cuales
destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de servicios, personas fisicas
con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera considerarse el robo a institu-
ciones bancarias ya que su registro deberd realizarse en la variable correspondiente.

v El robo a transelinte en via pUblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien le-
gitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se
encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via ptblica: las calles, carreteras,
banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas u otras vias reservadas
a transelntes.

"DE ACUERDO AL INSTRUMENTO PARA EL REGISTRO, CLASIFICACION Y REPORTE DE L0 DELITOS ¥ LAS VicTiIMAS CNSP/38/15 EMPLEADO POR LAS AUTORIDADES, EL ROBO TOTAL
CON VIOLENCIA, CORRESPONDE A LA SUMATORIA DE LOS SIGUIENTES ROBOS: DE CASA HABITACION, NEGOCIO, INSTITUCIONES BANCARIAS, GANADO, TRANSPORTISTA, A TRANSEUNTE

EN ESPACIO ABIERTO AL PUBLICO Y EN ViA PUBLICA, AUTOPARTES, TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL Y COLECTIVO, TRANSPORTE INDIVIDUAL, VEHICULO AUTOMOTOR (COCHE DE 4
RUEDAS, MOTOCICLETA Y EMBARCACIONES PEQUENAS Y GRANDES), MAQUINARIA (TRACTORES, HERRAMIENTA INDUSTRIAL O AGRICOLA Y CABLES, TUBOS Y OTROS OBJETOS DESTINADOS A
SERVICIOS PUBLICOS) Y OTROS ROBOS.
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Robo a transelnte en espacio abierto al piblico consiste en apoderarse sin el consentimiento
de quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde
tanto la salida como el ingreso sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al
publico, los siguientes: parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas
publicas, plazas comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas,
areas comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacién consiste en la realizacion de copula con persona de cualquier sexo, sin su consenti-
miento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia, sea fisica o moral.
Se entiende por copula, laintroduccién del pene en el cuerpo de la victima por via vaginal, anal
uoral.

La violacién equiparada es la realizacion de cdpula, con persona menor de edad o que no tenga
la capacidad de comprender el significado del hecho. Asimismo, se considera como la intro-
duccién porvia anal o vaginal de cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo
humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar o su-
ministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para
consumo personal de los narcoticos sefialados en la Ley General de Salud. Para tal efecto, la Ley
Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a dicha conductas: I. Posesion
simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la
dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud,
siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse como destinada a comercializar o su-
ministraralgunos de los narcético,s que se tengan en posesion. . Posesion con fines de comer-
cio o suministro: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por
mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de
Salud, siemprey cuando dicha posesion esté destinada a la comercializacion o suministro, aun
gratuitamente. Ill. Comercio: Consiste en vender, comprar, adquirir o enajenar en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de
los narcéticos sefialados en la Ley Ceneral de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmisién
material de forma directa o indirecta, por cualquier concepto, de la tenencia de algtin narcético
en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis méxima para consumo
personal sefialada en la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad
de narcomenudeo: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en las des-
cripciones de delitos contra la salud relacionados con narcéticos en sumodalidad de narcome-
nudeo, pero que por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos ciertos que
ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacién periédica y oportuna del comportamiento
de los ilicitos que mas nos afectan es fundamental para |a exigencia de la rendicion de cuentas a

las autoridades respectivas. Por ello, a raiz de |a publicacién de las nuevas estadisticas recopiladas
mediante el Instrumento CNSP/38/15 no solo hemos continuado con el seguimiento mensual del
homicidio (culposo y doloso), secuestro, extorsidn, robo con violencia, asi como robo de vehiculo, a
casa habitacion, a negocio, a transetnte (con y sin violencia) y violacién, sino que a partir de ahora
abordaremos el feminicidio, la trata de personasy el narcomenudeo. Esto lo llevamos a cabo con el
afan de proporcionarle un instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a
crisis de seguridad ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Junio 2018 presentamos un analisis espacio-temporal de
los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de
Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los avances o retrocesos de los
delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas que concentraron la menor o mayor
cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente
no basta con analizar el comportamiento de |as estadisticas sobre denuncias o carpetas de
investigacion. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Junio 2018 presentamos un analisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios dolosos en conjunto con feminicidios, homicidios
culposos, secuestros, extorsiones y trata de personas proporcionadas por las procuradurias estatales
dejusticia al SESNSP. El hecho de que el ONC realice el monitoreo de esta informacion sobre
victimizacion, radica en que solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagndsticos
que visibilicen a las victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefalado que si bien estos son delitos del fuero comin, para
comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracién aquellos casos
registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP ha hecho publicas estadisticas
sobre carpetas de investigacion y victimas de secuestro reportados en el fuero federal y, por ello,
analizamos estos datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podra encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politicas
publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacion y recopilacion de informacién. Por
estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Junio 2018 es una herramienta esencial
para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar decisiones informadas y
adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y violencia del pais.

www.oncorg.mx Y @ObsNalCiudadano [ /ObservatorioNacionalCiudadano
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