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PRESENTACION

Anivel nacional, en el primer trimestre de este ano se iniciaron 1995 carpetas de investigacion
por extorsion, lo que representa una cada 65 minutos.

De manera similarocurrié en 2020, cuando la autoridad inicié una investigacion cada 66
minutos, con un total de 7960.

La extorsién, desde la practica de registro e investigacion por parte de la autoridad, es un
delito que incluye las amenazas, los enganos, los secuestros virtuales, delitos que suceden
principalmente por via telefénicay el denominado derecho de piso, que es la extorsién que
ocurre de manera presencial y que afecta principalmente a las actividades productivas.

Pese a que sociedad civil, cdmaras empresariales y académicos hemos solicitado se
desagregue la informacién para poder distinguir una modalidad de extorsién de otra -y asi
poder desarrollar estrategias diferenciadas para prevenir, perseguir y sancionar el delito-,
hasta el momento el conjunto de autoridades ha hecho oidos sordos a dicha solicitud.

De tal suerte que es imposible saber con exactitud cudntas carpetas de investigacion
se inician dia a dia en las procuradurias y fiscalias de todo el pais por cada una de las
modalidades incluidas en el tipo penal, menos alin conocer el porcentaje de casos donde
la victima accede a la justicia, recibe alguna reparacion del dano y qué porcentaje de
delincuentes recibe una sancion.

Eldatoquenosdaunnortesobrelanaturalezadeestedelito,loofreceel Instituto Nacional
de Estadistica y Geografia (INEGI) que refiere a través de su encuesta de victimizacién que
el 90% de los casos corresponde a la categoria de engafios y amenazas telefénicasy el 10%
ala extorsién presencial.

Asimismo, el INECI estima que la cifra negra de este delito, es decir, los casos no
denunciados o no investigados por este delito, es del 98.9%. Dicho de otra manera, por
cada 100 extorsiones que se cometen, la autoridad desconoce 99y apenas 1 si se “investiga’.

Si tomamos en cuenta este dato, significa que cada 6 minutos en el pafs ocurre una
extorsion y el nimero total de ellas en tan sélo los primeros tres meses de este ano ronda
las 20 mil.

Al analizar el comportamiento histérico de este delito podemos ver que 2013 y 2019
se encuentran empatados como los anos con la mayor tasa por cada 100 mil habitantes,
inmediatamente seguidas por el 2020.

Estos datos harfan suponer que federacién y estados han puesto la extorsion al centro
de sus preocupaciones y han desarrollado una estrategia puntual que permita velar por el
bienestar de los mexicanos, preveniry perseguir el delito, sancionar a los delincuentes.

Sinembargo, nada masalejado delarealidad, las entidades no cuentan con la capacidad
para captar los delitos e investigarlos y por ello, en muchos casos, apuestan a disuadir la
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denuncia, en registrarla bajo otra modalidad o simplemente en dejarla como una carpeta
mas de investigacion que duerme el sueno de los justos en alguna agencia del ministerio
publico del pafs.

De manera similar, tanto la federaciéon como las entidades repiten una y otra vez
campanas de comunicacién dirigidas al ciudadano, que obtienen resultados marginales
durante e inmediatamente después de la transmisién publica de dichos mensajes, pero
que en el mediano-largo plazo pierden de efectividad.

Peor aln, a nivel nacional se proponen reformas normativas que esconden obscuros
interesesy ponen enriesgo la privacidady el derecho a laidentidad de los ciudadanos. Estas
politicas publicas fueron impulsadas por el gobierno de Calderén hace una década y hoy
-copiando a sus antecesores, pero redoblando riesgos de violacion de derechos humanos-
el gobiernoy el partido de Lopez, replican las acciones.

En 2010 el gobierno federal impulsé la creacion del Registro Nacional de Usuarios de
Telefonia Mévil (RENAUT) bajo el argumento de combatir los delitos que ocurren a través
de este medio.

Como de costumbre en nuestro pais la politica ptblica fue puesta en marcha sin los
recursos necesarios para que pudiese funcionar, resulté en un cimulo de molestias para
los usuarios y, tras ampliar los tiempos fatales, finalmente quedd sin efectos porque no
habia forma de hacerla cumplir.

La semana pasada los legisladores de MORENA impulsaron la creacién del Padrén
Nacional de Usuarios de Telefonia Mévil (PNUTM) bajo el mismo argumento que hiciese
Calderén y el PAN en su momento: combatir la extorsion y los delitos que se cometen a
través de la telefonfa movil.

Siel RENAUT tuvo problemasdedisefioeimplementacién, conel PNUTM seagudizarian
los problemas porque:

1) Pone en riesgo a las personas dado que incluye el registro de los datos
biométricos de los usuarios a través de mecanismos ambiguos de registro y
conservacion;

2) Asume como prueba en contra del duefio de la linea si ésta llega a ser parte
de una investigacion criminal;

3) Olvida que en nuestro pais, seglin estimaciones de INEGI ocurren mas de
un millén de robos al mes y en ellos la victima es casi siempre privada de su
celular;

4) En nuestro pais las plataformas de denuncia virtual no siempre funcionan
bien, que los robos con violencia deben ser ratificados ante el ministerio
publico, que los tiempos de denuncia actuales oscilan entre los 40 minutos
en las entidades mas efectivas (como Guanajuato) y en mas de 4 horas
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en la mayor parte del pais. Ello es efecto del exceso de cargas de trabajo y
aumentar el nimero de denuncias con los actuales recursos derivaria en un
mayor problema de rezago en la atencion de denuncias;

5) La poblacion en general desconoce derechos y obligaciones;

6) De servictima de robo de celulary éste sea usado para delinquir, las personas
deberan acudir a servicios profesionales privados para defenderse ya que la
autoridad ministerial no cuenta con un niimero suficiente de defensores de
oficio;

7) En México sobran casos de venta de bases de informacién personal y una
base de datos que incluya datos biométricos pone en serio riesgo de robo de
identidad a los usuarios;

8) Elcomerciodecelularesocurretantoen mercados formalescomoinformales,
donde un mismo aparatoy linea pudo haber pasado por varios propietarios;

9) Los delincuentes no iran a registrar sus datos, simplemente necesitaran
aumentar el nimero de robos de celulares.

Todo ello ademas resulta innecesario si la autoridad cumpliese con investigar el delito,
perseguir a los delincuentes, dar de baja los niimeros que en reiteradas ocasiones son
denunciados por este y otros delitos y cumplir con la Ley General del Sistema Nacional de
Seguridad Publica vigente desde enero de 2009.

Si como lo ha hecho publico la misma Secretaria de Gobernacién, méas de la mitad de
las llamadas de extorsién provienen de los penales del pais ;para qué necesitan un registro
de datos que pone en riesgo la seguridad e identidad de los ciudadanos en vez de impedir
la entrada de celulares, su uso por delincuentes y bloquear la sefal que sale de los centros
penitenciarios ya a cargo de las autoridades de todo el pais?

Tan sélo cumpliendo con su trabajoy lo que les obliga la ley, la autoridad podria reducir
en mas del 50% las extorsiones, asi como fraudes, secuestros, trata y trafico de personas,
narcotrafico, corrupcién entre muchos otros delitos.

;Para qué los senadores y diputados de MORENA quieren los datos biométricos de los
ciudadanos, poner en riesgo la identidad de usuarios, generar molestias innecesarias a
personas e instituciones cuando no cuentan con un plan ni los recursos para hacer cumplir
laley? Aln mas ;Paraquéimpulsarunaley que seguramente resultara inconstitucional bajo
el argumento que quieren combatir los delitos cuando ya cuentan con un marco normativo
y los insumos para combatirlosy no lo hacen?

La historia atribuye al filésofo latino Seneca la frase ‘errare humanum est, sed perseverare
diabolicum” ;Por qué MORENA quiere copiar los errores de Calderén y Pena? ;Por qué
apostar a campanas, politicas y normas que se han demostrado un fracaso en vez de
apegarse a la ley?

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



Esperemos que Lopez recapacite y vea que esta medida es un refrito del pasado que
fracaso y que de nuevo habra de fracasar con efectos mas graves y exponiendo a quién
sabe qué fraudes y de qué naturaleza a los ciudadanos. De lo contrario tendriamos que
preguntarnos si es precisamente esto lo que MORENA busca, hacer vulnerable al fraude a
los mexicanos.

Francisco Rivas

Director General del

Observatorio Nacional Ciudadano
@frarivasCol
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INTRODUCCION

En el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), hemos estado conscientes de la necesidad
de monitorear periddicay sistematicamente las estadisticas de incidencia delictiva como un
mecanismo de diagnéstico de las condiciones latentes de seguridad y como una herramienta
de transparenciay rendicién de cuentas al servicio de la ciudadania. Asu vez, desde nuestra
creaciéon, hemos reconocido que sin informacién de calidad, esimposible generar diagnésticos
objetivosy apegados a las realidades que se viven alo largo y ancho del territorioy por ende,
disenar politicas publicas efectivas para la prevencion del delito y contencion de las violencias.

Con esto en mente, el ONC publico el nuevo formato de reporte mensual a partir de la
ediciéndediciembrede 2019. Sereestructuraron diversos apartados, se propusieron nuevos
indicadores y se afiadieron secciones como “Reflexionar el delito” y “Observar desde lo
local” con miras a fortalecer el trabajo de analisisy monitoreo que el ONC ha desempefado
durante toda su trayectoria. Constituye, pues, un esfuerzo por ofrecerle al ptblicoy a los
tomadores de decisién un producto més ejecutivo y enriquecedor.

En esta dieciseisava edicion de “Reflexionar el delito”, se analiza el robo a transetnte
en el contexto de la pandemia atendiendo a sus patrones de crecimiento y concentracién
geografica a nivel estatal y municipal, dificultades al denunciar las conductas ante las
autoridades y los problemas que hay en materia registro y clasificacién estadistica. En los
siguientes tres meses, seguiremos reflexionando en torno a este delito desde distintas
perspectiva analiticas.

La nueva edicién de la seccion “Observar desde lo local” aborda las condiciones de
seguridad de Guanajuato centrandose en el examen de la incidencia delictivay de aspectos
cualitativos relevantes derivados de las metodologias de observacion delictiva. La edicién
de marzo centra su interés en la problematica de delincuencia juvenil particularmente de
la ejercida por pandillas constituidas en su mayoria porjévenes adolescentes de la entidad.

La seccion nacional del reporte examina la evidencia cuantitativa de la Encuesta
Nacional de Seguridad Publica correspondiente a marzo de 2021. Ponemos particular
énfasis en la percepcion de inseguridad, expectativas sobre la delincuencia, atestiguacién
de incivilidades, cambio de habitos por temor a la delincuencia, desempeno y confianza
de las autoridades, conflictos o enfrentamientos y problematicas urbanas. También, se
incluyen comentarios a las notas aclaratorias correspondientes al mes pasado.

Por su parte, el reporte también incluye descripciones sobre el comportamiento a
nivel estatal de la incidencia de los delitos de alto impacto. Estos son: homicidio doloso,
feminicidio, homicidio culposo, secuestro, trata de personas, robo a transelinte, robo a
negocio, extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacion, violencia
familiar, violacién simpley equiparaday narcomenudeo. Al mismo tiempo, con la finalidad
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de enriquecer la interpretacion de los datos, se incorpora informacién de conductas del
fuero comdn como aquellas agrupadas en la categoria de “Otros delitos que atentan contra
la libertad personal”, trafico de menores, delitos que atentan contra la libertad y seguridad
sexual; asi como estadisticas de narcomenudeo del fuero federal.
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A) Evidencia exploratoria a partir de la Encuesta Nacional de Seguridad Publica
Urbana Septiembre 2020: ;Qué pasé con la victimizaciony la inseguridad?
Ademas de la informacién publicada mensualmente de victimasy carpetas de investigacién
iniciadas en las fiscalias y procuradurias estatales por delitos del fuero comun, existen
otras fuentes oficiales provenientes de los proyectos estadisticos del Instituto Nacional de
Estadisticay Geografia. Uno de estos proyectos es la Encuesta Nacional de Seguridad Piblica
Urbana (ENSU) levantada trimestralmente desde 2013. Esta encuesta telefénica incorpora
mediciones relativas a la percepcion de seguridad, cambio de algunos habitos, expectativas
de ladelincuencia, condicién de atestiguacion, percepciones del desempefioy confianza en
las autoridades, entre otros aspectos relevantes. Desde el primer semestre de 2018 incluye un
apartado de victimizacién en el hogar como una medicién mas oportuna que la proveniente
de proyectos como la Encuesta Nacional de Victimizacién y Percepcidén sobre Seguridad
Pdblica (ENVIPE). Los delitos sobre los que se les pregunta a los hogares son: robo o asalto
en calle o transporte publico, robo parcial de vehiculo, extorsion, robo en casa habitacion,
robo total de vehiculoy robo en forma distinta a las anteriores.

Encuantoapercepciondeinseguridad serefiere, los resultados sefialan unacontinuacion
detendenciaalabajaquese puedeobservardesde el segundo trimestre del ano 2018, tanto
en la percepcion de hombres como en mujeres. Actualmente para el primer trimestre del
2021, el 66.4% de la poblacion mayor de edad considera que viviren su ciudad es inseguro,
lo cual ubica a este indicador en un minimo histérico desde que se comenzé a levantar la
encuesta.

Por otro lado, es importante sefialar que la brecha de percepcion entre ambos géneros
se ha venido ampliando con el paso de los afios. Desde el 2013 y hasta el pentltimo
trimestre de 2015, la brecha raramente excedia los 5 puntos porcentuales. Actualmente,
este diferencial entre hombres y mujeres ya esta por alcanzar los 11 puntos porcentuales,
lo cual significa un incremento de poco més del doble.

Lo anterior se podria justificar dado que actualmente las mujeres presentan mayores
vulnerabilidades frente a un mayor niimero de delitos y en distintos espacios publicos. Esto
se refleja en el indicador que muestra el porcentaje de la poblacién mayor de edad que
se siente insegura por el tipo de lugar. De 12 lugares, entre los cuales destacan el cajero
automatico, transporte plblico y banco, las mujeres se sienten mds inseguras que los
hombres en absolutamente todos los lugares considerados en la encuesta.

Basandonos en los resultados locales, es necesario resaltar los focos rojos. Las ciudades
de Fresnillo, Ecatepec, Cuernavaca, Uruapan, Guadalajaray la alcaldia Gustavo A. Madero se
encuentran en un rango de percepcién de entre 86.1% hasta un 94.2%. No obstante, dado
que la percepcion de inseguridad puede ser subjetiva dependiendo del area que se habite
y lo que cada poblacién entienda por inseguridad, debemos prestar mayor atencién a los
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cambios trimestrales mas importantes. Durante el primer trimestre del 2021 la ciudad de
Los Cabos fue la que presentd el mayor aumento en la percepcion de inseguridad en un
51.2% con respecto al trimestre inmediato anterior.

Es preciso sefalar que en el contexto de la pandemia por COVID-19, es interesante
notar que la ENSU no muestra una reduccion significativa de los cambios en la rutina de
las personas. Curiosamente, desde marzo de 2020 que fue cuando iniciaba la pandemia
en México, la poblacion cambié en menor porcentaje sus habitos. Cuando se le pregunta a
la poblacién si cambié sus habitos de llevar objetos de valor, se presenté una disminucién
de 64.8% a59.1% y cuando se trataba de habitos relacionados a permitir que los menores
salieran de su vivienda se redujo de un 54.9% a uno 48.3%.

En necesario resaltar que a pesar de que la disminucién de atestiguacion de robos o
asaltos coincide con la baja de carpetas de investigacion (Cl) que se ha presentado desde
hace varios meses, no es asi cuando se trata de narcomenudeo. Las Cl de este Ultimo delito
han tenido una tendencia creciente, mientras que la atestiguacion de venta consumo de
drogas continta a la baja. Actualmente este indicador se encuentra en su menor nivel
histérico ubicandose en 38.1%.

A pesar de que bajo la atestiguacion, ese porcentaje de personas podria estar
denunciando en mayor proporcion este delito o de que las autoridades estan persiguiendo
este delito méas activamente. Sin embargo, no hay pruebas contundentes atin para probar
esto, pero serd importante estar al pendiente del movimiento de ambos indicadores para
ver si en un futuro toman una misma tendencia.

Para continuar con el andlisis se muestra una tabla en la cual se analizan los datos
relevantes de los distintos temas abordados en la ENSU:

Tabla1. Recopilacién y discriminacion de regularidades e irregularidades empiricas
de la ENSU marzo 2021

Tema Dato Relevante Observacion

Se registré un minimo histérico desde

o - Esta es la primera ocasion desde
que inicié la encuesta ubicandose en

diciembre de 2018 que se presenta una

66.4%. -
reduccion que va de la mano con un
- ) ) mismo movimiento descendente en
Percepcion de En 12 ciudades se present6 un alza, en ) ) .
) , ) ) las expectativas sobre la delincuencia.
inseguridad 5 una bajayen 68 no hubo cambios

Anteriormente si bien venia a la baja la
percepcion, el indicador de expectativas
venia al alza o no presentaba
reducciones.

estadisticamente significativos.

Crecié la brecha de percepcién entre
hombres y mujeres.
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Tema

Expectativas sobre
la delincuencia

Atestiguacion de
incivilidades

Cambio de habitos
portemorala
delincuencia

Dato Relevante

Se observa una disminucién con
respecto a diciembre de 2020

Si bien atin no podemos hablar de un
cambio de tendencia, la proporcién de
personas que piensan que empeorara
disminuyo.

La atestiguacion de incivilidades como
el consumo de alcohol en las calles,
robo o asaltos, vandalismo, venta o
consumo de drogas, bandas violentas
o pandillerismo disminuyé respecto
adiciembre de 2020. Mantienen su
tendencia desde 2018.

Los disparos frecuentes con armas y el
robo o venta ilegal de gasolina o diésel
también disminuyeron respecto a
diciembre de 2020.

El porcentaje de personas que
reportaron haber cambiado su habito
de llevar objetos de valor, de caminar
de noche en alrededores de su vivienda,
de permitir que menores salgan de
suvivienda disminuyd respecto a
diciembre 2020.

Deigual forma, el porcentaje de
personas que reportaron haber visitado
parientes o amigos disminuyé en .6
puntos porcentuales con respecto a
diciembre 2020.

Observacion

Varias de las incivilidades contintan
trimestre tras trimestre alcanzando
nuevos minimos histéricos. No
obstante, esto puede ser explicado
en buena medida por el cambio de
comportamiento ocasionado porla
pandemia de covid-19

Cinco de las 8 incivilidades referidas
alcanzaron nuevos minimos histéricos.
Lo anterior puede explicarse en funcion
de los cambios de comportamiento
ocasionados por las medidas de
confinamientoy sana distancia
adoptadas parcialmente por sectores
de la poblacion. Si bien la tendencia

ya era bajista desde trimestres previos
al confinamiento, este pudo haber
acelerado el proceso.

Sorprende que cada vez sea menos el
porcentaje de la poblacién que cambia
sus habitos por temor a la delincuencia.
No obstante, sitomamos como punto de
referencia marzo de 2020 que fue cuando
inici6 la pandemia en México, podremos
observar que todas las categorias
presentan una tendencia a la bajay

dos de ellas se encuentran en minimo
histérico.

La categoria disparos con armas de fuego
no ha presentado cambios sustantivos
desdejunio 2018.

13
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Tema

Desempefio de
autoridades

Confianza de
autoridades

Conflicto o
enfrentamientos

Dato Relevante

La percepcion del desempefio de la
Marinay el Ejército

presentaron un aumento respecto a
diciembre del ano pasado. Mas del
80% de la poblacion considera su
desempeno efectivo.

De igual forma, la percepcién del
desempeno de la Guardia Nacional,

la Policia Estatal y la Policfa Preventiva
Municipal aumento respecto a
diciembre 2020. De estas, la que ostenta
una mejor percepcion es la Guardia
Nacional con un 75.1%.

Elincremento es marginal, porlo que
en realidad se mantienen estables los
niveles de confianza en las autoridades
(Marina, Ejército, Guardia Nacional,
Policia Federal, Policia Estatal y Policia
Preventiva Municipal).

Respecto a diciembre de 2020,
disminuyo el porcentaje de la poblacién
de 18 ahosy mas que reportd haber
tenido al menos un conflicto o
enfrentamiento en su vida cotidiana.
Este es el caso de conflictos como el
ruido, la basura tirada o quemada por
vecinos, problemas de estacionamiento,
problemas relacionados con animales
domésticos, chismes o malos
entendidos, molestias por borrachos,
drogadictos o pandillas, conflictos con
hijos(as) de los vecinos, problemas

con establecimientos, grafiti o pintas
en casas, disputas con familiares,
incumplimiento de cuotas vecinales,
ambulantaje, conflictos por la compra
de productos servicios privados,
conflictos en el transporte publico o
privadoy problemas con tramites

servidores pUblicos y conflictos con hijos

de vecinos.

Observacion

El dato mas destacado es que la
percepcion del desempeno efectivo de la
Policia Estatal y la Preventiva Municipal
alcanzé por tercera ocasién sumaximo
histérico. Lo anterior podria también

ser resultado de que estas instituciones
estuvieron encargadas de monitorear las
medidas de sana distancia en algunas
regiones del pafs.

La confianza en instituciones suele ser un
indicador con un comportamiento
similar al

de la percepcién del desempefio aunque
con

variaciones mas sutiles a lo largo del
tiempoy regionalmente.

Es interesante ver que en todas las
categorias se presentaron disminuciones.
Probablemente en este indicador el
efecto de la pandemiay el confinamiento
se estd empezando a disiparya que en
trimestres anteriores hubo incrementos
en todo lo relacionado a la parte
domeéstica.

14
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Tema Dato Relevante Observacion

Los baches en calles y avenidas asi como
el alumbrado publicoy la delincuencia

. iy siguen siendo las problematicas
El porcentaje de la poblacién que > o .
. o : ) ) principales que la poblacién identifica en
identifico la ocurrencia de delincuencia

Problematicas ) su ciudad.
8 (robos, extorsiones, secuestros, fraudes)

urbanas , S
present6 una disminucién de 58.8% a

La Unica categoria que no presentd una
56.7%. goriaq p

disminucién con respecto a diciembre
2020 fueron las fallas y fugas en el
suministro de agua potable.

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del INECI

B) Comentarios a las notas aclaratorias

De acuerdo con el documento “Modificaciones a las estadisticas por entidad federativa y
notas aclaratorias” publicado el pasado 20 de abril, inicamente Jalisco solicité cambios en el
nimero de presuntos delitos para el periodo de enero a diciembre de 2019, donde se elimind
un tipo de homicidio doloso y se agregd un feminicidio. La mayor parte de estos cambios
corresponde a reclasificaciones de caracter sustitutivo y de incorporacion.

Por otro lado, hubo modificaciones por parte 4 estados de la reptblica (Baja California,
Coahuila, Ciudad de México y Jalisco) para 2020. Coahuila fue la entidad que presenté los
cambios mas sustantivos en el niimero de presuntos delitos y fue para el mes de febrero
donde se present6 el cambio mas importante ya que la fiscalia estatal pide la reduccién
de 7 delitos relacionados a la violencia familiar y 16 del resto de delitos. Aunado a esto se
solicita agregar 23 delitos relacionados al narcomenudeo.

Finalmente, para el ano en curso fueron 8 fiscalias estatales las que solicitaron
modificaciones a las estadisticas, sobresaliendo Querétaro que para el mes de febrero
propone la reduccién de 2 delitos de robo, 4 de violencia familiar, 1 de narcomenudeo y
9 del resto de delitos. Lo anterior equivale a la reduccion de 16 delitos en total sin agregar
alguno nuevo al resto de las categorias.

Cabe destacar que desde la publicacion del Reporte sobre delitos de alto impacto de
junio de 2020y tras multiples senalamientos, la Fiscalia General del Estado de Veracruz
y el Centro Nacional de Informacion del SESNSP contintian sin emitir una explicacion
pormenorizada de las modificaciones de las estadisticas de feminicidio de 2018 en
meses anteriores. Adicionalmente, en la edicion anterior la fiscalia en cuestion reclasificé 4
feminicidios como homicidios dolosos en marzo, junio y noviembre de 2020.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO DOLOSO Y FEMINICIDIO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio doloso y feminicidio.
Contiene nueve indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las
tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacion
de las entidades federativas segtn los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones
consideran tnicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros,
se le asigna el valor Sin registros (SR). Solo se utilizan datos de carpetas de investigacion
para calcular el cociente de victimas.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS DOLOSOS Y FEMINICIDIOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2021

Variacion % Variacion % respecto Cociente de i

feminicidios
respecto al total

;Latasa
estatal es

respecto al al promedio de victimas por

Entidad mayorque promedio de.los12 los12 r?'leses SUUPI [—— . carpc'eta de de homicidios
la nacional? mes?s.arnenores antfer!o‘re.s ) |nvest|gac|on intencionales de
(homicidio doloso) (feminicidio) (ranking) -

Aguascalientes x 19 134 30 SR 12 SR 15 100%
Baja California v 4 -57 1 1 23 6 n 1-25%
Baja California Sur x 12 -100 27 SR SR SR 29 SR
Campeche x -5 -100 28 SR SR SR 12 SR
Chiapas x 39 3 23 25 19 16 19 51-75%
Chihuahua v -8 -29 6 2 20 7 8 1-25%
Ciudad de México x -10 109 24 20 4 23 24 51-75%
Coahuila x -54 -100 31 SR SR SR 29 SR
Colima v 16 -100 4 3 SR SR 16 0%
Durango x 43 97 20 SR 7 13 4 100%
Guanajuato v -6 196 3 8 10 2 6 1-25%
Guerrero v -1 -15 9 10 24 15 9 1-25%
Hidalgo x 9 176 29 16 5 22 27 26-50%
Jalisco v -4 16 13 12 16 24 2 1-25%
México x 2 -25 21 14 18 18 10 1-25%
Michoacin v 9 90 8 4 9 4 14 1-25%
Morelos v 18 68 7 9 1 14 21 26-50%
Nayarit x 15 6 22 21 1 10 26 26-50%
Nuevo Leén x 8 -4 14 24 17 25 29 51-75%
Oaxaca x 12 124 12 15 3 12 17 26-50%
Puebla x 16 106 19 17 8 19 13 26-50%
Querétaro x 10 17 25 22 21 17 18 26-50%
Quintana Roo v 6 52 1 7 6 5 22 1-25%
San Luis Potosf v 27 -13 10 13 14 21 5 1-25%
Sinaloa x -33 -12 17 26 15 SR 28 51-75%
Sonora v 29 156 5 5 2 3 7 26-50%
Tabasco x -25 -2 15 23 22 9 25 26-50%
Tamaulipas x 4 -100 16 18 SR 8 1 0%
Tlaxcala x 32 -100 26 1 SR 1 22 0%
Veracruz x -7 -13 18 19 13 20 20 26-50%
Yucatan x 19 -100 32 SR SR SR 29 SR
Zacatecas v -2 -100 2 6 SR 1 3 0%

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros
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De las 32 entidades federativas, en 11 se registré una tasa de victimas de
homicidio doloso de hombres por cada 100 mil hombres mayor que la
nacional durante marzo de 2021.

De las 32 entidades federativas, en 11 se registr6 una tasa de victimas de
feminicidio por cada 100 mil mujeres mayor que la nacional durante marzo
de 2021.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 12 entidades se report6
unadisminucion porcentual de las victimas de feminicidio + homicidio doloso.
La magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Guerrero),
hasta un maximo de-54% (Coahuila).

Considerando Gnicamente a las victimas de feminicidio, se identificé que
en 14 entidades increment6 la tasa respecto al promedio de los 12 periodos
previos. Lamagnitud de las variaciones va desde un minimo de 3% (Chiapas)
hasta un maximo de 196% (Guanajuato).

En contraste, se identificd que en las 18 entidades restantes disminuy6 la
tasa de feminicidios respecto al promedio de los 12 periodos previos. La
magnitud de las variaciones van desde un minimo de-2% (Tabasco) hasta
un maximo de -100% presentado en varios estados.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Considerando la victimizacion de hombres, la tasa de homicidio doloso
fue superior al valor nacional en los siguientes estados: Baja California,
Chihuahua, Colima, Guanajuato, Guerrero, Michoacan, Morelos, Quintana
Roo, San Luis Potosi, Sonora y Zacatecas.

Considerando el homicidio doloso de mujeres, la tasa fue superioral valor
nacional en los siguientes estados: Baja California, Chihuahua, Colima,
Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Michoacan, Morelos, Quintana Roo, Sonora,
Tlaxcalay Zacatecas.

De acuerdo con la informaciéon de victimas desagregadas por grupo de
edad, 25 entidades federativas reportaron la incidencia de homicidios
dolosos de menores de edad. De estas, 8 registraron una tasa mayor que
el valor nacional.

No se dispone de registros de victimas menores de edad en 7 entidades
de larepublica para el mes de marzo. En este sentido, es necesario aclarar
si la carencia de registros se debe a falencias propias de los sistemas de
informacion estadistica o si se debe a que, en realidad, no hubo victimizacion
de este grupo.

MARZO 2021
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HOMICIDIO CULPOSO

Lasiguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio culposo. Contiene seis
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas y rankings.
El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las entidades
federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran tnicay
exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna el valor
Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS CULPOSOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2021

Variacién % respecto

culposos por
accidentes de
transito (rango)

;Latasaestatal es

Entidad mayor que la al promedio de los 12 g Menores de
nacional? meses anteriores

Aguascalientes x -31 23 30 21 100%
Baja California x -4 18 17 23 76-99%
Baja California Sur x 16 31 26 SR 100%
Campeche x 26 25 28 SR 100%
Chiapas x 8 12 21 24 51-75%
Chihuahua x =7/ 28 22 13 76-99%
Ciudad de México x 10 24 29 16 76-99%
Coahuila x 13 27 24 6 100%
Colima v 43 5 2 9 100%
Durango x 30 16 14 SR 100%
Guanajuato v -45 6 6 5 76-99%
Guerrero v 46 15 7 28 76-99%
Hidalgo v 52 22 7 10 51-75%
Jalisco x 1 21 13 15 76-99%
México x 10 26 25 17 76-99%
Michoacin v 28 3 4 3 76-99%
Morelos v 28 13 23 7 76-99%
Nayarit v 56 8 5 20 51-75%
Nuevo Leén x 37 14 18 22 100%
Oaxaca v 45 2 8 2 51-75%
Puebla x -4 30 27 26 76-99%
Querétaro v 12 7 12 25 76-99%
Quintana Roo v -5 1 1 12 1-25%
San Luis Potosf v 20 20 10 14 100%
Sinaloa v 20 4 9 1 100%
Sonora x -18 19 20 27 76-99%
Tabasco v 18 10 16 18 100%
Tamaulipas v -1 9 15 1 76-99%
Tlaxcala x 77 32 31 8 100%
Veracruz x 5 17 19 19 51-75%
Yucatan x 19 29 32 SR 100%
Zacatecas v 102 7 3 4 76-99%

*Victimas por cada 100 mil hombres **\/ictimas por cada 100 mil mujeres

***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros
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HOMICIDIO CULPOSO

1 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 24 entidades se
reportaron incrementos porcentuales de nimero de victimas, en esta ocasion
todos los estados presentaron informaciony 8indicaron una disminucién
en cuanto a homicidio culposo se refiere.

z De las 32 entidades, tomando en cuenta la tasa de marzo, 15 entidades
presentaron un nivel mayor que el nacional.

Tlaxcala (36%) nuevamente presento la tasa mas baja de homicidios culposos
3 cometidos en el mes actual. Es la primera vez en varios meses que Tlaxcala
presenta registros de este delito.

4 En 12 entidades federativas, el 100% de los homicidios culposos sucedieron
en accidentes de transito.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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HOMICIDIO CULPOSO

Quintana Roo, Oaxacay Michoacan registraron el primer, segundo y tercer
5 lugar, respectivamente, en el ranking nacional de victimas de este delito
(hombres) por cada 100 mil habitantes.

No hubo incidencias registradas de menores de edad victimas de homicidios

6 culposos en 4 estados de la replblica mexicana. Lo cual a pesar de ser bueno,
se deberevisarla metodologia de los registros por estado para asegurar que
lainformacién sea la correspondiente.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



25

LE:

SECUESTROY TRATA DE PERSONAS

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de secuestro (fuero comun),
secuestro (fuero federal), otros delitos que atentan contra la libertad personal, trata de
personas y trafico de menores. Contiene 11 indicadores diferentes. Se utilizan los datos
de victimas para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings
equivale a la ordenacién de las entidades federativas segln los valores calculados de las
tasas. Las ordenaciones consideran tnica y exclusivamente valores positivos. Cuando una
entidad reporta en ceros, se le asigna el valor Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

MARZO 2021
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ESTADISTICAS DE SECUESTRO POR ENTIDAD FEDERATIVA. MARZO DE 2021

. o Ultimo mes
Ranking secuestr Ranking de ;Setiene ;Hubo
¢Hubo

:Qué ;Setiene conla

UOltimo mes

otros delitos registro de registro de
con incidencia modalidades 2 registro de Ranking incidencia 2 registro
. que atentan secuestros menores de .
Entidad de al menos de secuestro de al menos L. de victimas
FC FF contrala del FCde . L. edad victimas o
un secuestro . del FCse FCcon masde| personas® una victima de trafico
libertad i menores de L. de tratade
FC registraron? una victima? detratade de menores?
personal® edad? personas?
personas
Aguascalientes feb-21 SR SR 1 SRM x x SR may-20 x x
Baja California feb-21 3 SR 10 Extorsivo x 4 8 feb-21 v x
Baja California Sur feb-21 SR SR 4 SRM x x SR nov-20 x x
Campeche feb-21 SR SR 29 SRM x x SR sep-19 x x
Chiapas ago-20 SR SR 26 SRM x x SR ago-20 x x
Chihuahua feb-21 10 SR 14 Expreésy x v 4 nov-20 4 v
extorsivo
Ciudad de México feb-21 19 SR 8 Exprés x x 12 feb-21 x v
Coahuila ago-20 SR SR 28 SRM x x 1 ago-20 v x
Colima feb-21 SR SR 5 SRM x x SR may-19 x x
Durango may-20 SR SR 22 SRM x x SR may-20 x x
Guanajuato nov-20 16 3 SR Extorsivo x x SR nov-20 x x
Guerrero dic-20 8 SR 16 Exprgsy x 4 SR nov-20 x x
extorsivo
Hidalgo feb-21 17 SR 3 Extorsivo x x 13 mar-20 v x
Jalisco feb-21 SR 4 19 SRM x x SR feb-21 x x
México feb-21 13 5 15 Expre§ Y v x 5 feb-21 4 x
extorsivo
Michoacan feb-21 5 SR 18 Extorsivo x 4 SR feb-21 x x
Morelos feb-21 2 2 20 Expre.sy 4 4 SR ene-20 x x
extorsivo
Nayarit feb-21 SR 1 27 SRM x x SR ago-20 x x
Nuevo Ledn feb-21 15 SR 1 Extorsivo x x 2 feb-21 v x
Oaxaca feb-21 SR SR 21 SRM x x 7 feb-21 x x
Puebla feb-21 18 SR 25 Extorsivo x v 9 feb-21 v x
Querétaro nov-20 7 SR 24 Extorsivo x v SR nov-20 x x
Quintana Roo feb-21 6 SR 2 Extorsivo x x 3 feb-21 x v
San Luis Potosf feb-21 4 SR 9 Extorsivo x x 1 feb-21 x v
Sinaloa feb-21 SR SR 6 SRM x x SR feb-21 x x
Sonora feb-21 SR SR 7 SRM x x SR mar-20 x x
Tabasco nov-20 9 SR 13 Extorsivo v x SR feb-21 x x
Para causar
Tamaulipas feb-21 14 SR 17 dafiosy x x SR sep-20 x x
extorsivo
Tlaxcala feb-21 1 SR SR Extorsivo x x SR nov-20 x x
Veracruz feb-21 12 SR 23 Extorsivo x x SR feb-21 x x
Yucatan nov-20 SR SR 30 SRM x x 10 nov-20 x x
Zacatecas feb-21 1 SR 12 Extorsivo x v 6 feb-21 x x

*Victimas por cada 100 mil habitantes **Sin registro de modalidades SR =Sin registros FC = Fuero comiin FF = Fuero federal




Las 3 entidades que encabezaron el ranking de victimas de secuestro por
cada 100 mil habitantes del fuero comun fueron: Zacatecas, Morelos y Baja
California.

En 13 entidades federativas no se presentaron registros de secuestro (FC).
Con base en los registros de la tasa de secuestro, son 14 las entidades que
se ubicaron por encima de la media nacional segtn la tasa por cada 100
mil habitantes.

Del fuero comn, 3 de los 32 estados registraron al menos un menor de
edad victima de este delito.

Del total de entidades federativas, en 8 se reporté que la Gltima incidencia
de un secuestro del fuero comtn no fue el mes pasado.

En cuantoa modalidades de secuestro, 5 entidades presentaron 2 modalidades
mientras que el resto de los estados presentaron una, en sumayoriala que
se denomina como extorsivo.



En cuanto al registro de las modalidades de secuestro, a nivel nacional, la
moda fue de 1.

En13estadosde la Replblica no se presentaron modalidades de secuestro.
La modalidad de secuestro extorsivo esta presente en los registros de 18
entidades federativas.

Por otro lado, al considerar la evidencia proveniente de otros delitos que
atentan contra la libertad personal, se obtuvo que Nuevo Ledn, Quintana
Roo e Hidalgo reportaron las mayores tasas de victimas por cada 100 mil
habitantes durante el periodo.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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TRATA DE PERSONAS

A nivel nacional, 13 estados registraron victimas de trata, 8 de estas
1 entidades reportaron una tasa mas alta que la nacional. Las 2 tasas mas
altas corresponden a Coahuilay Nuevo Ledn.

2 Del total de entidades federativas, en 18 estados se reportd que la dltima
incidencia de trata de personas no ocurrié el mes pasado.

3 Al considerar a los menores de edad, 7 entidades reportaron incidencia
mientras que 4 presentaron trafico de menores.

4 La tasa nacional de trata correspondiente a marzo se ubicé en .06 mientras
que la de secuestro fue de .05.

MARZO 2021
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO A TRANSEUNTE, A NEGOCIO Y EXTORSION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegun losvalores calculados delastasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. MARZO DE 2021

Ranking de robo a transetinte | Variacién % | Ranking del robo a negocio Variacién % Variacién %
i s, | e | e
Cometido los 12 meses COT::dO los 12 meses extorsion los 12 meses
conviolencia®*|  anteriores violencia™* anteriores anteriores
Aguascalientes 5 25 m 3 31 7 7 20
Baja California 3 17 19 1 1 49 17 80
Baja California Sur 16 9 -12 10 22 i 12 -1
Campeche 25 1 18 27 4 -2 19 173
Chiapas 28 19 -30 31 21 15 26 -13
Chihuahua 21 18 15 16 28 12 SR -100
Ciudad de México 1 7 14 2 27 -3 8 181
Coahuila 24 28 -17 21 26 -18 27 27
Colima 18 29 27 8 29 -2 3 63
Durango 14 27 32 17 24 -10 13 59
Cuanajuato 26 20 72 1 17 -26 22 422
Cuerrero 22 6 45 23 19 64 1 19
Hidalgo 15 4 -8 15 18 10 20 -10
Jalisco 6 10 -22 7 5 -12 10 -7
México 4 5 13 5 6 1 2 1
Michoacan 23 16 -25 28 10 -5 28 19
Morelos 10 14 17 4 9 13 14 6
Nayarit SR SR -100 29 30 22 SR -100
Nuevo Leén 13 21 10 25 15 -30 5 75
Oaxaca 1 15 21 22 20 -22 21 2
Puebla 9 8 53 14 16 2 25 -14
Querétaro 8 24 10 9 23 -37 4 3
Quintana Roo 2 22 27 6 13 -38 9 1
San Luis Potosi 19 12 -40 13 12 17 24 -60
Sinaloa 31 SR 22 18 2 30 15 264
Sonora 17 1 3 24 1 5 16 231
Tabasco 7 1 -25 19 14 -34 18 8
Tamaulipas 29 23 -45 20 3 -1 23 -40
Tlaxcala 20 1 94 26 25 -10 29 1086
Veracruz 12 13 41 12 7 6 6 44
Yucatan 30 26 -43 32 SR -21 30 1086
Zacatecas 27 SR 106 30 8 8 1 48

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes
Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes

SR =Sin registros
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ROBO A TRANSEUNTE

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Quintana Roo y Baja California.

z Encuanto al ranking del robo a transetinte cometido con violencia en mayor
porcentaje, las 3 entidades principales fueron: Campeche, Tlaxcalay Tabasco
ocupando las 3 el primer puesto.

3 En 8 entidades se presentd una tasa mayor a la nacional en cuanto a robo
a transelnte se refiere.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 11 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La

4 magnitud de las variaciones va desde un minimo -8%(Hidalgo) hasta un
maximo de -100%(Nayarit).

Cabe hacer notar que Nayarit solo ha reportado 6 robos a transetinte en
5 los altimos 27 meses.
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ROBO A NEGOCIO

1

2

3

Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Ciudad de México y Aguascalientes.

Por su parte, las 3 entidades en el ranking donde los robos a negocio se
cometieron con violencia fueron: Sinaloa, Baja Californiay Campeche.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 16 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. Donde
el maximo es de 64%(Cuerrero) y el minimo de 1% (Estado de México).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 25 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -3% (Chiapas) hasta
un maximo de -45% (Nayarit).

Yucatan fue la Unica entidad federativa donde no se reportaron robos a
negocio cometidos con violencia.
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EXTORSION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Zacatecas,
Estado de Méxicoy Colima, en ese orden.

2 No hubo registros de extorsién en: Nayarity Chihuahua.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 22 entidades se reportd
un incremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va

3 desde un minimo de 2% (Oaxaca) hasta un maximo de 1086% (Yucatan
y Tlaxcala).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 9 entidades se reporto
un decremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va

4 desde un minimo de-7% (Jalisco), hasta un méaximo de-100% presentado
en varios estados.
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO DE VEHICULO, AUTOPARTES Y A CASA HABITACION

RSN

s

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegun losvalores calculados delastasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar rengléon por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. MARZO DE 2021

Ranking de robo de vehiculo Variacion % Variacion % Ranking a casa habitacion Variacién %
respecto. Ranking respecto. respecto al
Entidad al promedio derobode al promedio . promedio de los
Cometido delos autopartes® delos Capeies 12 meses
con violencia®* 2 m.eses 2 mf:ses : anteriores
anteriores anteriores

Aguascalientes 15 28 -18 3 -7 2 30 -4
Baja California 1 24 8 23 -1 6 22 -5
Baja California Sur 22 SR -1 10 205 5 29 -1
Campeche 25 29 51 SR -100 27 14 -30
Chiapas 30 9 -12 SR -100 32 4 -50
Chihuahua 13 27 6 8 26 12 27 5

Ciudad de México 18 16 -20 1 22 16 m 14
Coahuila 31 22 -16 13 19 13 26 -6
Colima 9 SR -7 SR SR 1 28 1

Durango 28 21 -17 1 46 3 31 4

CGuanajuato 23 1 -9 SR SR 8 20 10
Guerrero 27 3 -13 22 378 28 13 36
Hidalgo 16 19 -6 17 6 i 2 o

Jalisco 6 1 1 6 6 14 12 -6
México 2 4 4 7 37 15 5 13
Michoacan 10 6 -3 24 -15 25 6 -4
Morelos 3 8 5 2 m 7 24 7

Nayarit 29 20 10 18 -6 29 7 13
Nuevo Ledn 21 18 73 16 27 17 9 12
Oaxaca 26 17 -12 15 -34 24 23 31

Puebla 7 5 -12 9 83 23 8 10
Querétaro 4 25 4 4 -10 4 25 -5
Quintana Roo 5 23 12 14 25 9 19 -21
San Luis Potosi 14 26 -9 5 -19 21 18 2

Sinaloa 8 2 15 26 99 30 16 -50
Sonora 24 15 -26 12 130 18 1 22
Tabasco 12 14 15 21 78 10 15 1

Tamaulipas 20 10 23 25 98 20 17 18
Tlaxcala 1 12 -1 SR -100 19 21 58
Veracruz 19 13 2 19 28 22 10 19
Yucatan 32 SR -28 SR -100 31 SR -71
Zacatecas 17 7 6 20 32 26 3 1

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes alculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la

modalidad con violencia
SR =Sin registros

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO DE VEHICULO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Estado de Méxicoy Morelos.

Porsu parte, las 3 entidades donde los robos de vehiculo se cometieron con
2 violencia enla mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Guanajuato,
Sinaloay Guerrero.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 15 entidades reportaron

3 incrementos porcentuales de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones van desde 1% (Jalisco) hasta un 73% (Nuevo
Ledn).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 17 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La

4 magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Tlaxcala), hasta
un maximo de-28% (Yucatan).
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ROBO DE AUTOPARTES

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Morelos y Aguascalientes.

2 En 6 entidades no se tuvo registro de carpetas de investigacion iniciadas
por robo de autopartes.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportd

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 6% (Hidalgo yJalisco)
hasta un maximo de 378% (Cuerrero).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 11 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La

4 magnitud de las variaciones van desde un minimo de -6% (Nayarit) hasta
un maximo de -100% presentado en varios estados.

En este sentido, es importante ser cautelosos con la interpretacién, ya que
5 las disminuciones de 100% pueden deberse a las practicas de registro de
las procuradurias y fiscalfas.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO A CASA HABITACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima,
Aguascalientes y Durango, en ese orden.

2 Por su parte, el top 3 de las entidades donde los robos a casa habitacion
se cometieron con violencia en mayor porcentaje fueron: Sonora, Hidalgo
y Zacatecas.

Respecto al promedio delos 12 meses anteriores, en 19 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La

3 magnitud de las variaciones va desde un minimo de 1% (Tabasco) hasta
un maximo de 58% (Tlaxcala).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 12 entidades se reportd
un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La

4 magnitud de las variaciones va desde un minimo de -4% presentado en
varios estados hasta un maximo de-71% (Yucatan)



T

OTROS DELITOS

VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de violacién y narcomenudeo.
Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacién
para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a
la ordenacion de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las
ordenaciones consideran Unica y exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad
reporta en ceros, se le asigna el valor. Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por rengléon
(horizontalmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO

40




47

ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: VIOLENCIA FAMILIAR Y VIOLACION. MARZO DE 2021

% que representan

Variacion % Rankin Variacién % | Ranking | Variacion % Variacin % SR las violaciones del | Principal delito
Ranking | respectoal nking respecto al . . g total de delitos | que atenta contra
. . : . lesiones respecto al seglin el % :
Entidad violencia | promedio de dolosas™ de que atentan lalibertad y
familiar | los12 meses muieres contralalibertad | seguridad sexual
AETEES ) y seguridad sexual | registrado en Cl
(rango)
Aguascalientes 18 28 SR SR SR SR 10 29 9 26-50% Otros
Baja California 1 7 5 17 [3 -22 12 21 13 26-50% Abuso sexual
Baja California Sur 14 -13 7 7 1 -18 9 14 15 26-50% Abuso sexual
Violacién
Campeche 31 23 28 61 25 142 14 9 1 76-99% .
equiparada
Chiapas 27 -3 31 -47 29 -56 27 27 SR 26-50% Otros
Chihuahua 9 14 16 28 12 -49 2 47 17 26-50% Abuso sexual
Ciudad de México 2 A 26 7 24 -26 6 76 m 1-25% Abuso sexual
Coahuila 6 26 13 -7 9 9 22 58 6 26-50% Abuso sexual
Colima 1 3 9 30 13 -40 4 49 SR 26-50% Abuso sexual
Durango 8 25 B8 63 1 18 26 -18 20 1-25% Abuso sexual
Guanajuato 16 34 2 38 2 -27 18 84 21 26-50% Abuso sexual
Guerrero 26 36 22 13 27 -63 28 -8 2 26-50% Abuso sexual
Hidalgo 19 8 10 56 21 -59 5 54 3 26-50% Abuso sexual
Jalisco 22 30 15 24 22 -45 29 49 SR 1-25% Abuso sexual
México 25 45 3 28 4 -31 17 70 8 26-50% Abuso sexual
Michoacén 30 13 4 1 7 -22 24 22 16 26-50% Abuso sexual
Morelos 12 22 25 9 26 133 7 37 SR 26-50% Abuso sexual
Nayarit 28 14 27 160 23 134 20 30 18 51-75% Violacién simple
Nuevo Le6n 3 22 19 14 8 -40 8 46 12 26-50% Abuso sexual
Oaxaca 20 21 17 14 15 -24 M 70 4 26-50% Abuso sexual
Puebla 24 10 20 14 18 -1 16 75 10 26-50% Otros
Querétaro 21 15 1 15 3 -20 3 39 5 26-50% Acoso sexual
Quintana Roo 7 34 8 48 17 -46 1 19 SR 26-50% Abuso sexual
San Luis Potosi 5 39 6 43 10 -10 13 10 SR 26-50% Abuso sexual
Sinaloa 17 26 12 16 16 -45 25 57 14 26-50% Abuso sexual
Sonora 10 71 23 72 20 2 23 77 19 1-25% Abuso sexual
Tabasco 4 49 18 17 19 -14 19 63 22 1-25% Otros
Tamaulipas 15 32 24 1 28 -78 21 45 SR 26-50% Abuso sexual
Tlaxcala 32 300 30 -50 SR -100 32 -71 SR 1-25% Abuso sexual
Veracruz 23 29 21 15 14 -16 30 24 23 1-25% Otros
Yucatan 29 54 29 196 SR -100 31 9 SR 1-25% Abuso sexual
Zacatecas 13 23 14 -3 5 -33 15 44 7 26-50% Abuso sexual

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores edad
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VIOLENCIA FAMILIAR

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Ciudad
de Méxicoy Nuevo Ledn.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 30 entidades se report6

2 un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 3% (Colima) hasta un
maximo de 300% (Tlaxcala).

3 Por su parte, el top 3 de las entidades que mas lesiones dolosas hacia las
mujeres reportaron fueron: Querétaro, Estado de México y Jalisco.

4 Los estados de la reptblica donde hubo mas lesiones dolosas de menores
de edad fueron: Durango, Estado de México y Querétaro.

En total, 3 estados de la replblica no presentaron registros de lesiones

5 dolosas de menores de edad. Lo cual a pesar de ser buen a noticia, se debe
revisar la metodologia de los registros por estado para asegurar que la
informacion sea la correspondiente

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



i

-

VIOLACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Quintana Roo,
Chihuahuay Querétaro.

2 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 29 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 9% presentado en
varios estados, hasta un maximo de 84% (Estado de México).

3 El principal delito que atenta contra la libertad y seguridad sexual es el
abuso sexual presentado en la mayoria de los estados.

4 En 2 entidades federativas, la violacién en alguna de sus modalidades, fue
el principal delito que atent6 contra la libertad y seguridad sexual.
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OTROS DELITOS

NARCOMENUDEO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de narcomenudeo. Contiene 5
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacion para calcular las
tasasy rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenaciéon de las
entidades federativas seglin los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). Seincluyen las carpetas de investigacion del fuero comuny federal.

Para una lectura 4gil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén
(horizontalmente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea
comparar alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea
consultar los valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del
documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: NARCOMENUDEO. MARZO DE 2021

Variacion % % del narcomenudeo
respecto al del fuero federal

Ranking de
Entidad narcomenudeo”®

Ranking Variacion % respecto al
narcomenudeon promedio de los 12 meses

romediode los12 | respecto al total de .
fuero comin o P del fuero federal anteriores

meses anteriores carpetas

Aguascalientes 6 44% 5 6 -2%
Baja California 3 -19% 8 1 28%
Baja California Sur 14 16% 9 10 -6%
Campeche 21 35% 13 17 -17%
Chiapas 23 -31% 19 14 42%
Chihuahua 5 -3% 8 2 73%
Ciudad de México 13 6% 3 22 33%
Coahuila 2 0% 1 1 43%
Colima 4 46% 7 3 55%
Durango 12 43% 3 21 -16%
Estado de México 1 56% 3 5 60%
Cuanajuato 18 29% 16 8 204%
Guerrero 22 26% 10 24 41%
Hidalgo 24 3% 20 13 10%
Jalisco 19 7% 9 19 28%
Michoacéan 1 48% 5 12 -5%
Morelos 15 12% o) SR -100%
Nayarit 32 -55% 20 27 -20%
Nuevo Ledn 8 17% 1 26 -62%
Oaxaca 29 12% 18 25 30%
Puebla 16 89% 5 18 58%
Querétaro 10 35% 8 9 20%
Quintana Roo 9 26% 4 16 -6%
San Luis Potosi 17 -6% o] SR -100%
Sinaloa 28 15% 50 7 64%
Sonora 7 28% 12 4 25%
Tabasco 30 80% o SR -100%
Tamaulipas 31 -27% 37 20 -20%
Tlaxcala 25 -27% 19 15 3%
Veracruz 26 17% 3 29 -59%
Yucatén 27 33% 17 23 9%
Zacatecas 20 -5% 4 28 -73%

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes AFF =fuero federal
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NARCOMENUDEO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes (fuero comun) fueron:
Estado de México, Coahuilay Baja California.

Un dato a destacar es que en todas las entidades federativas se iniciaron
2 carpetas de investigacién por narcomenudeo del fuero comun pero no del
fuero federal.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 23 entidades se reportd

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas (fuero
comun). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 3% (Hidalgo)
hasta un maximo de 89% (Puebla).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 18 entidades se reportd

4 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas (fuero
federal). La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 3% (Tlaxcala)
hasta un maximo de 204% (Guanajuato).

5 Hubo10entidades federativas que presentaron una tasa de narcomenudeo
mayor que la nacional (FF) que fue de .35.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



REFLEXIONAR
EL DELITO:

El robo a transeiinte en México,
un acercamiento general en un
contexto de pandemia



El robo a transelnte es el de mayor presencia
en México, representa el 27% de los delitos
registrados (ENVIPE, 2020).

Una persona victima de robo en calle o
transporte publico tiene pérdidas monetarias,
en promedio, de 5 088 pesos anuales
(ENVIPE, 2020).

Los municipios mas afectados por este delito

son aquellos que se ubican en la zona central

del pafs, especialmente, en la zona conurbada
de la Ciudad de México y Estado de México.
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Las medidas de confinamiento para disminuir la
propagacién del COVID-19 redujeron de manera
importante la incidencia reportada de este delito
en las entidades y los municipios mas afectados.

El registro del robo a transelinte es uno de los
mas afectados por la errénea catalogacion en
las carpetas de investigacion.

La denuncia, el registro homologadoy
el subregistro administrativo son los tres factores
gue impactan en el conocimiento de la l6gica
delictiva del robo a transelnte.
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La alta frecuencia conla que ocurre el robo a transelinte en nuestro pais provoca que perdamos
de vista que este delito tiene serias implicaciones en nuestra vida cotidiana. Al sentirnos
expuestos en las calles o espacios abiertos, la poblacion ha dejado de realizar ciertas actividades,
se experimentan ciertos malestares psicolégicos, se estigmatizan espacios y grupos sociales,
seincrementan la segregacién socio espaciales, entre otros. Por tanto, el tema no es menor,
yapesarde que no reciba los niveles de atencidon respecto a otros delitos, es importante que
desde distintos espacios se comience a analizary a discutir su comportamiento, ademas de
proponer medidas pertinentes para reducir su frecuencia en el corto y largo plazo.

Con el fin de aportar algunos elementos para una mejor comprension del delito en el
presente apartado de Reflexionar el Delito, el Observatorio Nacional Ciudadano se hadado
alatareade presentar un primeracercamiento descriptivo del robo a transelinte en nuestro
pais, haciendo hincapié en lo ocurrido durante el periodo que ha durado las medidas de
confinamiento para evitar la propagacion porel COVID-19. En una primera parte, se aborda
sudefiniciony particularidades, posteriormente se hace un analisis cuantitativo del delito,
a nivel nacional, estatal y municipal durante el periodo 2015-2020, finalmente, en una
tercera seccion se abordan las implicaciones en relacién con el subregistro del delito.

En los siguientes meses, a fin de seguir reflexionando algunas de las aristas del robo
a transelinte, se pretende realizar un analisis sobre las causas que promueven el delito,
las medidas que han funcionado en otros contextos para contenerlo. Ademas, se propone
hacer un balance de las caracteristicas cualitativas del mismo.

Definicionesy particularidades
El robo esta definidojuridicamente en el articulo 367 del Cédigo Penal Federal como la accién
de apoderarse de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento de la persona
que puede disponer de ella con arreglo a la ley (DOF, 2021). En tanto que un transelnte es
comprendido como aquella persona que transita o pasa por algtn lugar (RAE, 2021).
Porlo que el robo a transelnte puede definirse como el delito consistente en apoderarse
de las pertenencias de transelintes con o sin violencia por medio de objetos o palabras
amenazantes, en via o espacios publicos para la convivencia o reunién. Las modalidades
del delito incluyen primeramente su diferenciacion respecto de la presencia o ausencia
de violencia. Asi como el lugar de la comisién del delito, por lo que se divide en: robo a
transelinteenviapublica, roboatranselinteenespacioabiertoal piblico, roboentransporte
publico individual, robo en transporte publico colectivo y robo en transporte individual.
Tanto la Norma Técnica para la Clasificacién Nacional de Delitos para Fines Estadisticos
como el Instrumento para el Registro, Clasificacion y Reporte de los Delitos y las Victimas
CNSP/38/15 definen estas modalidades de la siguiente manera:

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Robo a transelnte en via publica. Apoderarse de una cosa ajena mueble
con animo de dominioy sin consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo, siemprey cuando la persona se encuentre en la via publica.

Robo a transelinte en espacio abierto al piblico. Apoderarse de una cosa aje-
na mueble con animo de dominio y sin consentimiento de quien legitima-
mente pueda otorgarlo, siempre y cuando la persona se encuentre en espa-
cios abiertos que permitan el acceso publico.

Robo en transporte publico individual. Apoderarse de una cosa ajena mue-
ble sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo, encon-
trandose la victima en un vehiculo o transporte plblico individual de perso-
nas o cosas, cuando este servicio se preste o con motivo del mismo.

Robo en transporte putblico colectivo. Apoderarse de una cosa ajena mueble
sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo, encontran-
dose la victima en un transporte pdblico colectivo.

Robo en transporte publico individual. Apoderarse de cosa ajena mueble sin
el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo, encontrandose
la victima en un vehiculo o transporte particular.

El robo a transetnte es el delito con mayor presencia en el territorio nacional de acuerdo
con la percepcion de los ciudadanos, representando el 27% de los delitos registrados, solo
seguido por la extorsiéon con 15.3% (ENVIPE, 2020). Durante 2019, las principales tasas
de incidencia delictiva de robos o asaltos en la calle fueron las areas metropolitanas del
Valle de México, Ledn, Puebla, Toluca y Acapulco de Judrez (ENVIPE, 2020), mostrando un
predominio del fenémeno en las zonas urbanas muy por encima de las rurales. El principal
sitio de ocurrencia fue la calle o el lugar plblico en comparacién con su realizacion en el
transporte’, debido a lo cual los ciudadanos se consideran mas inseguros en la via publica. A
esta percepcion de la inseguridad subyacen datos objetivos, puesto que 7 de cada 10 delitos
ocurrieron con violencia, siendo el 66% de los delitos cometidos en via publica, seguidos
lejanamente por el robo a transporte individual que acumula un 15%?2. (SESNSP. 2020).

El componente de coaccion vuelve al robo a transelintes un delito muy apegado a la
extorsion. En tanto delitos patrimoniales, ambos dependen de la coaccién para que la
victima acceda a entregar sus bienes al victimario, y es un delito que representa grandes
pérdidas econémicas para los ciudadanos. La diferencia entre ambos es que los robos no

1 Exceptuando al Valle de México que reporta un 51.5% cuya ocurrencia fue en el transporte piblico.

2 Debidoaque las autoridades responsables del llenado de los formatos para la estadistica en incidencia delictiva pueden
emplear, siempre en el menor nimero de casos posibles, las categorias “otros”, particularmente para el delito de robo en sus
distintas modalidades esta categoria comodin asciende al 28% del total reportado, caracterizdndose por presentarse mayo-
ritariamente sin violencia. Esto, puede presentar problemas para homologar algunos casos y reducir, por ejemplo los casos
registrados de robo a transelntes dificultando su monitoreo y la toma de decisiones para el combate a este delito.
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ofrecen opciones de resistencia u oposicién. El promedio anual es de 5 088 pesos como
pérdida monetaria a causa de estos robos. Los principales bienes sustraidos son dinero
en forma de efectivo, tarjetas de crédito o cheques (65.6%) y celulares (56%) (ENVIPE,
2020). De alli que resulte necesario no solo atender a las caracteristicas y dindmicas de los
victimarios y el mévil de los robos sino también a las rutinas o dindmicas de las victimas
distinguiéndose por género, edad y trayectos.

Por otro lado, contrario al imaginario social que vincula la noche con la comisién del
delito y la proliferacién de la inseguridad, es en el horario diurno donde ocurren con
mayor prevalencia este tipo de los robos a nivel nacional. Particularmente en la Ciudad
de México el 40.2% de estos eventos suceden durante la tarde, entre las 12:01 y las 18:00
horas (ONC, 2019). Esto puede ser explicado porque es el horario en el cual la mayoria de la
poblacion realiza sus actividades cotidianas en el espacio publico.

Al ser la seguridad de las personas, particularmente de su patrimonio una demanda
legitima que toda autoridad debe procurar para los ciudadanos, en tanto garantiza
condiciones de orden, justicia y respeto entre los sujetos debemos reflexionar en torno
a las perspectivas desde las cuales se aborda la comisién del delito para hallar aquella
que permita disenar, ejecutar y evaluar politicas ptblicas en seguridad y desarrollo social
tendientes a erradicar los fenémenos delictuales.

Diversas metodologias de analisis delictivo colocan al robo a transeilinte como un
fenomeno condicionado por una multiplicidad de factores. Particularmente, desde la
teorfa de los patrones delictivos, se muestra que en la Ciudad de México: ‘el uso de suelo
no residencial, las estaciones de transbordo de transporte publico y el porcentaje de
poblacidon masculina de 18 a 24 afios incrementan significativamente las oportunidades
para ser objeto de un robo a transelntes” (Fuentes y Sanchez, 2017). Lo que hace notar
que las aproximaciones espacio-temporales a este fendmeno delictivo pueden dotar de
herramientas necesarias para una sofisticacién de las estadisticas piblicas de incidencia
delictiva asi como para el mejor disefio de politicas publicas nutridas del analisis de
patrones delictivos el cual vincula tanto los lugares donde las victimas desarrollan sus
actividades cotidianas como las rutas o trayectos que siguen y los limites de las areas en
las cuales las personas realizan sus actividades cotidianas en donde convergen distintos
actoresy se presentan altas tasas delictivas. (Fuentes y Sanchez, 2017).

El andlisis espacial se muestra como una herramienta fructifera para reflexionar el
comportamiento posibilitando la construccién de una estrategia integral para el combate
aladelincuencia, entanto al localizar factores sociodemograficos del entorno que influyen
en la disminucién de las oportunidades para la comision del delito, la propuesta desde los
patrones delictivos centraliza su atencién en trazar relaciones entre los objetivos deseados
porlosdelincuentes, los lugares de la comision del delitoy el contexto en el cual ocurren los
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mismos (Fuentesy Sanchez, 2017). Considerando también que los victimarios gestionan las
oportunidades para cometerlos delitos patrimoniales con base en la blisqueda de beneficio
econdmico, calculando los costos asociados: tanto los insumos materiales requeridos,
como la reflexién para planeacion, considerando también las potenciales sanciones de ser
capturados.

El 23 de marzo de 2020 se emitieron las medidas preventivas para la mitigaciény control
de los riesgos paralasalud que implicala enfermedad COVID-19 causada por el virus SARS-
CoV2. Entre dichas medidas se hallaban la suspension de actividades que involucraran
concentracion fisica, asi como la limitacion del transito o desplazamiento para personas
y empresas que no desempenaran funciones esenciales (DOF, 2020). En los periodos de
confinamiento se observd una reduccion del fenémeno del robo a transelinte a nivel
nacional pasando de una tasa por cada cien mil habitantes de 68.92 en 2019 a 53.32 en
2020 (SESNSP 2021). Sin embargo, en entidades como la Ciudad de México aun con esta
disminucion, la tasa de robo a transelinte para 2020 continué siendo dos veces mayor que
la tasa nacional, manteniéndose a la cabeza las alcaldias Cuauhtémoc3, Miguel Hidalgo,
Venustiano Carranza, Benito Judrez e Iztacalco. Mientras que solo tres estados presentaron
un aumento de la incidencia delictiva para el mismo periodo: Baja California Sur, Coahuila
y Tlaxcala. Cuyo andlisis se extendera con mayor detalle en la siguiente seccion.

Se considera que las victimas de delitos patrimoniales son elegidas por los victimarios
quienes ubican en ellas particularidades fisicas, econdmicas, geograficas o situacionales.
Especialmente en el Gltimo ano, la reduccién observada podria seratribuible a la reduccion
del factor oportunidad debida a los periodos de confinamiento, en tanto los repuntes se
corresponderian con periodos de desconfinamiento.

Andlisis cuantitativo del robo a transetnte

El robo a transelinte es el que mayor niimero de denuncias acumula en pais, las cifras
oficiales del SESNSPy la Encuesta Nacional de Victimizacion y Percepcidn sobre Seguridad
Plblica (ENVIPE) asi lo expresan. Mientras la primera fuente nos indica las carpetas de
investigacion iniciadas por las 32 procuradurias o fiscalias de las entidades, es decir, solo
contemplalos crimenes en los cuales se inici6é una investigacion por parte de la autoridad; la
segunda tiene como origen una encuesta que se realiza en hogares y contempla los delitos
ocurridosindependientemente si estos fueron denunciados frente a la autoridad. Sin tomar
en cuenta el origen de la informacion, ambas estadisticas muestran que es un delito que,
por sus proporciones, requiere ser atendido.

3 Seis de las diez colonias con mds Carpetas de Investigacién por robo a transetinte se encuentran en la alcaldia Cuauhtémoc
(ONC, 2019). La desagregacién de datos por colonia permite trazar un andlisis espacial de corte socioeconémico y geografico
que posibilite la comprension del fenémeno no solo debido al factor oportunidad sino situacional.
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La alta intensidad de ocurrencia del robo a transelinte no esta en duda, sin embargo, la
falta de denuncia e incentivos para hacerlo genera que nilas autoridades nilos ciudadanos
tengamos una dimension real del tamano del problema. En términos proporcionales,
de acuerdo con la ENVIPE 2020 se estima que en el pais mas de una cuarta parte de los
delitos estan vinculados a robo a transetlntes (27%). En el siguiente apartado, con base a
las estadisticas de la incidencia delictiva del fuero comun del Secretariado Ejecutivo del
Sistema de Seguridad Pdblica (SESNSP), y en algunos casos tomando datos de la ENVIPE,
se hace un anélisis cuantitativo del comportamiento de este delito a nivel nacional, estatal
y municipal.

Sobre el robo a transetnte a nivel nacional

En el periodo 2015-2020, el robo a transelnte tiene un comportamiento mas o menos regular
a nivel nacional. Al analizar la base de datos del SESNSP encontramos que, en promedio,
anualmente, seiniciaron 114, 443 carpetas de investigacién por robos a transetintes en el pais.
Elafo con mayor frecuencia fue en 2018 con 136, 045, mientras que el de menor niimero ha
sido 2016, con 93, 376. Sin embargo, durante este quinguenio se han observado altibajos
en los niveles de carpetas de investigacion.

Por otra parte, observamos que el delito es denunciado en mucho mayor grado cuando
ocurre en la via publica. En efecto, la base de datos publicada por el SESNSP clasifica el
delito en dos modalidades: robo a transelinte en espacio abierto al publico y robo a
transelnte en via publica, sin embargo, hemos sumado otras tres categorias, es decir, robo
en transporte individual, robo en transporte publico colectivo y robo en transporte piblico
individual para dar cuenta del robo a transelinte total.* De las cinco categorias, hemos
encontrado que es en la via plblica donde se reporta con mayor frecuencia. Durante el
periodo 2015-2020, 69.5% fueron clasificados en este rubro. No obstante, en el 2020, el
delito que ocurrié en la calle se redujo en 23.95% en tanto que el robo a transelnte en
espacio abierto creci6 en 20.47%. Esto sugiere que las personas al no salir a la via piblica
aumentan su posible victimizacion en los espacios abiertos al piablico, como pueden ser
los centros comerciales o establecimientos que tienen accesibilidad para una diversidad
de grupos de la poblacién.

4 Seincorporé estas tres categorias debido a que, cuando se hizo el cambio de metodologfa de registro de los delitos, con lo
cual se sustituyo el instrumento de registro CIESP por el CNSP/38/15 en el afio 2018, no habia correspondencia en la frecuencia
de robos a transelintes en algunas entidades del pafs (Ciudad de México, Coahuila, Nuevo Ledn yJalisco). Esta situacién, por
ejemplo, impedia comparar los registros de robo a transelinte de la base de datos CIEISP -vigente de 1997 a 2015- con la base
CNSP/38/15.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



Grafica1. Frecuencia de modalidades de robos a transelinte y robo en transporte a nivel nacional
(2015-2020)
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Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos del SESNSP

Un seguimiento anual del delito nos revela que hay distintos comportamientos del
robo a transelnte total. Por un lado, de acuerdo con los datos del SESNSP el crecimiento
anual mas importante de este tipo de delito patrimonial ocurrié entre 2016y 2017, cuando
se presentd una variacion al alza del 31.49%, en contraste, la reduccién mas importante
se presentd entre 2019 y 2020, al manifestar una contraccion de la denuncia de 22.82%.
Lo que es importante observar, también, es que no han bajado de las 93 mil carpetas de
investigacion en el Gltimo quinguenio, incluso, en un ano tan particular como lo es 2020.
Por su parte, la ENVIPE indica que también se han presentado altibajos, aunque estos son
mucho méas pronunciados que lo que registra la base del SESNSP por ejemplo, entre 2015
y 2016 los eventos de robos a transelintes bajaron en 46.18%, en tanto que en el periodo
2018-2019, hubo incremento de 63.6%, cabe sefialar que la cifra anual méas baja en la
ENVIPE es 4 millones 441 mil 432 en el ano 2016.
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Grafica 2. Averiguaciones previas y carpetas de investigacion por robo a transetinte
y robo en transporte a nivel nacional (2015-2020)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos del SESNSP

Sin embargo, debemos decir que la reduccion de carpetas de investigacion registradas
en2020en labase del SESNSP debe ser tomado con ciertas reservas, pues el confinamiento
de la poblacién en sus hogares, como medida para reducir la propagacion del COVID-19,
pudo haber tenido un importante impacto en los patrones delictivos, sobre todo del robo
a transelnte. Asi pues, es dificil afirmar que la baja del delito sea producto de acciones
directas de la autoridad. Mas bien, habria que esperar que las rutinas de la poblacién en
general regresen a una cierta normalidad para determinar si la reducciéon se mantiene o
existe una especie de “rebote” de la frecuencia de esta actividad delictiva. Lo que hasta el
momento sugieren los datos agregados a escala nacional es que hay una relacién entre la
reduccion de la movilidad de las personas con la contraccién de la frecuencia de ocurrencia
de este delito, situacion que debe ser confirmada por futuros estudios.

Pero al mismo tiempo, el robo en un contexto de pandemia nos plantea descifrar si este
tipode conductas realmente estan presentando un comportamientoala bajaaunadoaque
la poblaciéon esta dejando de denunciar, tomando en cuenta que los riesgos a la exposicion
al COVID-19 aumentan cuando se acude a un espacio publico a denunciar un hecho
delictivo. Por tanto, la falta de denuncia de este, y otros delitos, podria verse reforzada no
solo por la ya conocida falta de incentivos para acudir a un ministerio publico y denunciar,
sino que la propia pandemia estaria operando como un factor que esté inhibiendo atin méas
la posibilidad de denuncia de un delito de por si que tiene una alta cifra negra.
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Robo a transelinte en las entidades federativas

Como hemos visto, el delito de robo a transetinte a nivel nacional ha tenido un comportamiento
regular, a excepcién del Gltimo ano, cuando esta conducta delictiva se ha reducido en una
proporcién no vista en el tltimo quinguenio. A nivel entidad federativa hay comportamientos
heterogéneos del delito, sin embargo, lo que podemos identificar es que las condiciones
nacionales se replican en las distintas entidades del pais, por ejemplo, cuando hay una baja
nacional del delito, practicamente la gran mayoria de las entidades presentan el mismo
comportamiento. Ademas, lo que hemos encontrado es que son algunos estados los que
arrastran gran parte del comportamiento nacional del delito, esto debido a los altos niveles
deincidencia de robo a transelinte que se presentan en sus territorios.

Cuando revisamos las carpetas de investigacion en términos absolutos, hallamos que
las entidades federativas con mayor niimero tienen cierta regularidad. En 2015, las tres
entidades con mayor nimero de eventos de robos a transetintes registrados fueron Estado
de México (51, 333), Ciudad de México (17, 302) y Tabasco (9, 017). Dos anos después, en
2017, ladistribucién espacial del robo a transelinte apenas cambia un poco, pues el Estado
de México (41, 106) sigue ocupando el primer lugar, seguido de la Ciudad de México (21,
963) y en tercer lugar se ubicoé Jalisco (17, 801). Para 2019, estas tres Ultimas entidades
siguen siendo las mas criticas, en primer lugar, se colocé el Estado de México (38, 137), en
segundo, la Ciudad de México (30, 785) y en tercero, Jalisco (15,289). Debemos afadir que
este periodo (2015-2020) las entidades que se colocaron en los primeros tres lugares con
mayor nimero de robos a transetintes por lo menos concentraron 55% de la denuncia total
de todo el pais, lo cual indica que este delito tiende concentrarse en muy pocos territorios.

CuandosehaceunejerciciosimilarconlosdatosqueproporcionalaENVIPE,encontramos
que la entidad federativa con mayor nimero de eventos de robos a transelntes, en 2015,
sucedieron en Estado de México, Ciudad de México yJalisco, concentrando mas del 67% de
este tipo de delitos en el pais. Dos afios después, 2017, las entidades del Estado de México,
Ciudad de México y Puebla reportaron 63% del total nacional. Finalmente, en 2019 estas
mismas entidades concentraron también 63% de los robos a transetntes.

Para el 2020, en plena crisis sanitaria, y con las respectivas restricciones a la interaccion
social, noseregistran grandes cambios en términos geograficos, esto con relacién al pasado
inmediato, sin embargo, el nivel de denuncia pasé a ser bastante menor. El primer lugar
lo sigue ocupando el Estado de México (35, 052), en segundo lugar, se colocé Ciudad de
México (19,367) yJalisco (11,131) se posiciond en el tercersitio. Sinembargo, encontramos
que en estas entidades las carpetas de investigacion se redujeron en larelaciéon 2020-2019.
Por ejemplo, en la capital del pais la denuncia por este delito se comprimid en 37.09%, en
Jalisco este tipo de delito disminuyd en 27.2%, mientras que, en el Estado de México, la
contraccion fue del orden de 8.09%. Por otra parte, habra que decir que, durante el periodo
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2019-2020, en 27 entidades disminuyé este delito, mientras que en el periodo 2018-2019,
los robos a transelinte denunciados en 21 entidades federativas.

En tasas por cada 100 mil habitantes, el escenario cambia, pues las entidades con
mayor problema de robos a transelinte no son exactamente las mismas que las de carpetas
de investigacion en términos absolutos. Lo que se encontré es que Tabasco y Ciudad de
México son las entidades que, durante la mayor parte del periodo de analisis, tienen
mayor intensidad del delito. En 20715, Tabasco tuvo una tasa de 378.25 robos a transetntes,
mientras que a nivel nacional fue de 94.36. Para 2017, esta misma entidad tuvo una tasa
de 314.97, mientras que la de todo el pais fue de 99.4. Para 2019, la tasa de carpetas de
investigacion mas critica es de 351.27 y corresponde a la Ciudad de México, por su parte,
a nivel nacional se contaba con una tasa de 98.7. Para 2020, esta misma entidad tuvo una
tasa de 221.62, lo que representa 2.9 veces mayor a la nacional (75.48). Cabe agregar que
otras entidades con alta incidencia durante estos afios también han sido Baja California,
Quintana Roo, Aguascalientes, Jalisco, Estado de México.

El robo a transetinte a nivel municipal

A nivel municipal, las condiciones de frecuencia e intensidad del robo a transelinte presentan,
también, una correspondencia con lo sucedido a nivel nacional. Con los datos hasta ahora
analizados podriamos suponer gue los municipios mas afectados por el delito son aquellos
que estan emplazados en las entidades con mayor niimero de carpetas de investigacién por
esta actividad delictiva, aunque, esto no siempre ocurre asi.

Para 2015, el municipio con mayor nimero de carpetas de investigacién por robo a
transelintes fue Ecatepec (8, 345) Estado de México, seguido de Toluca (6,270) Estado
de México; Naucalpan de Juarez (4, 503), Estado de México; Centro (4,253), Tabasco,
y; Cuauhtémoc (3,605), Ciudad de México, con lo cual estos cinco municipios aportaron
23.62% del total de casos denunciados de robos a transelintes de todo el pais. En el caso
de 2017, los datos indican que los municipios con mayor nimero de robos a transelntes
fueron: Guadalajara, Jalisco, con 8, 708; Ecatepec de Morelos, Estado de México, con 7,
067; la alcaldia Cuauhtémoc, Ciudad de México, con 4, 901; Naucalpan de Juarez, Estado
de México, con 4, 803, y; Toluca, Estado de México, con 4, 304. En conjunto estos cinco
municipios aportaron 24.26%. Para 2019, se conservan, en su mayoria, los municipios con
alta frecuencia de robo a transetinte, Guadalajara, Jalisco, tuvo el primer lugar con 7 267;
después de ubica Ecatepec de Morelos, Estado de México, con 6,399; en tercer lugar, se
colocé Iztapalapa, Ciudad de México, con 5,621; Cuauhtémoc, Ciudad de México, en cuarto
lugar, con 5, 069, y; Toluca, Estado de México, con 3,696 fue el quinto municipio con mas
robos de este tipo; que en conjunto concentraron 22.57% del total nacional de denuncias
de ese afio.
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Para 2020, la frecuencia de denuncia del robo a transelinte baja en los municipios mas
afectados con respecto a 2019. Por ejemplo, en Guadalajara, Jalisco, se abrieron 5, 264 aps,
lo que representa 27.56% menos denuncias que el afio inmediato anterior. En el caso de
Ecatepec de Morelos, Estado de México, segundo lugar, tuvo una reduccién de 18.39% con
respecto al afo previo, al reportar 5,222, en 2020. Iztapalapa, en la Ciudad de México, tercer
municipio con mas robos a transetintes denunciados en 2020 expresé una disminucién de
32.57% derivado de que reportd 3,790 casos. En el caso de Naucalpan de Juarez, Estado de
México, se contabilizaron 3, 404 robos a transelntes, lo que representa 7.78% casos menos
que 2019. Finalmente, Toluca, Estado de México, reportd 3,120, lo que representa 15.58%
menos registros respecto a 2019. Habra que decir que estos cinco municipios concentraron
21.68% del total de todo el pafs, en 2020. Lo anterior sugiere que el delito presenté una
redistribucion en territorio nacional, tomando en cuenta que en afios previos los cinco
municipios mas criticos redujeron su aportacion al total de denuncias a nivel nacional.

En lo que refiere a las tasas de robos a transelintes por cada 100 mil habitantes a escala
municipal se observan patrones geograficos distintos. Por ejemplo, en 2019, las mayores
tasas corresponden a cinco alcaldias de la Ciudad de México: Cuauhtémoc (963.1),
Miguel Hidalgo (739.99), Benito Judrez (570.44), Venustiano Carranza (556.96) e Iztacalco
(527.09). Al afio siguiente, 2020, el ordeny la intensidad de las se reducen con respecto al
2019; en primer lugar se ubicé Cuauhtémoc (486.68), Ciudad de México, con una variaciéon
a la baja de 49.5%, le siguieron Miguel Hidalgo (435.37) , Ciudad de México, con una
reduccion de 41.2%, luego Oaxaca de Juarez (379.31), Oaxaca, cuya tasa se contrajo en
22%, luego siguié Coacalco de Berriozabal (360.03), Estado de México, con una reduccién
de12.7%, finalmente, en quinto lugar estd Naucalpan deJuarez (359.6), Estado de México,
manifestando una baja de 8.7%.
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Mapa 1. Tasas por cada 100 mil habitantes municipales de robo a transelinte 2019-2020
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Fuente: Elaboraciéon de del ONC con base en datos SESNSP y CONAPO.

Problemas e implicaciones en el subregistro del robo a transetnte

En el campo de las politicas publicas que tienen que ver con el resguardo de la seguridad
de los ciudadanos, en cada administracién se puede notar el trabajo de tres ambitos
especificos en beneficio del registro de los diferentes tipos de delitos de los que son
victimas los mexicanos: las instituciones publicas, la sociedad civil organizada y el mundo
académico. Estas tres esferas de accion parten del supuesto que denunciar el delito es la
clave. Un mayor nimero de denuncias al parecer redituaria en tener cifras robustas para
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conocer mejor las lo6gicas delictivas y por consecuencia, mejorar el disefio de programas
y politicas que incrementen la seguridad ciudadana. Sin duda, la denuncia es el indicador
axial para entender la incidencia delictiva, pero el fendmeno no es tan simple.

A partir del trabajo que el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) realiza para
reflexionar los delitos de alto impacto que mensualmente reportamos en este documento,
identificamos tres elementos que impactan de manera directa el registro administrativo de
estos actos ilicitos. Para el caso del robo a transelinte: la denuncia que realiza la victima, el
registro administrativo de este delito a nivel nacional y la variable “otros”en el desagregado
del registro. Si cada uno de estos tres factores se realiza de manera correcta, obtenemos
indicadores administrativos mas eficientes que contribuyan a allanar el camino hacia
calles, colonias, municipios y entidades mas seguras.

La ruta de la denuncia: factores que inhiben a la victima

Si el punto de arranque para entender un delito es la existencia de la denuncia que hace la
victimaantelasautoridades competentes, ;qué pasaquelacifranegradel roboatranselnte
no cede? En México, el INEGI calcula que alrededor de 94 de cada 100 robos en lavia piblica
no se denuncian (ENVIPE, 2020), este indicador conocido como “cifra negra” se justifica
por cinco razones atribuibles a las autoridades: |la pérdida de tiempo de la victima quienes
argumentan invertir entre dos y cuatro horas cuando acuden a un Ministerio Piblico, la
desconfianza que los ciudadanos tienen en las autoridades, la dificultad de los tramites, la
actitud hostil de los servidores publicos y el miedo a que los extorsionen.

Y es que un dia normal en la vida de cualquier ciudadano puede tornarse en pesadilla si
resulta que al salir de su casa es victima de algln tipo de robo. Luego de ser despojado de
sus pertenencias: el celular, la computadora o el salario que le arrebataron frente al cajero
automatico y tras cerciorarse que vive para contarla, se enfrenta a una encrucijada; seguir
o no laruta delajusticia. Denunciar o no denunciar es el dilema cuando ya se ha perdido
el patrimonio.

Para una victima de robo en la via publica resulta dificil imaginar lo que un tramite
administrativo aporta para el ejercicio de sus derechos ciudadanos, esto es agravado por
la percepcién que la opinién publica tiene respecto al desempeno de las autoridades y por
la efectividad del proceso de investigacién que se lleva a cabo para perseguir el delito. Los
datos mas recientes de la ENVIPE consignan que alrededor de 5 de cada 10 carpetas de
investigacion no logran algln resultado, ademas, solo un 4% de las investigaciones ponen
al delincuente a disposicién de un juez.

A estos numeros desalentadores se agrega otro factor; la identificaciéon de los
responsables de un hecho delictivo, fase de la investigacién criminalistica que en ocasiones
obliga a la victima a visitar las instalaciones de las agencias ministeriales en reiteradas
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ocasiones, hecho que puede reconstruir una situacion de estrés para la victima que se
refleja en el vivir con temory angustia de ser agredida nuevamente (Marchiori, 2013).

Junto con el confinamiento derivado porlaemergenciasanitaria porel virus SARS-COV2,
algunas fiscalfas localesimplementaron la “denuncia digital”. Entidades como la Ciudad de
México, el Estado de México, Michoacan y Oaxaca ofrecen la opcién de denunciar robos en
modalidades como: en contra del transelinte, de objetos al interior de un vehiculo, a bordo
de transporte publico, robo de equipaje, robo de teléfono celular y robo simple. Si bien es
un proceso pendiente por homologar e implementar a nivel nacional y desconociendo atin
el impacto de esta medida, se abre la posibilidad de incrementar el nimero de denuncias
ya que el uso de dispositivos tecnolégicos elimina al menos dos de las razones que inhiben
la denuncia presencial: la hostilidad de algtin porcentaje del personal en los Ministerios
Piblicos y el temor de las victimas de ser extorsionadas.

El registro administrativo del robo a transetnte

Conocerla cantidad derobos a transelintes que se perpetran a nivel nacional no solo nos permite
saberla frecuencia de esta actividad ilicita, sino ademas nos muestra sus particularidades, por
ejemplo: donde se cometié el ilicito, contra quién, a qué hora, qué tipo de bien fue el botin
o bien, cual es el modo de operar de los victimarios, informacion que nos ayuda a entender
la realidad de este fendmeno delictivo.

Como mencionamos, tener cifras reales es la base para evaluar la incidencia delictiva
del robo a transelinte y esto requiere de instrumentos de medicién homologados a nivel
nacional. Para que sea robusto éste debe partir de supuestos tedricos y metodologicos
actualizados que garanticen la estandarizacién de categorias de registro para los diversos
tiposderobo, evitando asi otra especie de subregistro; el que se deriva de unainadecuada
identificacién de esta actividad ilicita.

La identificacion del robo a transelnte tiene su historia. Diversos productos editoriales
del ONC (2018) detallan la genealogia del registro de incidencia delictiva en México,
haciendo hincapié en que los mandatos internacionales en materia de politicas publicas
en seguridad de la Organizacion para la Cooperacién y el Desarrollo Econémicos implican
generar y reunir datos para que estos se transformen en evidencia accionable. Por ello,
es relevante contar la historia de cémo se ha ido perfeccionando el instrumento para el
registro, clasificacién y reporte de los delitos y las victimas del Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP), base de la estadistica oficial con la que
contamos en nuestro pais en la actualidad.

El registro del robo a transeiinte es uno de los mas afectados por la errénea
catalogacion en las carpetas de investigacion. Ejemplo de ello es el reconocimiento oficial
que el Gobierno de la Ciudad de México hizo enjulio de 2019 de un subregistro de miles de
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denunciasenlacapital del pais. Luego de varios meses de revision exhaustiva de las carpetas
de la Procuraduria capitalina correspondientes al ano 2018, se devel que entre |los delitos
gue se reportaron de manera inadecuada se encontraron casi 18 mil robos a transelinte
en via ptblica, 245 secuestros, mas de 670 casos de violaciones, asi como 142 homicidios
dolosos°. Este tipo de problematicas en el registro de incidencia delictiva se agrava en medio
de tensiones politicas y cambios de administracion. Se cree que, en tiempos del gobierno
de Miguel Mancera las cifras fueron manipuladas en beneficio de disminuir los indicadores
de incidencia delictiva de alto impacto.

La cifra gris: los robos que existen pero no sabemos cuiles son

Finalmente, otro aspecto que abona al subregistro del delito de robo es lo que llamamos
la “cifra gris”® con ello nos referimos a robos que atentan al patrimonio de las victimas
pero que al ser denunciados se registran en el rubro de “otros robos”. La base de datos del
instrumento vigente que nos ofrece el SESNSP para conocer el registro de la incidencia
delictiva del fuero cominhaampliado el catadlogo derobo hasta escalarloa trece categorias,
de las cuales se diferencia el uso o no de violencia. No obstante, persiste la categoria ‘otros
robos”. La ambigiiedad de este registro se debe a que es un rubro general que no detalla
la naturaleza del bien sustraido ni el espacio en el cual fue perpetrado el robo. Sin esos
elementos descriptivos, los alcances la denuncia se acotan.

Cabe mencionar que el rubro “otros robos” registra valores significativos, incluso
mayores que el robo a transelnte y s6lo después del robo de vehiculo automotor. Con
esto lo que queremos decir es que, si en lugar de esta “cifra gris” la identificacion del tipo
de robo fuera correcta, esa informacion abonaria elementos esenciales en el conocimiento
de la actividad criminal y el tipo penal de la misma. Este subregistro representa ademas
pérdida en la efectividad de la denuncia ciudadana ya que un registro mal clasificado no
se transforma en evidencia accionable de mejores programas de prevencion, disuasion y
manejo del delito.

Las implicaciones del subregistro “otros robos” impacta también en la percepcion
ciudadana del papel de las autoridades. De qué sirve a la victima seguir la ruta de la justicia
sila denuncia se diluye en datos ambiguos y cifras vacias de informacién. Los subregistros
administrativos ademas no suman a consolidar evidencias de procesos claves en toma de
decisiones publicas en vias de conocer el delito, mejorar la seguridad ciudadana y evitar
nuevas victimas.

5 Angel, A (2019) Denuncian subregistro en COMX de 18 mil robos a transetinte, 245 secuestros y 142 homicidios en 2018. 21 de
julio de 2019. Animal Politico. Disponible en: https://www.animalpolitico.com/2019/07/subregistro-cdmx-2018-robos-secues-
tros-homicidios/

6 Algunos estudios refieren el término “cifra gris” de la incidencia delictiva al tomar en cuenta el nimero de denuncias que se
hacen ante los Ministerios Piblicos pero que no inician una carpeta de investigacion.
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Como se menciond al inicio de esta seccién la denuncia, el registro homologado y el
subregistro administrativo son los tres factores que impactan en el conocimiento de la
|6gicadelictivadel roboatranselinte. Sibien aumentar el nimero de denuncias ciudadanas
es el punto de arranque para la prevencion, disuasiény manejo de un robo; las autoridades
competentes tienen muchos retos pendientes para aceitar los procesos de registro de su
incidencia delictiva. Este registro debe ser homologado, sélido y detallado. Una denuncia
es una cifra, pero esa cifra ademas de su naturaleza cuantificable debe ir acompafnada de
una esencia cualitativa que brinde informacion valiosa para entender y combatir la l6gica
criminal.
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Introduccién

El Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) ha emprendido la tarea de sumar al andlisis
estadistico de lainformacion sobre incidencia delictiva una aproximacion cualitativa, enfocada
enlosespacios locales donde ocurren los delitos. En esta edicién del Reporte de Delitos de Alto
Impacto, se ofrece un andlisis a la problematica de delincuencia juvenil particularmente de
la ejercida por pandillas constituidas en su mayoria porjévenes adolescentes de la entidad.

La decision de investigar esta tematica es resultado de la preocupacién del Observatorio
Ciudadano de Ledny del Observatorio Ciudadano Irapuato Cémo Vamos que forman parte
de la Red Nacional de Observatorios por el incremento de la comision de diversos delitos
por parte de pandillas locales integradas por jovenes adolescentes de la regién y que han
llevado a los observatorio locales a realizar diversos esfuerzos por tratar de visibilizar esta
problematica para que los gobiernos locales y estatal emprendan programas que reduzcan
la participacién de lasy los jovenes en la comisién de diversos delitos.

El analisis comienza con una revision contextual de los acontecimientos delincuenciales
atribuidos a pandillas de jévenes que han ocurrido en los tltimos meses en la entidad
y en particular de aquellos que por diversas razones han sido retomados por medios de
comunicacioén locales.

Posteriormente, se desarrolla un anélisis de la comisién de delitos por parte de jévenes
menoresde 25afosa partirde los datos ofrecidos por la Encuesta Nacional de Victimizacién
y Percepcién sobre Seguridad Piblica (ENVIPE) que son complementados con el andlisis de
los datos de los Censos Nacionales de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario
Estatales (CNGSPSPE) que contienen informacionsobre losadolescentes que se encuentran
en tratamiento o internados en Centros de Especializados para Adolescentes por haber
cometido algtn delito del fuero comun.

Consecutivamente, se analizan las medidas que los gobiernos han implementado para
poder reducir la participacion de adolescentes y pandillas de jévenes en la comision de
delitosenlaentidad. Finalmente, el documento concluye con una serie de reflexiones sobre
la problematica, estrategias y acciones gubernamentales que deben ser emprendidas para
preveniry reducir la participacion de jévenes en la comision de delitos en las regiones que
integran a Guanajuato.

El método

El analisis de la incidencia delictiva -ubicada en los contextos locales- tiene como punto de
partida el examen de las estimaciones sobre las caracteristicas de los delincuentes ofrecida
porla ENVIPE, ademas de sucomplemento con lainformacion contenida en los CNGSPSPE
yde los propios datos del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica
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(SESNSP). Posterior a una primera inspeccion, se identifica el comportamiento general de
las cifras a nivel nacional y se comparan con los datos aportados por la entidad federativa
seleccionada, en este caso Guanajuato.

A la par de este proceso, el ONC recaba informacién sobre el contexto local y regional
relacionado con la incidencia delictiva. Esta informacion se obtiene a través del Ilenado de
una cédula que se aplica a diversos observatorios locales distribuidos en el pais, y en la que
las organizaciones civiles asociadas reportan cuales son los temas y eventos mas relevantes
ensulocalidad en materia de seguridad puiblica, procuracién dejusticiay legalidad. En esta
entrega, fue de granayuda lainformacién proporcionada por los Observatorios Ciudadanos
de Ledn e Irapuato en Guanajuato.

Posteriormente, lainformacién generada por los observatorios locales se analiza, detalla
y profundiza mediante la revision de reportes especializados generados por instituciones
académicas, organizaciones de proteccién a derechos humanos, prensa local y nacional,
documentacién publica disponible y entrevistas con actores locales.

Una de las mayores preocupaciones de acuerdo con el observatorio es el incremento
en la incidencia de delitos por parte de pandillas constituidas por jévenes y adolescentes,
lo que puede estar asociado al incremento de la descomposicién social y al incremento
de factores de riesgo que incrementan la vulnerabilidad de los adolescentes para formar
parte de pandillas locales. Por lo tanto, en esta entrega se analiza la evolucion de los delitos
cometidos porjévenesy de algunas de sus caracteristicas.

Analisis del contexto

México ha vivido en los tltimos afios un incremento en la violencia y la delincuencia, por
ello se han desarrollado diferentes estrategias encaminadas a la prevencién y disuasion de
conductas delictivas. Sin embargo, poco se ha hecho para comprender los porqués de la
violenciay la delincuencia perpetrada porjévenes—por ellosy contra ellos-.

Eneste escenario, recientemente, lasy losjévenes se han colocado en un lugar primordial
en el analisis delictual debido a que grupos sociales dedicados a actividades delictuales:
familias delictivas, pandillas y delincuencia organizada [carteles], han encontrado en su
usoy utilizacién formas rentables y benéficas para la comisién de delitos, tal como sucede
conjévenes que pertenecen a pandillas en Guanajuato.

;Qué se entiende por pandillas? Las pandillas son grupos sociales orientados por la
apropiacion del espacio publico: la calle. Se caracterizan porque en su conformaciéon
principalmente participan jovenes que encuentran en practicas ilegales algunos de sus
elementos identitarios7. El tamano del grupo, la sofisticacion de actividades y la estructura
organizativa presentan diferencias considerables en cada una de ellas®.

7 Klein, Malcolmy Cheryl Maxson, Street Gang Patterns and Policies, New York, Oxford University Press, 2006. Disponible en:
http://bitly/3jFaEuo
8 Bouché, Vanessa, An Empirical Analysis of the Intersection of Organized Crime and Human Trafficking in the United States.
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De igual manera, se han definido como como un grupo identitario que desarrolla
sus propias normas y criterios en un marco territorial® , en el cual estadn presenten
intersecciones donde ejercicio de controly poder puede deveniren conductas antisociales™
y en tanto grupo organizado es reproductor de su cotidianidad; surgen y se reproducen
fundamentalmente en un contexto de pobreza urbana, marginacién, descontento social y
falta de oportunidades™.

Una pandilla célebre en el Ultimo lustro en México fueron los Artistas Asesinos, una
agrupacion transfronteriza situada en Ciudad Juarez (Chihuahua) la cual, en sus inicios,
involucré a cientos de adolescentes y nifios en practicas urbanas relacionadas con el street
art, sin embargo, su notoriedad se catapulté cuando fueron incorporados al Cartel de
Sinaloa como una de sus franquicias.

Enestesentido, definiroestablecerlarelaciénentreladelincuenciacometida porjévenes
resulta ciertamente problematico. Toda vez que la juventud es un proceso identitario,
intersubjetivo de conformacién de limites no estaticos, que se construyen en los ambitos de
interaccion social sin abandonar las identificaciones tradicionales desde las cuales, a su vez
se conforman los imaginarios colectivos sobre la juventud, su comportamiento y forma de
vida. Las identificacionesjuveniles pasan por el prisma de las autopercepciones, creaciones
oimaginacionestantodelos propiosjévenes, como de lasociedad en suconjunto™. Proceso
que, por ejemplo, no es ajeno a los grupos delictivos del Bajioy al potencial que los jévenes
organizados en pandillas pueden representar.

Guanajuato, pandillas y reclutamiento
De acuerdo con el Instituto de la Juventud Guanajuatense en el Municipio de Ledn existen
563 pandillas, las cuales tienen su origen en poco mas de una decena de afios'. Dicha
situacion resulta particularmente relevante y ha adquirido interés de diferentes servidores
publicos municipales, enesesentido,en 2013, se firmoé unacuerdo entre lideres de pandillas
y el Municipio de Ledn.

En dicho evento fueron ocho pandillas las que signaron el acuerdo, el contrato de no
agresion “Los Colegas', ‘R-K', ‘Guerreros', Tres puntos', 'Surefios', ‘Mini tres puntos', ‘Convers'

National Criminal Justice Reference Service: Office of Justice Programs, 2017. Disponible en: http://bitly/3gi2Sly

9 Organizacién de los Estados Americanos (OEA) (2007). Definicion y categorizacién de pandillas. Washington, D.C.: Departa-
mento de Seguridad Piblica, Organizacion de los Estados Americanos.

10 Marchiori, H. (2002). Psicologfa Criminal. México: Porrda.

11 Mejia, B. (2007). Informe de Consultoria sobre Definicién y Categorizacién de Pandillas. Honduras. Tegucigalpa: mayo de
2007.

12 Cunjama, Emilio (2014). Jévenes en Riesgo, pandillas y delincuencia organizada en México. México: Tirant lo Blanch-INACIPE.

13 Castillo, Oscar, “Accion colectiva e identidad de las pandillas juveniles en la colonia Santa Martha Acatitla, Delegacion Iztapa-
lapa, Distrito Federal”, El Cotidiano, nim. 163, septiembre-octubre, 2010, pp. 45-54.

14 Staff Redaccién (27 de abril del 2021). “Los castillos. Zona de pandillas’, El Heraldo. Disponible en: https://www.heraldoleon.
mx/los-castillos-zona-pandillas/
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y ‘Coquitos” fueron las bandas que se comprometieron a no violentarse entre ellos para
lograr la paz en el municipio™.

Afios después de este evento, un andlisis de las Coordinacion de Estudios sobre
Juventud [CE]] (2016) publico el Diagnéstico sobre las Bandas de la ciudad de Ledn, con
dispositivos moviles, en el cual senalaba algunas de las practicas delictivas y violentas en
las que las y los jévenes pandilleros participaban “De acuerdo con el analisis municipal, el
problema mas frecuente entre bandas son las rifas... lesiones dolosas y dafios en vehiculos
o casas de la zona donde se originan las peleas, y se puede llegar al homicidio. Los chavos
Banda también se ven involucrados en robos, portacion de drogas, allanamiento a morada
y portaciéon de armas prohibidas™®.

La dindmica de grupo y pandillas no es exclusiva del Municipio de Ledn, ciertamente,
el estado de Guanajuato ha sufrido una serie de modificaciones debido a las practicas
delictivas que en este se realizan, principalmente a la luz de la confrontacién que el Cartel
Jalisco Nueva Generaciény el Cartel de Santa Rosa Lima han tenido en los tltimos afios “En
alglin punto que desconocemos, la violenciay el huachicoleo comenzaron a transformar la
dindmica del estado. Aln antes de la captura del “Marro” la poblacién ya habia adoptado
una nueva dindmica de vida; como resultado del alza crimino-delictual en el Bajio de los
ultimos afos™”.

En este panorama, adquiere especial relevancia la relacion que, en el Bajio, y
especificamente, en Ledn se ha gestado con los grupos delictivos. La dinamica social de las
pandillas hatransitado de eventos que “tienen que ver con rifias (principalmente campales),
vandalismo, robo con violencia y en general con conductas que implican agresion, ya
sea dirigida hacia bienes o personas (tanto otros pandilleros rivales, policias o civiles en
general)” (Observatorio Ciudadano, 2012)™®.

Una nueva faceta en la que los jovenes y el flirteo con los grupos delictivos es cada vez
mas comun, una vez que en esta sinergia: identidad, prestigio y recursos econémicos son
elementos atractivos que se ofrecen a las pandillas para la comisién de practicas delictivas.
Todavezqueestoslesotorgan prestigio, “porque lacomunidad los reconoce como miembros
de una banda y entonces eso les da el mérito que buscan en la sociedad; mientras que
también les ofrece recurso, por los crimenes que se cometen; asi como identidad, debido a

15 Staff Redaccion (09 de febrero del 2013). “Ocho pandillas de Ledn, Guanajuato, firman pacto de no agresién con el fin de
combatir la violencia’, Sin embargo. Disponible en: https://bitly/3xviLeT

16 Coordinacion de Estudios sobre Juventud [CE]] (2016) Diagnostico sobre las Bandas de la ciudad de Leén, con dispositivos
moviles, Instituto de la Juventud Guanajuatense. Disponible en: https://bitly/32WODzH

17 Amador, Antonio (31 de agosto del 2020). “Guanajuato: inseguridad y violencia” en El Universal. México. Disponible en: ht-
tps://bitly/2EH]naD

18 Herrera,Jacobo, et alter,, (2016). “Territorialidad, podery agresion: Constantes en las pandillas de Le6n, Guanajuato” Afio 4,
vol. VIl agosto - diciembre. Disponible en: https://dialnetunirioja.es/servlet/articulo?codigo=5473300
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gue el joven que participa se siente identificado, como Ilevar el logotipo del cartel”™

En ese sentido, la Unidad de Andlisis y Estrategias para la Seguridad Ciudadana estatal
senalé que “El cartel Jalisco Nueva Generacién (CJNC) recluta a jovenes integrantes de
pandillas en los municipios del corredor industrial estatal, principalmente en Irapuato’,
‘Una vez que estas tienen mayor conocimiento del territorio™.

El analisis de los datos

Delitos asociados a jovenes en Guanajuato

De acuerdo con cifras del Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica
(SESNSP) la entidad de Guanajuato ha tenido un incremento en los Gltimos afios en la
incidencia de diversos delitos; al contrastar las tasas por cada 100 mil habitantes de 2015 a
2020, de los 13 delitos analizados mes a mes por el ONC, se observan tendencias al alza en
homicidio dolosoy narcomenudeo; de 2015 a 2019 en robo con violencia, robo a negocioy
lesiones dolosas (ver Grafica 3).

Grafica 3. Tasas de delitos por cada 100 mil habitantes en Guanajuato (2015-2020)
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Fuente: Elaboraciéon propia con datos del SESNSP (2015-2020).
* Carpetas de investigacion (C.1.).

19 Aguilera, Rangel (13 de agosto del 2019). “Reclutan a jévenes bandas criminales’, El sol de Le6n. K Disponible en: https://bit.
ly/3aKY2yV

20 Garcia, Carlos (26 de febrero del 2020). “CING recluta a jovenes de pandillas en Irapuato: funcionaria’, La Jornada. Disponible
en: https://bitly/2QGiDkW
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Al compararlatasapromediode2015a2020entre Guanajuatoy el acumulado nacional,
se observan tasas superiores en dicha entidad en los siguientes delitos: narcomenudeo con
210%, homicidio culposo con 199%, homicidio doloso con 76%, lesiones dolosas con 68%,
robo de negocio con 30% y violencia familiar con 27%

No obstante, a partir de los datos del SESNSP no se puede determinar las caracteristicas
de las personas que han perpetrado estos delitos, por lo que se pierden de vista que estos
eventos pueden ser cometidos tanto por personas adultas como por menores de edad
cuyas caracteristicas sociodemograficas y del delito pueden ser distintas al resto de los
delitos cometidos en el pais.

Haciendo uso de datos de las Encuestas de Victimizacion y Percepcién sobre Seguridad
Piblica (ENVIPE) asi como del Censo Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema
Penitenciario Estatales esta seccion trata de visibilizar |a participacién de personas jévenes
en la comisién de algunos de estos delitos y sobre sus tendencias en afios recientes, dado
el incremento de bandas criminales integradas en su mayoria por jévenes en las diversas
regiones de Guanajuato, tal y como lo han sefialado los Observatorios Local de Ledn e
Irapuato, parte de la Red Nacional de Observatorios Locales.

Segln los datos de las ENVIPE, en Guanajuato entre el 21.2% y el 41.5% de los delitos
ocurridos en presencia de las victimas entre 2011 y 2019 fueron perpetrados por personas
de 25 afios 0 menos, tendencias porcentuales similares a las ocurridas a nivel nacional que
variaron entre 34.9% y 23.4% siendo 2019 el ano con el menor porcentaje tanto a nivel
nacional como estatal (ver Crafica 4).

Grafica 4. Porcentaje de delitos cometidos por personas de 25 afos o menos,
respecto al total de delitos en donde se identifico la edad de los delincuentes (2011-2019)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos de las ENVIPE (2012-2020).
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No obstante, la tendencia porcentual decreciente se explica en parte por el incremento
de la incidencia de delitos a nivel nacional y en particular de Guanajuato, pues al estimar
las tasas de delitos cometidos por personas de 25 afios 0 menos por cada mil habitantes
durante el mismo periodo podemos observar un alza de las tasas de Guanajuato a partir de
2017, entanto que las tasas a nivel nacional muestran un decrecimiento desde 2014, hasta
obtener unatasade33.1 delitos en 2019, nivel 30.6% menora lo observado en Guanajuato
con una tasa de 47.8 delitos cometidos por personas de 25 afios 0 menos (ver Grafica 5).

Graficas. Tasas de delitos perpetrados por personas de 25 afios 0 menos
por cada mil habitantes (2011-2019)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos de las ENVIPE (2012-2020).

Posteriormente, para complementar el analisis sobre la comision de delitos por parte de
jovenesy en particular de menores de edad, se hizo uso de los datos obtenidos en el Censo
Nacional de Gobierno, Seguridad Publica y Sistema Penitenciario Estatales (CNGSPSPE)
de 2011 a 2020, de donde se obtuvo informacién sobre adolescentes en los centros de
tratamiento o internamiento derivados de la comisién de algln delito del fuero comdn.

Sibien, estos datos son solo muestra de los menores infractores que fueron detenidos y
puestos a disposicion de alglin centro de tratamiento o internamiento para adolescentes,
ofrecen informacién no solo de los delitos que cometieron sino también de algunas de las
caracteristicas demogréaficas de los menores en las entidades y a nivel nacional.

El seguimiento de los CNGSPSPE permite observar una tendencia nacional decreciente
de los adolescentes que se encuentran en los centros de tratamiento o internamiento
desde 2012, hasta llegar a su menor nivel en 2019, con un 76.2% menor que lo registrado
en 2011. En tanto, que para el caso de Guanajuato los niveles de adolescentes atendidos

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



por los centros mostraron su mayor nivel de los dltimos 10 ahos en 2015, cuando se
tuvieron registrados a 314 adolescentes, de los cuales 137 estaban internados y 177 se
encontraban en tratamiento externo; posteriormente se observa una caida en el nimero
de adolescentes atendidos y en 2019, un ligero repunte al registrar 212 adolescentes, 26 de
los cuales estaban internados y 186 estaban en tratamiento externo segln los reportado
al 31 de diciembre, lo que se debe a una tendencia en la entidad del incremento de los
menores tratados externamente y la reduccion de los internados en centros (ver Grafica 6).

Crafica 6. Adolescentes en tratamiento interno o externo en los centros de tratamiento
o internamiento para adolescentes (2010-2019)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos de los CNGSPSPE (2011-2020).

Nota: Incluye a los adolescentes que estan internados en centros especializados de adolescentes, asi como
a aquellos gue se encuentran en tratamiento externo por parte de estos centros especializados (al 31 de
diciembre de cada ano).

Caracteristicas de los delitos cometidos por los adolescentes

Pese al descenso observado en el nimero de adolescentes atendidos por los centros
especializados de tratamiento o internamiento de adolescentes a nivel nacional y estatal,
se observan caracteristicas diferentes en la comisién de delitos perpetrados por los menores
en Guanajuatoy lo ocurrido a nivel nacional.

De acuerdo con los datos mas actuales del CNCSPSPE, en 2019 de los delitos cometidos
por las personas que fueron ingresadas a los centros especializados de tratamiento o
internamiento para adolescentes, se tiene que el 38.2% de los adolescentes en Guanajuato
y el 11.7% a nivel nacional fueron ingresados por homicidio doloso. En tanto que, para el
casodelosdelitos patrimoniales, incluidos robosy extorsiones, el 33.5% de los adolescentes
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a nivel nacional y el 17.6% en Guanajuato cometieron algtn delito asociado a estos. Pese
a que los datos mostrados en el CNGSPSPE de 2020 no son estrictamente comparables
con los del 2011, la relacién de un mayor porcentaje de homicidios dolosos cometidos por
los adolescentes ingresados en Guanajuato respecto a los adolescentes ingresados a nivel
nacional se ha mantenido desde entonces.

Grafica 7. Distribucion porcentual de los delitos cometidos por las personas ingresadas
alos centros especializados de tratamiento o internamiento de adolescentes, 2019
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos de los CNGSPSPE (2011-2020).

Por su parte, de la poblacién adolescente interna en los centros especializados de
tratamiento o internamiento para adolescentes durante 2019, se sabe que, 63.6% de los
adolescentes se encuentran recluidos por homicidio doloso, mientras que a nivel nacional
el porcentaje baja a 24.7%, seguidos de los delitos patrimoniales y las violaciones, lo que
sigue mostrando la mayor prevalencia de jovenes en Guanajuato que han sido internados
en estos centros porhomicidios en comparaciondeloocurrido a nivel nacional,y que puede
llegar a estar asociado con el incremento de las victimas y de carpetas de investigacion que
tienen tendencias al alza, como resultado de diversos aspectos, entre ellos la confrontacion
entre grupos rivales del crimen organizado.
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Grafica 8. Distribucion porcentual de los delitos cometidos por las personas
internas en los centros especializados de tratamiento o internamiento de adolescentes, 2019
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Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos de los CNGSPSPE (2011-2020)

Caracteristicas demograficas de los adolescentes

En cuanto a las caracteristicas demograficas de las personas internas en los centros
especializados para adolescentes, se tenia que, en 2019 el 100% de los adolescentes en
Guanajuato eran hombres particularmente de 17 anos o mas (8 de cada 10), mientras que
anivel nacional el 92% eran hombresy 8% mujeres, representando los hombres de 16 anos
0 mas a 8 de cada 10internos en el pais.

Grafica 9. Estructura por edad y sexo de las personas internas en centros
especializados de tratamiento o internamiento para adolescentes, 2019
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos de los CNGSPSPE (2011-2020).
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Por su parte, el nivel educativo de los adolescentes internos en 2019 era para el caso
de Guanajuato mayoritariamente de nivel preparatoria (42.3%) acorde con su edad, pero
también un 57.7% contaba con nivel de secundaria o menor, lo cual los ponfa por debajo
del nivel esperado, tomando en cuenta que sélo el 11.0% de los menores internos en
Guanajuato tenian entre 14y 15 afios. A nivel nacional, el porcentaje con nivel preparatoria
o carrera técnica era de 30.5%, mientras que aquellos con un nivel por debajo de este
representaron el 69.5%, siendo que solo el 7.7% de los menores internos tenfan 15 afos o
menos.

Grafica10. Nivel educativo de las personas internadas en los centros especializados
de tratamiento o internamiento para adolescentes, 2019
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos de los CNGSPSPE (2011-2020).

Por tanto, resulta de interés seguir conociendo las caracteristicas de los criminales a
partir de diversas herramientas estadisticas que permitan determinar no sélo su edad y
sexo, sino también sus posibles caracteristicas sociodemograficasy econémicas asociadas a
los factores de riesgo que pueden contribuira que lasy los adolescentes cometan crimenes
a una corta edad y/o sean captados por los grupos criminales para realizar diversas
actividades ilicitas que van desde el robo y la extorsion hasta el asesinato de personas por
distintos motivos, incluidos los enfrentamientos entre grupos rivales.

Enestesentido, Guanajuato pareceseguirmostrandounatendenciaalalzaenlacomisién
de delitos perpetrados por jévenes menores de 25 afos, a la par de un porcentaje alto de
adolescentes que han sido detenidos por las autoridades de seguridad e internados en
centros especializados de atencion por la comision particularmente de homicidios dolosos
y de otros delitos como los asociados al patrimonio (incluidos los robos) y los sexuales
(violaciones). Por tanto, herramientas como la Encuesta Nacional de Adolescentes en el
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Sistema de Justicia Penal (ENASJUP) y la ENVIPE ademas de otras fuentes de datos pueden
ayudarnos a entendery comprender las determinantes de la participacién criminal de lasy
los adolescentes a nivel estatal y regional en afios recientes.

Respuesta de las autoridades

El 4 de marzo de 2021 el gobernador del estado, Diego Sinhué Rodriguez Vallejo presenté su
Tercer Informe de Gobierno?', en el tema de seguridad y paz social exalté la implementacién
del operativo Golpe de Timén y Guanajuato Seguro, como un avance fundamental para el
combate al delito. El gobernador expuso que el Operativo Golpe de Timon, fue un esfuerzo
de 17 meses con cinco objetivos primordiales: establecer una coordinaciéon mas efectiva
entre las autoridades estatales y federales; recuperar el territorio de las comunidades para
sus habitantes y todo Guanajuato; trabajar en la reconstrucciéon del tejido social de las
comunidades para una mejor calidad de vida; demostrar que en Guanajuato nadie esta por
encima de la ley; y desmantelar a los grupos criminales y capturar a sus lideres.

Eneltercerinformetambiénsefald que dentrodel programa Guanajuato Seguro se logrd
la desarticulacion de 17 cédulas delictivas, senalé que la Secretaria de Seguridad Pdblica
del estado habia asegurado 271 armas de fuego, 11 mil cartuchos de diferentes calibres,
365 mil dosis de drogas, 37 mil litros de hidrocarburos, 12 granadas de fragmentacion, 54
artefactos explosivos, 240 articulos de equipo tactico y 5 vehiculos blindados, entre otros.
Atribuyé estos resultados a la especializacion y capacitacién de las policias del estado;
asi como al equipo con el que contaban para desempenar su labor. Debido a lo anterior,
mencion6 que la SSP de Guanajuato recibié el premio Triple Arco.

Con respecto a la especializaciéon el gobernador del estado, dio cuenta de la inversion
en la construccion de un centro de formacién policial en la comunidad de Santa Rosa de
Lima por mas de 104 millones de pesos. Esta accién se enlaza con el proyecto de las prepas
militarizadas presentadas en la estrategia de Seguridad Publica 2018-2014, donde se
menciona la construccién de 6 prepas con dichas caracteristicas. Durante el tercer informe
dacuentadelainstalaciony funcionamiento de 4 planteles (dosen Ledn, unoen Irapuatoy
unoen Celaya), ‘queremos una nueva generaciéon dejévenes que sean ejemplo de disciplina
y que estén dispuestos a poner su vida al servicio de los demas. Y eso se busca con este
proyecto de Prepas Militarizadas™.

En el tema del equipamiento a las policias municipales el gobernador informé sobre
la adquisiciéon de 116 patrullas, 82 motocicletas, 116 radios moviles, 744 radios portatiles,
725 chalecos y 464 cascos balisticos. El gobernador también sefalé que el estado de

21 Disponible en: https://www.facebook.com/watch/live/?v=894620227746250&ref=watch_permalink
22 Cabello, Juanjo (2019), Asi es la primera preparatoria militarizada de Cuanajuato. La Silla Rota. Disponible en: https://lasilla-
rota.com/estados/asi-es-la-primera-preparatoria-militarizada-de-guanajuato/287478. Consulta: 28 de abril 2021.
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Guanajuato cuenta con un sistema de vigilancia aérea, por medio de drones, capaz de
transmitir imagenes en tiempo real y volar a mas de 2 kildmetros de altura en un radio
de 5 kilémetros; y con ello vigilar los 46 municipios de dia y noche. Ademas informé
gue se cuenta con 4281 camaras de seguridad en el estado; asi como 5 helicopteros que
Unicamente vuelan en el dia y cuatro mas con vuelo nocturno, equipamiento especial y
personal conectado a las camaras del Cs.

A lo largo del Tercer Informe de Gobierno del estado de Guanajuato, se entregaron
medallas de reconocimiento a diversas fuerzas de seguridad municipales y estatales,
con frases como “si combatimos el crimen”, “agui si, los metemos a la carcel” enaltecié el
trabajo de las fuerzas de seguridad. Sin embargo, pese a la presentacion de resultados
la gran ausencia en el discurso del gobernador del Estado es el tema de las y los jévenes
vinculados con la delincuencia organizada, tema que si ocupaba un lugar importante
dentro de su Segundo Informe de Cobierno, donde dijo que “en la estrategia de seguridad
tenemos especial consideracién en cuidar a nuestros jévenes” pues reconocié que lasy los
jovenes se encuentran expuestos al crimen organizado y quienes pueden ser victimas de
reclutamiento forzado.

La presentacion de resultados por acciones deja de lado una estrategia para hacer
frente a la violencia generada por la presencia de pandillas en los distintos municipios
del estado. Durante la presentacion del Tercer Informe, el gobernador no dio cuenta de
ningln avance a los programas vinculados con grupos pandilleriles, jovenes en riesgo; o
de resistencia al consumo de drogas. Otras de las acciones que no se reporté durante el
Tercer Informe de Gobierno fue el Programa Lobo, operado en Ledn y que “busca brindar
y facilitar las herramientas integrales necesarias para el desarrollo potencial de las y los
jovenes integrantes de las bandas y sus familias desde y para su entorno, asesorando
y acompafandolos para definir sus proyectos de vida y trabajo, siendo ellos mismos los
protagonistas™.

El programa Lobo, en colaboracién con el INAEBA (Instituto de Alfabetizacion y
Educacion Basica para Adultos), ayuda a lasy los jovenes a concluir la primaria, secundaria
y preparatoria; brinda talleres de oficio en vinculacién con diferentes instituciones y
bolsas de trabajo; y vincula a esta poblacién a actividades culturales y deportivas. Si bien
es importante el uso del presupuesto para robustecer las instituciones encargadas de la
seguridad publica, es necesario replicar acciones afirmativas para prevenir que las y los
jovenes se conviertan en otras victimas del crimen organizado y del propio sistema.

Lo anterior, se enmarca en el discurso de Andrés Manuel Lépez Obrador, donde en
innumerablesveces haestigmatizadoalasylosjévenescomo generadoresde laviolencia. El

23 Programa Lobo. Disponible en: http://leonjoven.gob.mx/?page_id=529
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14 enero de 2021 durante de la conferencia mananera el representante del poder Ejecutivo
declaré que ‘el abandono a los jévenes, los jovenes se fueron desarrollando sin tutela, los
que pierden la vida en los enfrentamientos, la mayorfa jévenes. Estan encontrando fosas
y todo indica de que son jovenes los que estan ahi, en el caso de Guanajuato’24. Pese a
que en declaraciones posteriores tanto Andrés Manuel como el gobernador del estado
de Guanajuato reafirmaron el trabajo conjunto entre dependencias federales, estatales y
municipales, estetipo de declaraciones deja entreverladimensionde las fallasestructurales
en laimplementacién de una estrategia eficaz de prevencion.

Observacion

Sibien, en Guanajuato se mantiene una tendencia al alza en la comisién de delitos perpetrados
porjévenes menores de 25 anos, la respuesta institucional carece de una estrategia articulada
de prevencion, ligada a acciones de salud, educacion, seguridad y/o reinsercion social, lo que
representaria una accion diferenciada, respecto a lo que actualmente se plantea.

Parece que el discurso y las acciones invisibilizan las necesidades de un sector de
la poblacién altamente vulnerable, las y los jévenes ademéas de ser violentados, son
estigmatizados y revictimizados por un discurso institucional ocupado por dar respuestas
a delitos especificos, sin atender la raiz del problema principal.

Tal como se menciono en el analisis de los datos el alto porcentaje de adolescentes que
hansido detenidos por las autoridades de seguridad e internados en centros especializados
de atencién por la comisién de delitos como: homicidios dolosos, robos y delitos sexuales,
advierten un panorama poco alentador para los préximos meses en Guanajuato. Si bien, es
esperanzador que el estado muestre un avance en el tema de capacitacion, especializacién
yen las condiciones laborales de las policias; asi como en el equipamiento para el combate
aladelincuencia, no se debe de diluir la importancia de una estrategia integral que analice
el problema de fondoy que involucre a los tres 6rdenes del gobierno que permita tener una
respuesta diferente.

Reflexion final

A pesarde que la presencia de grupos y pandillas en Cuanajuato se ha registrado desde hace
mas de una década, la presenciay confrontacion entre los carteles en la zona, como el Cartel
Jalisco Nueva Generaciény el Cartel de Santa Rosa Lima, han contribuido a la transformacién
deladinamicadel estado conlainclusién de losjovenes en grupos cada vez mas violentos, lo
queinfluyeenelincremento enlaviolenciay la delincuencia. Por tanto, se vuelve indispensable

24 Gobierno del estado de Guanajuato (2020). Mensaje del Gobernador de Guanajuato, Diego Sinhue Rodriguez Vallejo, Segun-
do Informe de Gobierno. Disponible en: https://boletines.guanajuato.gob.mx/2020/03/05/mensaje-gobernador-de-guana-
juato-diego-sinhue-rodriguez-vallejo-segundo-informe-de-gobierno/. Consulta: 28 de abril de 2021.
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laimplementacion de estrategias encaminadas a la prevenciony disuasion de estas conductas
delictivas, con acciones que atiendan de forma integral las necesidades de lasy los jévenes,
mediante el involucramiento de los tres érdenes de gobierno.

El avance reportado por el gobernador de Guanajuato en el tema de capacitacion,
profesionalizacion, asi como la adquisiciéon de nuevo equipamiento tecnolégico para
robustecer a las instituciones encargadas de la seguridad publica son elementos
indispensables para atender la crisis de violencia de forma inmediata, pero se tiene que
consolidar una estrategia de seguridad que incluya acciones afirmativas para prevenir que
las y los jévenes sean captados por el crimen organizado.

Seglin datos de la ENVIPE 2020, el 84.2% de las y los guanajuatenses de mas de 18 anos
se sienten inseguros en su estado e identifican como las principales conductas delictivas
o0 antisociales mas frecuentes alrededor de sus viviendas el consumo de droga, consumo
de alcohol en la calle, robos o asaltos frecuentes, disparos frecuentes; y pandillerismo o
bandas violentas. Por lo cual, insistimos en la necesidad de una estrategia con enfoque de
prevencion cuyo objetivo descanse en la seguridad de las personas y sus comunidades, en
acciones para generar espacios seguros y contribuir en la reconstruccién del tejido social.
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En este reporte, se examiné la evidencia de la Encuesta Nacional de Seguridad Publica
Urbana correspondiente a marzo de 2021. En cuanto a la percepcién de inseguridad, los
resultados sefalan una continuacién de tendencia a la baja que se puede observar desde
el segundo trimestre del afo 2018, tanto en la percepcién de hombres como en mujeres.

Porotro lado, es importante senalar que la brecha de percepcion entre ambos géneros se
haampliado con el paso delos afios. Desde el 2013 y hasta el pentltimo trimestre de 2015,
la brechararamente excedia los 5 puntos porcentuales. Actualmente, este diferencial entre
hombres y mujeres ya esta por alcanzar los 11 puntos porcentuales, o cual significa un
incremento de poco mas del doble. A su vez, cabe destacar que durante el primer trimestre
del 2021 la ciudad de Los Cabos fue la que presenté el mayor aumento en la percepcién de
inseguridad en un 51.2% con respecto al trimestre inmediato anterior.

Otro dato a resaltar que a pesar de que la disminucion de atestiguacion de robos o
asaltos coincide con la baja de carpetas de investigacion (Cl) que se ha presentado desde
hace varios meses, no es asi cuando se trata de narcomenudeo. Las Cl de este Gltimo delito
han tenido una tendencia creciente, mientras que la atestiguacion de venta consumo de
drogas continda a la baja. Actualmente este indicador se encuentra en su menor nivel
histérico ubicandose en 38.1%.

En términos de incidencia delictiva estatal, algunos resultados destacaron sobre otros.
Por ejemplo, el crecimiento generalizado de la violencia familiar, las lesiones dolosas en
contra de las mujeres y de las violaciones. En cuanto al primer delito, todas las entidades
con excepcion de dos registraron incrementos respecto al promedio de los doce meses
anteriores. Incluso, el dato de marzo se convirtié en un maximo histérico desde 2015.

Por su parte, un foco rojo identificado en marzo es Baja California, ya que en marzo
se colocd como el primer lugar del ranking estatal de hombres y mujeres victimas de
homicidio doloso, robo de vehiculo, robo a negocio, narcomenudeo del fuero federal y
tercer lugar del ranking de secuestro, narcomenudeo del fuero comtny robo a transetnte.

Otros datos de interés son los siguientes: 1) 8 entidades (Baja California, Chihuahua,
Guerrero, Michoacan, Morelos, Puebla, Querétaro y Zacatecas) reportaron secuestros
mdltiples, 2) 7 entidades (Baja California, Chihuahua, Coahuila, Hidalgo, Estado de
México, Nuevo Ledn y Puebla) reportaron menores de edad victimas de trata de personas
y 3) el narcomenudeo (fuero comun) incrementé respecto al promedio de los 12 meses
anteriores en 23 entidades del pais.

Aunado a estos resultados, la dieciseisava entrega de la seccion “Reflexionar el delito
profundiza en el robo a transetinte. Se identificé que este delito es el de mayor presencia en
México, representa el 27% de los delitos registrados (ENVIPE, 2020). Ademas, una persona
victima de robo en calle o transporte piblico tiene pérdidas monetarias, en promedio, de
5088 pesos anuales (ENVIPE, 2020). A su vez, los municipios méas afectados por este delito
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sonaquellos que se ubican en la zona central del pais, especialmente, en la zona conurbada
dela Ciudad de México y Estado de México.

Por su parte, las medidas de confinamiento para disminuir la propagaciéon del COVID-19
redujeronde maneraimportantelaincidenciareportada de este delito enlasentidadesy los
municipios mas afectados. Es importante no olvidar que el registro del robo a transetinte
es uno de los mas afectados por la erronea catalogacion en las carpetas de investigacion.
La denuncia, el registro homologado y el subregistro administrativo son los tres factores
que impactan en el conocimiento de la légica delictiva del robo a transetnte.

En otro orden de ideas, la seccion “Observar desde lo local” de este reporte se ofrece
un analisis de la problematica de delincuencia juvenil particularmente de la ejercida por
pandillas constituidas en su mayoria por jévenes adolescentes de Guanajuato. La decisién
de investigar esta tematica es resultado de la preocupacién del Observatorio Ciudadano
de Leén y del Observatorio Ciudadano Irapuato Cémo Vamos que forman parte de la
Red Nacional de Observatorios por el incremento de la comision de diversos delitos por
parte de pandillas locales integradas por jovenes adolescentes de la regién y que han
llevado a los observatorios locales a realizar diversos esfuerzos por tratar de visibilizar esta
problematica para que los gobiernos locales y estatal emprendan programas que reduzcan
la participacién de las y los jovenes en la comisién de diversos delitos.

Como parte del contexto se identificd que de acuerdo con el Instituto de la Juventud
Guanajuatense en el Municipio de Leon existen 563 pandillas, las cuales tienen su origen
en poco mas de una decena de afios®. Dicha situacion resulta particularmente relevante y
ha adquirido interés de diferentes servidores plblicos municipales, en ese sentido, en 2013,
se firmd un acuerdo entre lideres de pandillas y el Municipio de Ledn.

A pesar de que la presencia de grupos y pandillas en Guanajuato se ha registrado desde
hace mas de una década, la presenciay confrontacién entre los carteles en la zona, como
el Cartel Jalisco Nueva Generacién y el Cartel de Santa Rosa Lima, han contribuido a la
transformacion de la dinamica del estado con la inclusién de los jévenes en grupos cada
vezmasviolentos, loqueinfluyeenelincrementoenlaviolenciayladelincuencia. Portanto,
se vuelve indispensable la implementacién de estrategias encaminadas a la prevencion
y disuasion de estas conductas delictivas, con acciones que atiendan de forma integral
las necesidades de las y los jovenes, mediante el involucramiento de los tres 6rdenes de
gobierno.

En términos de la informacion cuantitativa, las cifras del Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) la entidad de Cuanajuato ha tenido un
incremento en los Ultimos afos en la incidencia de diversos delitos; al contrastar las tasas

25 Staff Redaccion (27 de abril del 2021). “Los castillos. Zona de pandillas” El Heraldo. Disponible en: https://www.heraldoleon.
mx/los-castillos-zona-pandillas/
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por cada 100 mil habitantes de 2015 a 2020, de los 13 delitos analizados mes a mes por el
ONC, se observan tendencias al alza en homicidio doloso y narcomenudeo; de 201522019
en robo con violencia, robo a negocioy lesiones dolosas

Porsuparte, parecedenotarseunatendenciaalalzaenlacomisiondedelitos perpetrados
por jévenes menores de 25 anos, a la par de un porcentaje alto de adolescentes que han
sido detenidos por las autoridades de seguridad e internados en centros especializados de
atencién porla comision particularmente de homicidios dolosos y de otros delitos como los
asociados al patrimonio (incluidos los robos) y los sexuales (violaciones). Entreel 21.2%y
el 41.5% de los delitos ocurridos en presencia de las victimas entre 2011 y 2019 fueron
perpetrados por personas de 25 afios 0 menos.

El avance reportado por el gobernador de Cuanajuato en el tema de capacitacion,
profesionalizacion, asi como la adquisicion de nuevo equipamiento tecnolégico para
robustecer a las instituciones encargadas de la seguridad publica son elementos
indispensables para atender la crisis de violencia de forma inmediata, pero se tiene que
consolidar una estrategia de seguridad que incluya acciones afirmativas para prevenir
que lasy los jovenes sean captados por el crimen organizado.
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A) MODIFICACIONES DELCONTENIDO

El nuevo formato del reporte mensual introduce modificaciones al andlisis delictivo a raiz
de la identificacion de nuevas necesidades del publico objetivo. Entre estas necesidades
detectadas, se simplificaron los calculos de algunos indicadores, se prescindié de algunos
indicadores y se incluyeron nuevos con la finalidad de enriquecer la lectura de las estadis-
ticas de incidencia delictiva y aprovechar al maximo la desagregacion de algunos delitos. A
continuacion se expone una relacién del nuevo contenido:

Atributo

Seleccion de los
delitos

Unidades de
analisis

Tipo de fuero

Delitos
complementarios

Poblacién

Descripcion

La baterfa de delitos objeto del analisis mensual consta de los siguientes: homicidio
doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extorsion, robo a transelnte, robo
a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de autopartes, robo a casa habitacién,
violacion, trata de personas y narcomenudeo.

Ya no se efectuara la medicion y andlisis de robo con violencia ya que agrega
dinamicas heterogéneas que dicen poco sobre las particularidades propias de cada
entidad.

La inclusion del robo de autopartes complementa el andlisis del robo de vehiculos
ya que potencialmente identifica una victimizacion diferente en términos cualita-
tivos.

Para los delitos de los que se dispone informacién de victimas esta se utiliza pref-
erentemente. Este es el caso de homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, extorsion, trata de personas. Solo se utiliza la informacion de carpetas
de investigacion cuando se utiliza la informacion a nivel municipal y cuando algin
calculo especifico lo requiere.

En contraste, se mantiene como unidad de analisis a las carpetas de investigacion
iniciadas por robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo
de autopartes, robo a casa habitacion, violacién (simple y equiparada) y narco-
menudeo.

Fuero comin: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, ex-
torsion, robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de
autopartes, robo a casa habitacion, violacion, trata de personas y narcomenudeo.
Asuvez, se presentan datos del fuero federal de narcomenudeo y de secuestro.

Para complementar el andlisis delictivo se dispone de informacién de otros delitos
del fuero comdn como los siguientes: trafico de menores, otros delitos que atentan
contra la libertad personal.

En especifico, se agregan las carpetas de investigacion iniciadas por la conducta de
narcomenudeo prevista en la Ley General de Salud y por posesién, comercio y sum-
inistro previstos en el Cédigo Penal Federal.

La informacién se estandariza por criterios poblacionales. Se utilizan las proyec-
ciones de poblacién a mitad de afio del Consejo Nacional de Poblacién (CONAPO).
Se utilizan las proyecciones para hombres, mujeres y menores de edad (0-17 afios)
para los calculos que correspondan y los niveles totales para tasas que no distingan
por grupo poblacional.

Es importante tener en cuenta que la estandarizacién de los datos absolutos se
efectda para hacer comparables las observaciones entre entidades federativas.
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indicadores

De frecuencia: las medidas de frecuencia se calculan tomando en cuenta el dato
mensual de la unidad de andlisis correspondiente (carpetas de investigacion o vic-
timas) de cada delito y la proyeccién poblacional respectiva ajustandola por cada
100 mil habitantes (total, hombres, mujeres, menores de edad segtin sea el caso).
Esta tasa es una variable de razén o continua que posteriormente, se transforma en
una variable ordinal para el ranking por entidad federativa. Es importante aclarar
que el cambio de nivel de medicién se introdujo para facilitar la lectura de la tabla.
Para los lectores que deseen conocer los datos puntuales calculados, estos se po-
dran consultar en los anexos del reporte.

Los indicadores de frecuencia se calculan para todos los delitos con excepcion del
narcomenudeo del fuero federal y trafico de menores, ya que estos solo se emplean
como variables de contraste.

De variacion: las medidas de variacion se calculan tomando en cuenta el prome-
dio de las 12 observaciones previas al periodo de referencia ponderando segtn las
proyecciones poblacionales (solo cuando el calculo involucre datos de afios difer-
entes). La tasa de variacion respecto al promedio de los 12 meses anteriores se cal-
cula para homicidio doloso, homicidio culposo, robo a transetinte, robo a negocio,
extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacién, violacion y
narcomenudeo.

Ya no se calculan las variaciones respecto al periodo inmediato anterior porque esta
medida tiene la desventaja de medir desviaciones aleatorias sin considerar la ten-
dencia del dltimo afio.

En el caso de los delitos de baja frecuencia y heterogeneidad entre entidades como
los secuestros y la trata de personas, se optd por reportar el Gltimo mes con al
menos una victima.

De proporcidn o razdn: estos indicadores se utilizan para reflejar caracteristicas es-
pecificas de los delitos ya sea por modalidad o por algln grado de desagregacidn.
Los que se incorporan en el nuevo reporte son los siguientes: cociente de victi-
mas por carpeta de investigacién de homicidio doloso y feminicidio (en nivel de
medicion ordinal), porcentaje de feminicidios respecto al total de homicidios in-
tencionales de mujeres (suma de dolosos y feminicidios), porcentaje de homicidios
culposos por accidentes de transito, porcentaje de robos (de vehiculo, a transelnte,
anegocioy a casa habitacion) cometidos con violencia respecto al total de carpetas
deinvestigacién iniciadas por cada uno de estos (convertido a variable ordinal), por-
centaje de violacion equiparada.

Nominales: estos indicadores toman valor cero o uno en funcién de algin criterio
establecido para comparar o indicar alguna dindmica especifica como la victim-
izacion a ciertos grupos vulnerables como menores de edad. En este reporte, se
ocupan los siguientes: indicar si la tasa de determinado delito se ubica por encima
de la media nacional (homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro), registro de
secuestro de menores de edad, registro de secuestros con mas de una victima, regis-
tro de menores de edad victima de trata, registro de victimas de trafico de menores,
registro de incidencia de narcomenudeo del fuero federal.

Otros: estos indicadores son de naturaleza diversa y responden a la desagregacion
presente en la estadistica delictiva. En este reporte, se incluyen las modalidades de
secuestro del fuero comun reportadas.

Ambito geografico Nacional y estatal
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Atibuto

Reflexionar el delito: esta seccion tendrd una frecuencia de actualizacién bimestral
sobre cada uno de los delitos analizados en este reporte. En la primera entrega de
cada seccion, se discutird en términos teodricos lo que implica cada delito y cuéles
son las claves para entender su registro. En la segunda entrega de esta seccién, se
presenta un andlisis exploratorio con perspectiva histérica y con cruces con otras
fuentes de informacién. El objetivo de esta seccidn es enriquecer la interpretacién
de las estadisticas delictivas.

Observar desde lo local: esta seccion surge de la necesidad de brindar un abordaje
con una perspectiva local de lo que sucede en las entidades y municipios sobre un
fendmeno en particular. Se busca plantear un abordaje basado en microrregiones
a partir de la experiencia de los integrantes de la Red Nacional de Observatorios
en aquellas demarcaciones con su presencia. Para sistematizar su participacion, se
disefi6 una cédula o cuestionario que se aplica via remota a través de una entrevista
adistancia. A partir de lo recabado, se profundiza el analisis.

Nuevas secciones

Los indicadores de tipo ranking solo consideran observaciones estrictamente posi-
tivas, es decir, cuando hay cero victimas o carpetas de investigacién no se consider-
andentro de la ordenaciéon de entidades. En cada una de las tablas se reporta con la
leyenda: sin registros.

Notas adicionales

Base de datos de incidencia delictiva del fuero comun (nueva metodologia) 2015-

2019 con corte a la Gltima fecha de actualizacion

Base de datos de incidencia delictiva del fuero federal (2012-2019) con corte a la

Ultima fecha de actualizacién

Base de datos de victimas de incidencia delictiva del fuero comun 2015-2019 (nueva
Insumos metodologfa) con corte a la tltima fecha de actualizacion

Reporte de delitos y victimas de secuestro del fuero federal con corte a la Gltima

fecha de actualizacion

Modificaciones y notas aclaratorias del periodo de referencia

Opcional: Base de datos de incidencia delictiva del fuero comin (municipal) con

corte a la Gltima fecha de actualizacion

La seleccion de los indicadores podrd cambiar en los meses subsecuentes en funcion de
los resultados que arroje a lo largo del afio.

B) DEFINICIONES DE LOS DELITOS

Acorde con el Cédigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de
Delitos del Fuero Comun para fines Estadisticos del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INECI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacion de la vida de una persona por parte
de otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucion del hecho delictuoso.

El feminicidio consisteen privarde lavidaa unamujer, porrazones de género. Seentiende
que existen razones de género cuando en la privacion de la vida, se presente alguna de las
siguientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresory la victima una relacion
de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o
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cualguier otra relacién de hecho o amistad; II. Exista o haya existido entre el agresory la
victima unarelacion sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que impligue confianza,
subordinaciénosuperioridad; I1l. Lavictima presentesignosdeviolencia sexual de cualquier
tipo; IV. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones
previamente a la privacion de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre
el cadaver, o este sea mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor
en contra de la victima; VI. En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar
publico; VII. La victima haya sido incomunicada.

El homicidio culposo se entiende como aquella conducta que comete una persona
cuando priva de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision, negligencia,
impericia, falta de reflexiéon o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta
ajena a las dinamicas delincuenciales es importante contar con un andlisis claro sobre su
comportamiento debido a que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas
estan siendo investigados.

Elsecuestro consisteenlaprivaciénilegaldelalibertad deunapersona,deacuerdoconlo
establecido porla Ley General para Preveniry Sancionarlos Delitos en Materia de Secuestro,
dichaconductasepuederealizarconformealossiguientes propdsitos. |. Secuestro extorsivo:
Consiste en la privaciéonilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor
busca obtener para él o para un tercero, algln rescate o beneficio econémico, politico, o de
cualguierotraindole a cambio de su liberacion. II. Secuestro con calidad de rehén: Consiste
en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectie
con el propdsito de detenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida
o0 con causarles dano, para obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de
realizar un acto cualquiera. lll. Secuestro para causar dafnos: Consiste en la privacion ilegal
de la libertad con el mero propdsito de causar un dafio corporal o perjuicio patrimonial
a la persona o personas privadas de la libertad o a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste
en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, teniendo como referente
desde el momento mismo de su realizacion, ejecutar los delitos de robo o extorsion. V.
Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en
las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas estén dirigidas
a efectuar la privacién ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por encargo de
un tercero con la intencién de conseguir algtin otro propésito del delito de secuestro. Para
el presente reporte se consideran los secuestros del fuero comun (cinco clasificaciones) y el
fuero federal -

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar
de hacer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un
perjuicio patrimonial, mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede
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ser realizado via telefénica, por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por
el cual se pueda realizar la emision, transmision o recepcion de signos, senales escritas,
imagenes, voz, sonido o informacion de cualquier naturaleza que se efectte por hilos,
radioelectricidad, medios 6pticos, fisicos, via satelital u otros sistemas.

Latratade personasconsisteenelactointencional querealizanunaovarias personascon
el propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a
una o varias personas para someterlas a algtin fin de explotacion. Por fin de explotacion, se
entienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas
en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de
Personas y para la Proteccidon y Asistencia a las Victimas, las cuales son: |. La esclavitud;
II. La condicion de siervo; Il La prostitucion ajena u otras formas de explotacion sexual;
IV. La explotacién laboral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI.
La utilizacion de personas menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La
adopcién ilegal de persona menor de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil;
X. Trafico de érganos, tejidos y células de seres humanos vivos; y XI. Experimentacion
biomédica ilicita en seres humanos.

El robo a casa habitacién consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien
legitimamentepuedaotorgarlodecosaajenamueble,enlugarcerradooenedificio,vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para habitacién, comprendiendo no
solo los que estén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del
material del que estén construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion
de actividades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios,
entre los cuales destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de
servicios, personas fisicas con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera
considerarse el robo a instituciones bancarias ya que su registro debera realizarse en la
variable correspondiente.

El robo a transelinte en via plblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de
quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siemprey cuando la persona
afectada se encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via publica: las
calles, carreteras, banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas
u otras vias reservadas a transelntes. Robo a transelinte en espacio abierto al publico
consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo
de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se encuentre en espacios
abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde tanto la salida como el ingreso
sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al publico, los siguientes:
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parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas publicas, plazas
comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas, areas
comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacion simple consiste en la realizacién de copula con persona de cualquier sexo,
sin suconsentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia,
sea fisica o moral. Se entiende por cépula, la introduccion del pene en el cuerpo de la
victima por via vaginal, anal u oral. La violacién equiparada es la realizacién de copula,
con persona menor de edad o que no tenga la capacidad de comprender el significado del
hecho. Asimismo, se considera como la introduccién por via anal o vaginal de cualquier
elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar
o suministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis
maxima para consumo personal de los narcéticos senalados en la Ley General de Salud.
Para tal efecto, la Ley General de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a
dicha conductas: I. Posesion simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que
resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcoticos
senalados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse
como destinada a comercializar o suministrar algunos de los narcéticos que se tengan en
posesion. Il. Posesion con fines de comercio o suministro: Consiste en poseer en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal
de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion esté
destinada a la comercializacién o suministro, aun gratuitamente. I1l. Comercio: Consiste en
vender,comprar,adquiriroenajenaren cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar
pormil,ladosis maxima paraconsumo personal de los narcéticos sefalados enla Ley General
de Salud. I\V. Suministro: Consiste en la transmision material de forma directa o indirecta,
por cualquier concepto, de la tenencia de algln narcético en cantidades inferiores a las
que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal senalada en
la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad de narcomenudeo:
Contemplatodasaquellasconductas que no fueron referidas en las descripciones de delitos
contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo, pero que
por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.

Elrobodeautopartes consisteenapoderarseconanimodedominioysinconsentimiento
de quien legalmente pueda otorgarlo de alguna pieza o conjunto de piezas que conforman
el armado de un vehiculo automotor o de objetos meramente ornamentales integrados al
mismo, encontrandose el vehiculo estacionado en la via publica o en otro lugar destinado
asu guarda o reparacion.
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El trafico de menores consiste en la entrega o traslado ilegal de un menor a un tercero,
conosin el consentimiento de los padres que ejerzan la patria potestad, o de quien tenga a
cargo la custodia, asi como quien reciba al menor, con el propésito de obtener cualquier
tipo de beneficio

La categoria, Otros delitos que atentan contra la libertad personal, contempla todas
aquellas conductas que no hayan sido enunciadas en las descripciones anteriores, pero
gue por sus caracteristicas refieran acciones u omisiones que afecten o pongan en riesgo el

pleno goceydisfrute de la libertad personal, derivadas de una accién privativa de la libertad
con o sin fines de lucro.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Anexo A:
Estadisticas de homicidios dolosos y feminicidios por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2021)

e Tasa
o . feminicidios Tasa . Tasa
o ) Homicidio Cociente de promedio .
Homicidio | Homicidio doloso de Victimas por respecto Rango del Marzo 2021 Mar 20 - Feb 21 promedio
Entidad doloso de dolosode | Feminicidio P al total de g . Homicidio ey Mar 20
T menoresde | carpetade Sy porcentaje (Homicidio
hombres mujeres e . o homicidios doloso + -Feb 21
edad investigacion L doloso + o
dolosos de feminicidio) L Feminicidio
s feminicidio)
Aguascalientes 1.04 0.00 0.14 0.00 114 100% 100% 0.58 0.49 0.06
Baja California 12.30 2.01 0.05 0.63 117 3% 1-25% 7.31 7.00 0.12
Baja California Sur 1.54 0.00 0.00 0.00 1.00 SR SR 0.78 0.69 0.12
Campeche 1.44 0.00 0.00 0.00 1.17 SR SR 0.71 0.75 0.05
Chiapas 1.96 0.07 0.10 0.15 1.09 60% 51-75% 1.07 0.77 0.10
Chihuahua 9.38 1.45 0.10 0.49 1.19 6% 1-25% 5.39 5.85 0.14
Ciudad de México 1.86 0.15 0.28 0.09 1.07 65% 51-75% 1.1 1.23 0.14
Coahuila 0.58 0.00 0.00 0.00 1.00 SR SR 0.28 0.62 0.15
Colima 10.01 1.24 0.00 0.00 113 0% 0% 5.54 6.61 0.15
Durango 2.41 0.00 0.21 0.17 1.26 100% 100% 1.29 0.90 0.1
Cuanajuato 10.50 0.63 0.16 0.96 1.23 20% 1-25% 5.60 5.97 0.05
Guerrero 5.99 0.53 0.05 0.16 1.18 9% 1-25% 3.19 3.23 0.06
Hidalgo 1.08 0.31 0.25 0.10 1.03 44% 26-50% 1.04 0.95 0.09
Jalisco 3.68 0.42 0.12 0.08 132 22% 1-25% 2.57 2.67 0.14
México 2.39 0.33 0.11 0.14 118 24% 1-25% 1.39 1.36 0.14
Michoacan 8.25 1.05 0.16 0.71 1.15 13% 1-25% 4.62 4.23 0.09
Morelos 8.30 0.56 0.47 0.16 1.08 45% 26-50% 4.68 3.96 0.28
Nayarit 2.09 0.15 0.15 0.23 1.06 50% 26-50% 1.40 1.22 0.14
Nuevo Leén 2.89 0.07 0.1 0.06 1.00 60% 51-75% 1.52 1.42 0.18
Oaxaca 3.75 0.32 0.32 0.22 113 50% 26-50% 2.15 1.92 0.14
Puebla 2.53 0.29 0.21 0.14 1.16 41% 26-50% 1.47 1.27 0.10
Querétaro 1.80 0.09 0.09 0.15 1.11 50% 26-50% 0.97 0.88 0.08
Quintana Roo 5.17 0.66 0.22 0.68 1.08 25% 1-25% 3.04 2.87 0.14
San Luis Potosi 5.56 0.40 0.13 0.11 1.25 25% 1-25% 2.98 2.35 0.15
Sinaloa 2.73 0.06 0.13 0.00 1.02 67% 51-75% 1.44 216 0.14
Sonora 9.50 0.82 0.44 0.82 1.22 35% 26-50% 5.75 4.47 0.17
Tabasco 2.83 0.08 0.08 0.25 1.06 50% 26-50% 1.47 1.97 0.08
Tamaulipas 2.81 0.21 0.00 0.45 1.44 0% 0% 1.56 1.50 0.04
Tlaxcala 1.65 0.42 0.00 0.22 1.08 0% 0% 1.01 0.77 o.M
Veracruz 2.57 0.21 0.14 0.12 1.08 40% 26-50% 1.46 1.57 0.16
Yucatan 0.54 0.00 0.00 0.00 1.00 SR SR 0.26 0.22 0.04
Zacatecas 12.09 0.71 0.00 1.12 1.30 0% 0% 6.26 6.38 0.09

NACIONAL 414 0.41 0.14 0.26 . 26-50% . 2.33

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo B:
Estadisticas de homicidios culposos por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2021)

o % de homicidios
Homicidio culposo
culposos en

Homicidio culposo | Homicidio culposo Tasa promedio

Entidad . : o de menores de . Rango del ¢ Tasa Mar 21
de hombres™ de mujeres™* edad™ accidente de g % Mar 20-Feb 21
transito
Aguascalientes 1.34 0.14 0.22 100% 100% 0.72 1.05
Baja California 1.70 0.37 0.18 87% 76-99% 1.03 1.08
Baja California Sur 0.88 0.22 0.00 100% 100% 0.67 0.57
Campeche 1.23 0.20 0.00 100% 100% 0.71 0.56
Chiapas 2.04 0.31 0.15 72% 51-75% 1.15 1.07
Chihuahua 0.99 0.30 0.32 80% 76-99% 0.64 0.69
Ciudad de México 1.28 0.18 0.28 92% 76-99% 0.71 0.65
Coahuila 1.02 0.25 0.52 100% 100% 0.63 0.56
Colima 3.08 0.99 0.42 100% 100% 2.01 1.40
Durango 1.86 0.42 0.00 100% 100% 1.13 0.86
Guanajuato 2.96 0.79 0.55 83% 76-99% 1.96 3.55
Guerrero 1.86 0.68 0.08 89% 76-99% 1.25 0.86
Hidalgo 1.35 0.56 0.41 59% 51-75% 1.20 0.79
Jalisco 1.55 0.44 0.30 99% 76-99% 0.98 0.98
México 112 0.25 0.27 99% 76-99% 0.68 0.61
Michoacan 4.02 0.89 0.65 90% 76-99% 2.41 1.89
Morelos 1.92 0.28 0.48 88% 76-99% 1.22 0.95
Nayarit 2.68 0.88 0.23 75% 51-75% 1.77 114
Nuevo Ledn 1.90 0.36 0.19 100% 100% 113 0.82
Oaxaca 4.71 0.64 0.65 59% 51-75% 2.63 1.81
Puebla 0.96 0.21 0.14 92% 76-99% 0.57 0.59
Querétaro 2.28 0.45 0.15 97% 76-99% 1.33 1.19
Quintana Roo 6.25 1.42 0.34 24% 1-25% 3.85 4.07
San Luis Potosi 1.64 0.60 0.32 100% 100% 1.21 1.01
Sinaloa 3.64 0.63 0.75 100% 100% 211 1.76
Sonora 1.65 0.32 0.10 97% 76-99% 0.98 1.20
Tabasco 2.51 0.39 0.25 100% 100% 1.43 1.21
Tamaulipas 2.59 0.42 0.36 82% 76-99% 1.48 1.66
Tlaxcala 0.60 0.14 0.45 100% 100% 0.36 0.20
Veracruz 1.78 0.32 0.24 69% 51-75% 1.05 1.00
Yucatan 0.98 0.09 0.00 100% 100% 0.53 0.44
Zacatecas 2.90 0.94 0.56 90% 76-99% 1.89 0.93

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo C:
Estadisticas de secuestros y trata de personas por entidad federativa. (Periodo: marzo de 2021)

Ultimo
% de carpetas mes con
Tasa por secues- . . ” Tratade
Secuestro~ . . incidencia | Traficode Tratade
Secuestro- | Secuest de meno Tasa promedio | tro~/totalde | Modali- Tratade de una menores personas erso
Entidad hombres® | mujere Secuestron Mar 21 Mar20- carpetaspor | dadesde | personas victima (victimas) (menores P nas
) Secuestro~ Feb 21 delitos contra | secuestro Mar 21 de edad)
X de trata (Mar21) (Mar21)
Secuestro~ lalibertad . (Mar21)
personal (previoa
Mar21)
Aguascalientes 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.05 0% o 0.00 may-20 o o o
Baja California 0.27 0.05 0.00 0.00 0.16 0.04 7% 1 0.05 feb-21 o 1 2
Baja California o
Sur 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.09 0% o 0.00 nov-20 o] o] o]
Campeche 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% o 0.00 sep-19 o o o
Chiapas 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% o 0.00 ago-20 o o o
Chihuahua 0.10 0.05 0.00 0.00 0.08 0.09 4% 2 0.15 nov-20 1 4 6
Ciudad de o
México 0.00 0.02 0.00 0.00 0.01 0.05 0% 1 0.03 feb-21 2 o 3
Coahuila 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o} 0.28 ago-20 o 8 9
Colima 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.14 0% o 0.00 may-19 o o o]
Durango 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0% o} 0.00 may-20 o o o
Guanajuato 0.03 0.03 0.00 0.02 0.03 0.03 SR 1 0.00 nov-20 o] o] o]
Guerrero 0.11 0.05 0.00 0.00 0.08 0.05 5% 2 0.00 nov-20 o o] o
Hidalgo 0.07 0.00 0.00 0.00 0.03 0.08 1% 1 0.03 mar-20 o] 1 1
Jalisco 0.00 0.00 0.00 0.01 0.00 0.02 0% o 0.00 feb-21 o o o
México 0.12 0.02 0.02 0.01 0.07 0.08 4% 2 0.15 feb-21 o 14 28
Michoacan 0.22 0.04 0.00 0.00 0.13 0.08 12% 1 0.00 feb-21 o o o
Morelos 0.40 0.00 0.16 0.05 0.19 0.23 21% 2 0.00 ene-20 o] o o]
Nayarit 0.00 0.00 0.00 0.07 0.00 0.04 0% o 0.00 ago-20 o] o] o]
Nuevo Ledn 0.07 0.00 0.00 0.00 0.04 0.02 1% 1 0.27 feb-21 o] 7 15
Oaxaca 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.06 0% o 0.10 feb-21 o] o 4
Puebla 0.06 0.00 0.00 0.00 0.03 0.04 8% 1 0.05 feb-21 o 1 3
uerétaro y b . g . b o 1 b nov-

t 0.09 0.09 0.00 0.00 0.09 0.03 18% 0.00 20 o o o
Quintana Roo 0.1 0.1 0.00 0.00 0.11 0.11 2% 1 0.16 feb-21 1 o 3
San Luis Potosi 0.21 0.07 0.00 0.00 0.14 0.05 6% 1 0.03 feb-21 2 o 1
Sinaloa 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% o 0.00 feb-21 o o o
Sonora 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.01 0% o 0.00 mar-20 o o o
Tabasco 0.08 0.08 0.13 0.00 0.08 0.09 1% 1 0.00 feb-21 o] o] o]
Tamaulipas 0.11 0.00 0.00 0.00 0.05 0.08 4% 2 0.00 sep-20 o o] o
Tlaxcala 0.15 0.00 0.00 0.00 0.07 0.17 SR 1 0.00 nov-20 o] o] o]
Veracruz 0.07 0.07 0.00 0.00 0.07 0.12 12% 1 0.00 feb-21 o o] o
Yucatdn 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0% o 0.04 nov-20 o o 1
Zacatecas 0.25 0.24 0.00 0.00 0.24 0.22 1% 1 0.12 feb-21 o o 2

*Victimas por cada 100 mil hombres Victimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros

~FC =fuero comin AFF = fuero federal



Anexo D:
Estadisticas de robo a transelinte, a negocio y extorsion por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2021)

Robo a Robo a negocio | Tasapromedio

p : : Tasa promedio Tasa promedio
Entidad Rob? a . t'ranse'unte ©n | poboa s con violencia Mar 20- Feb 21 Mar 20 - Feb 21 PN Mar 20 - Feb 21
transelnte violencia respef- respecto a! total Robci a R Extorsién
to al total (%)** (%)** transelinte

Aguascalientes 8.09 37% 11.85 7% 7.27 1.1 0.79 0.66
Baja California 9.98 58% 13.43 86% 8.37 9.02 0.45 0.25
Baja California Sur 1.89 82% 6.54 31% 213 5.91 0.67 0.75
Campeche 0.40 100% 1.62 81% 0.34 1.66 0.30 0.1

Chiapas 0.27 53% 0.46 35% 0.38 0.40 0.12 0.14
Chihuahua 1.10 53% 4.09 16% 0.95 3.63 0.00 0.04
Ciudad de México 13.62 84% 13.38 19% 11.91 13.83 0.75 0.27
Coahuila 0.82 23% 2.09 24% 0.99 2.56 0.09 0.07
Colima 1.51 8% 7.56 8% 1.19 7.73 1.51 0.93
Durango 2.15 33% 3.92 27% 1.62 4.38 0.64 0.41
Guanajuato 0.38 52% 5.99 45% 0.22 8.09 0.23 0.04
Cuerrero 0.90 88% 1.99 40% 0.62 1.21 0.68 0.57
Hidalgo 2.15 92% 4.29 44% 2.34 3.90 0.29 033
Jalisco 7.72 76% 8.49 68% 9.86 9.67 0.69 0.74
México 9.63 91% 9.33 64% 8.51 9.21 1.68 1.51

Michoacan 0.84 63% 1.34 56% 112 1.41 0.08 0.07
Morelos 3.85 67% 11.50 59% 3.29 10.21 0.63 0.60
Nayarit 0.00 0% 0.96 8% 0.02 0.79 0.00 0.1

Nuevo Ledn 2.31 50% 1.91 45% 210 2.73 1.03 0.59
Oaxaca 3.74 65% 2.00 39% 3.10 2.57 0.24 0.24
Puebla 4.58 83% 4.97 45% 2.99 4.87 017 0.20
Querétaro 6.34 39% 7.54 27% 5.74 11.89 1.15 1.11

Quintana Roo 11.45 46% 9.17 53% 9.03 14.78 0.71 0.70
San Luis Potosi 1.25 72% 4.98 53% 2.06 4.26 0.17 0.43
Sinaloa 0.13 0% 3.39 82% 0.10 2.61 0.58 0.16
Sonora 1.52 73% 1.93 54% 1.47 1.83 0.54 0.16
Tabasco 7.58 100% 2.90 51% 10.16 4.4 0.36 0.33
Tamaulipas 0.13 40% 2.76 82% 0.24 2.77 0.19 0.31
Tlaxcala 1.23 100% 1.88 27% 0.64 2.09 0.07 0.01
Veracruz 3.45 68% 5.86 63% 2.45 5.50 1.01 0.70
Yucatan 0.13 33% 0.18 0% 0.23 0.22 0.04 0.00
Zacatecas 0.30 0% 0.79 62% 0.15 0.73 2.80 1.89

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes




Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco

México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosf
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan
Zacatecas

NACIONAL

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

Robo de
vehiculo*

7.73
2410
5.66
4.56
2.27
8.35
712
1.17
9.57
3.49
5.24
4.00
7.61
12.06
17.15
9.44
16.23
2.29
5.66
4.22
10.61
14.25
12.70
817
10.10
4.84
8.61
5.83
8.77
6.55
035
7.24

Robo de vehiculo
conviolencia
respecto al total

Robode
autopartes®

4.26
0.08
0.67
0.00
0.00
1.53

8.62
0.41

0.00
0.64

0.00

Anexo E:
Estadisticas de robo de vehiculo, autopartes y a casa habitacion por entidad
federativa (Periodo: marzo de 2021)

Robo a casa
habitacién*

14.01
7.04
9.20
1.01
0.14
4.75
4.1
4.52

20.02

12.51
6.06
0.95
5.36
4.28
416
2.29
6.29
0.81
4.01
2.99
3.11
9.47
6.02
3.25
0.67
3.95
5.75
3.47
3.84
3.22
0.18

2.01

Robo a casa
habitacion con
violencia respec-
to al total (%)**

1%
8%
1%
10%
25%
3%
13%
3%
1%
1%
8%
1%
29%
12%
20%
19%
5%
18%
13%
5%
14%
3%
8%
9%
10%
54%
10%
9%
8%
13%
0%

27%

Tasa promedio
Mar 20 - Feb 21
Robo de vehiculo

9.37
22.35
6.33
3.02
2.59
7.87
8.92
1.39
10.25
4.20
5.78
4.60
8.11
11.97
16.56
9.75
15.41
2.07
3.27
4.80
11.99
13.65
11.34
8.96
8.76
6.54
7.50
4.74
8.85
6.43
0.49
6.84

Tasa promedio
Mar 20 - Feb 21
Robo de
autopartes

4.60
0.09
0.22
0.09
0.00
1.21

7.07
0.35
0.00
0.44
0.00
0.02
0.15
1.79
1.25

0.07
4.79
0.16
0.13
0.33
0.48
2.46
0.26
2.65
0.02
0.27
0.07
0.03
0.04
0.1

0.07

0.09

Tasa promedio
Mar 20-Feb 21
Robo a casa
habitacion

14.65
739
10.36
1.45
0.28
4.52
3.60
4.81
17.96
12.03
5.50
0.70
5.38
4.57
3.67
237
5.86
0.72
3.58
2.29
2.81
9.92
7.67
3.20
1.35
3.25
5.68
2.94
2.43
2.72
0.60

1.82

**Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Anexo F:
Estadisticos del periodo sobre violacion y violencia familiar por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2021)

% de viola-
Tasa Tasa prome- : :
: : : : : Tasa promedio Tasa ciones respec-
promedio Lesiones | dio lesiones Lesiones : B :
: . : . lesiones dolosas S D Violacion | promedio % de toal total de
. Violencia | violencia dolos- dolosas de dolosas Violacién | Violacién : B :
Entidad S o - : de menores de - : . | equipara- Marzo Violacion | delitos contra
familiar familiar as™ de mujeres de menores (totales) simple = . :
: edad Marzo- da* -Feb21 equiparada lalibertad
Sarees mujeres farzes SO Feb21 (violacién) seguridad
Feb 21 Feb21 yseg
sexual
Aguascalientes 16.47 12.86 o 0.00 o 0.00 2.31 1.37 0.94 1.79 41 31
Baja California 25.56 23.81 12.96 11.12 1.96 2.50 2.15 1.48 0.66 1.77 31 33
Baja California
S 19.85 22.91 12.31 11.55 134 1.64 233 1.77 0.55 2.04 24 28
ur
Campeche 0.40 0.33 1.20 0.74 0.40 0.16 1.92 0.51 1.42 1.77 74 76
Chiapas 6.25 6.43 0.31 0.59 0.03 0.08 0.83 0.83 0.00 0.66 o 33
Chihuahua 27.69 2434 8.32 6.52 1.25 2.45 3.35 2.73 0.61 2.28 18 39
Ciudad de
L 37.78 26.88 213 1.98 0.55 0.74 2.50 1.60 0.91 1.42 36 25
México
Coahuila 30.68 24.37 8.63 9.26 1.44 1.32 1.33 0.76 0.57 0.84 43 30
Colima 47.35 45.90 11.62 8.95 1.24 2.06 2.64 2.64 0.00 1.77 o 29
Durango 28.72 23.03 10.22 6.25 3.90 3.31 0.91 0.86 0.05 112 6 18
Cuanajuato 18.07 13.53 18.37 13.29 2.90 3.97 1.50 1.42 0.08 0.82 5 34
Cuerrero 9.10 6.70 5.31 4.71 0.16 0.43 0.74 0.35 0.38 0.80 52 4
Hidalgo 16.19 14.96 11.29 7.24 0.75 1.82 2.60 1.37 1.24 1.69 48 46
Jalisco 15.41 11.82 8.53 6.91 0.70 1.27 0.54 0.54 0.00 0.37 o 1
México 12.32 8.47 15.73 12.26 214 3.08 1.51 0.90 0.62 0.89 41 31
Michoacan 235 2.07 15.22 13.71 1.61 2.06 0.99 0.78 0.21 0.81 21 32
Morelos 23.64 19.32 2.82 2.60 0.19 0.08 2.44 2.44 0.00 1.78 o 42
Nayarit 6.05 5.31 1.90 0.73 0.58 0.25 1.40 118 0.22 1.08 16 58
Nuevo Leén 33.05 27.05 6.56 5.78 1.51 2.53 236 1.51 0.85 1.62 36 28
Oaxaca 15.86 13.08 7.96 6.96 1.10 1.46 2.27 1.23 1.04 1.33 46 45
Puebla 12.43 11.29 5.67 4.95 0.85 0.86 1.62 1.01 0.61 0.93 38 29
Querétaro 15.63 13.58 22.28 19.39 2.67 3.36 2.99 1.66 1.33 2.15 45 30
Quintana Roo 30.06 22.47 12.14 817 0.98 1.82 3.42 3.42 0.00 2.88 o 29
San Luis Potosi 30.73 2218 12.43 8.68 1.34 1.50 2.01 2.01 0.00 1.83 o 32
Sinaloa 17.90 14.16 9.82 8.46 1.01 1.82 0.96 0.70 0.26 0.61 27 38
Sonora 27.16 15.90 5.30 3.09 0.76 0.74 1.30 1.11 0.19 0.73 15 25
Tabasco 31.43 21.12 6.62 5.64 0.78 0.91 1.47 1.43 0.04 0.90 3 21
Tamaulipas 18.59 14.08 4.07 4.02 0.16 0.71 1.38 1.38 0.00 0.95 o 39
Tlaxcala 0.36 0.09 0.56 112 0.00 0.02 0.07 0.07 0.00 0.25 o 8
Veracruz 13.46 10.41 5.66 4.90 113 1.35 0.51 0.50 0.01 0.41 2 14
Yucatan 4.7 2.7 0.60 0.20 0.00 0.38 0.13 0.13 0.00 0.12 o 25
Zacatecas 21.04 17.15 8.59 8.90 212 3.18 1.89 1.09 0.79 1.31 42 36

NACIONAL

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes ~FC=fuero comin AFF =fuero federal




Anexo G:

Anexo G: Estadisticos del periodo sobre narcomenudeo por entidad federativa
(Periodo: marzo de 2021)

Tasa promedio Mar 20- Feb 21 Tasa promedio Mar 20 - Feb 21

Entidad Tasa Narcomenudeo~ % Narcomenudeon Tasa Narcomenudeon
(narcomenudeo)~ (narcomenudeo)

Aguascalientes 16.97 11.78 5% 0.87 0.88
Baja California 18.25 22.39 8% 1.64 1.28
Baja California Sur 4.66 4.00 9% 0.44 0.47
Campeche 1.42 1.05 13% 0.20 0.24
Chiapas 1.10 1.59 19% 0.27 0.19
Chihuahua 17.22 17.83 8% 1.58 0.92
Ciudad de México 4.94 4.64 3% 0.15 0.1
Coahuila 25.87 25.76 1% 0.35 0.24
Colima 17.63 12.09 7% 1.39 0.89
Durango 4.94 3.44 3% 0.16 0.19
Cuanajuato 33.81 21.72 3% 0.89 0.55
Guerrero 2.42 1.88 16% 0.46 0.15
Hidalgo 1.17 0.93 10% 0.13 0.09
Jalisco 1.09 1.06 20% 0.27 0.25
México 1.85 1.74 9% 0.19 0.15
Michoacan 5.18 3.50 5% 0.27 0.29
Morelos 4.05 3.61 0% 0.00 0.06
Nayarit 0.30 0.66 20% 0.07 0.09
Nuevo Ledn 7.28 6.23 1% 0.09 0.24
Oaxaca 0.55 0.50 18% 0.12 0.09
Puebla 3.75 1.98 5% 0.20 0.13
Querétaro 5.43 4.01 8% 0.46 0.38

uintana Roo 5.81 4.61 4% 0.22 0.23
Qu
San Luis Potosi 3.67 3.89 0% 0.00 0.17
Sinaloa 0.61 0.53 50% 0.61 0.37
Sonora 9.42 7.36 12% 1.30 1.04
Tabasco 0.48 0.26 0% 0.00 0.04
Tamaulipas 0.32 0.43 37% 0.19 0.23
Tlaxcala 0.94 1.30 19% 0.22 0.21
Veracruz 0.82 0.71 3% 0.02 0.06
Yucatan 0.66 0.49 17% 0.13 0.12
Zacatecas 1.46 1.54 4% 0.06 0.22

NACIONAL 5.04 6%

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes ~FC =fuero comin AFF =fuero federal
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