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Desde julio de 2013 hemos ido entregando mensualmente anélisis rigurosos de los delitos de alto impacto cuales homicidio
(doloso y culposo), secuestro, extorsion, robo con violencia y robo de vehiculo. En 2014 agregamos como unidad de anélisis el
robo a casa habitacion, el robo a negocio y el robo a transetnte. Al mismo tiempo iniciamos un trabajo profundo para entendery
explicar qué sucede alrededor de la trata de personas, ahondamos en secuestro, extorsion y de otros delitos patrimoniales.

En el marco de las investigaciones llevadas a cabo a lo largo de éstos dos afios hemos explicado qué esté sucediendo en el pais
en materia de seguridad, expuesto las inconsistencias que se presentan cuando las autoridades estatales publican sus informes
delictivos, los subregistros de la estadistica criminal, la opacidad y la falta de transparencia y rendicion de cuentas de ciertas
autoridades, pero también hemos destacados los avances y logros alcanzados por los responsables de la seguridad del pais.

Los logros principales obtenidos en este proceso son:

1. La toma de acciones por parte del gobierno federal para desarrollar un proceso de homologacion de la informacion en
materia de incidencia delictiva.

2. Los conteos accesibles para todo el publico de nimero de victimas en materia de homicidio, de secuestro y extorsion.
3. Laincorporacion de las cifras de secuestros denunciados a la federacién.

4. Los indudables avances en materia de transparencia y rendicién de cuentas en estados como Aguascalientes y Chiapas.

Parte de estos logros se obtuvieron gracias al trabajo colegiado con organizaciones como México Unido Contra la Delincuencia,
México Evalta, Causa en Comun, Alto al Secuestro, Centro Integral del Desarrollo (CIDAC), el Instituto Mexicano de la
Competitividad, Méas Ciudadania, entre otras. Organizaciones ciudadanas que, desde su conocimiento acumulado, han logrado
poner en evidencia algunas de las principales falencias de las acciones de seguridad, proponer acciones de mejora, e incluso,
participar activamente en algunos proyectos que han mejorado la calidad del algunas aristas del modelo de seguridad vigente.

Desde el Observatorio Nacional Ciudadano hemos tenido muchas horas de trabajo académico y de reuniones con las autoridades
para lograr consensos, exponiendo los avances en diferentes foros, con el objetivo de mejorar las condiciones de seguridad y
disminuir el nimero de victimas en el pais mediante la obtencion de diagndsticos oportunos y especificos, que sean una fotografia
suficientemente cercana a la realidad que viven las personas entorno al delito. Hemos dicho reiteradamente que si no contamos
con diagnésticos precisos es altamente probable que las politicas publicas de seguridad también sean inadecuadas.

A pesar de los avances obtenidos, esta primera tarea aln no esta concluida, pues todavia la informacion oficial que contamos no es
lo suficientemente consistente y robusta para comprender con mayor precisién el fendmeno delictivo. Una vez que logremos ello,
podremos disefiar mejores indicadores que nos permitan entender el comportamiento de delitos y las variables que operan para
que estos ocurran. En el Reporte de los delitos de alto impacto. Abril 2015, por ejemplo, encontramos que las denuncias de los
delitos de homicidio doloso, secuestro y extorsién han bajado con respecto a marzo, sin embargo al observar su comportamiento
en un periodo mas amplio se observa que los homicidios intencionales, desde 2011 presentan una reduccion en la frecuencia de
su ocurrencia, mientras que el secuestro y extorsion muestran una baja significativa desde el 2013, afio en donde se alcanzaron
los méximos historicos.

En el caso de las denuncias de los robos en abril de 2015, a excepcién del robo a transelnte, disminuyeron con respecto al mes
anterior, pero en un andlisis de mayor plazo se distingue que por ejemplo, el robo a casa habitacién es mayor que el robo a
transelnte.



Presentacian

En el caso del secuestro jqué significa su tendencia a la baja? Hoy no sabemos, no tenemos suficientes elementos para poder
entender a qué se debe ;Las Unidades Especializadas en el Combate al Secuestro-UECS- estan logrando desactivar las bandas
y disuadir este delito? ;Los delincuentes estan migrando a otros negocios mas lucrativos? ;La poblacién ha dejado de confiar
en la autoridad para denunciar este tipo de ilicitos? ;No se estan contabilizando correctamente los eventos suscitados en las
distintas localidades del pais? Las respuestas para contestar a estos cuestionamientos no las tenemos porque los nimeros estan
construidos sdlo para explicar los cuéntos y no los cémo.

Para intentar dar con los como serén determinantes los futuros pasos que el Observatorio y las autoridades lleguen a dar.
Probablemente la politica de combate al secuestro sea el semillero que nos ayude a entender cémo construir politicas locales
exitosas para reducir el nimero de delitos cometidos en las entidades y por eso hacemos un llamado a la Coordinacién Nacional
Antisecuestro para dar a conocer los indicadores objetivos y auditables el desemperio de las UECS.

Este serd un trabajo complejo que requiere de apoyo ciudadano y, como escribi en el portal La Silla Rota mi columna ser sociedad
civil en México es dificil":

hoy te invito a que te sumes en una causa; tu elige cuél, hay muchas maneras de apoyar, desde retuitear hasta
participar activamente con alguna organizacion. Pero lo importante es que te conviertas en parte de esta masa que
debe crecer y que esta compuesta de personas que buscamos una sociedad donde la dignidad humana siempre
sea respetada, donde el acceso a la justicia sea parejo para todos y donde la ley proteja los derechos de los
individuos y de la sociedad.

Sino sabes por donde empezar, en el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) te compartimos nuestra experiencia
y te ayudamos a aprender cémo hacerlo. La experiencia que hemos madurado en conjunto con México Evalia
A.C. en activar a la sociedad civil local a través de nuestros observatorios estatales, regionales o municipales,
pertenecientes a la #RedObservatoriosSeguridad, nos ha permitido madurar una experiencia de cémo ser un actor
relevante es posible. Ser sociedad civil en México es dificil pero la urgencia que tenemos de mejorar las condiciones
del pais nos lleva a afirmar que enfrentar los resultados de la inaccién seria aun peor.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol

" http://lasillarota.com/que-dificil-ser-activista-social-en-mexico/Francisco-Rivas-Rodriguez# VZ6s86mQ820



Introduceic

En el mes de abril hemos visto que algunos delitos presentan una ruptura con la tendencia registrada en los Ultimos meses,
pues se presentan incrementos que no se habian visto desde hace tiempo, por ejemplo los homicidios dolosos superaron a
los culposos, condicidon que no se experimentaba desde noviembre de 2013. Nuevamente las cifras siguen mostrando que los
discursos oficiales en los cuales se afirma de forma categdrica que hay una recuperacién inminente de la seguridad resultan
inadecuados y es posible que las medidas tomadas para mejorar la seguridad también lo sean.

Ademés, la evidencia de que estamos muy lejos de recuperar la paz queda reforzada cuando todos los dias, los medios de
comunicacién dan a conocer homicidios, secuestros, desapariciones, fosas clandestinas, violaciones a los derechos humanos,
enfrentamientos armados, bloqueos de las vias de comunicacién por parte de grupos delictivos, etc. Asi pues, no solo la cantidad
de ilicitos cometidos y sus victimas reflejan la inseguridad que seguimos viviendo hoy en dia, sino que las caracteristicas de
cémo se comenten éstos dejan ver que la estrategia de seguridad mantenida en los dltimos afos poco terreno le ha ganado a la
violencia y a la delincuencia.

En abril de 2015, la prensa nacional y local nuevamente dio testimonio de eventos delictivos preocupantes. El dia 6, en el municipio
de Guamuchil, Sinaloa, 1 militar perdié la vida y 4 resultaron heridos luego de que fueron emboscados por un grupo criminal. Un
dia después, 15 policias fueron asesinados en el municipio de San Sebastian del Oeste, en Jalisco, producto de una emboscada de
un grupo del crimen organizado. El 30 de abril, en Ometepec, Guerrero, durante un enfrentamiento, entre fuerzas de seguridad
y un presunto grupo de secuestradores, fallecieron 8 personas.

Otro de los eventos delictivos que mas atrajo la atenciéon fue los bloqueos y balaceras ocurridas en la ciudad de Reynosa,
Tamaulipas. El dia 17 la autoridad local tuvo que emitir la alerta roja, debido a que en distintos puntos de la ciudad fronteriza se
reportaron enfrentamientos armados. Posteriormente, el 26 de abril, nuevamente se registraron algunos bloqueos y disparos en
las calles de la ciudad con lo cual la autoridad emitié la alerta amarilla. De igual forma, tuvimos conocimiento que en un ejido del
puerto de Veracruz, fue localizada una fosa clandestina con 5 cuerpos, el 12 de abril. En Tamaulipas, el secuestro de migrantes
volvio a ser noticia, asi el dia 27, la policia federal liberé a 92 migrantes.

En lo que respecta a la estadistica delictiva, de acuerdo con la informacién del SESNSP, en el cuarto mes del aflo nuevamente
los delitos como homicidio doloso, secuestro y extorsion vuelven a presentar un alza. Ademas, las entidades que no figuraban
en los primeros lugares de la estadistica delictiva ahora aparecen, tal es el caso de Quintana Roo que reporté la mayor tasa de
averiguaciones previas de homicidio culposo por cada 100 mil habitantes; Zacatecas que se colocé en el cuarto lugar entre las
entidades con mayor tasa de secuestro, o; Tabasco que se ubicé en primer lugar en tasa de extorsion. Ademas, diariamente durante
abril de 2015, en promedio se presentaron: 45.80 averiguaciones previas de homicidios dolosos, 44.33 de homicidios culposos,
2.87 de secuestros, 15.53 de extorsiones, 452.07 de robos con violencia, asi como 411.27 de robos de vehiculos, 243.07 de robos
a casa habitacion, 184.43 de robos a negocio y 211.10 de robo a transelnte. Recordemos, que estas cifras solo representan casos
en los cuales las personas tuvieron la confianza y el tiempo necesario para acudir al ministerio publico y tener acceso a la justicia.



Introduceion

El alcance del reporte de abril consiste en brindar una interpretacién descriptiva del comportamiento de los delitos de alto
impacto, mediante un anélisis espacio-temporal de sus averiguaciones. Por lo tanto, este texto exclusivamente se limita a sefalar
la tendencia nacional de cada ilicito desde 2006, ofrecer la tasa de variacion del periodo abril 2014-marzo 2015 frente a abril de
2015. Ademas, presentamos las entidades federativas que en promedio han contado con las mayores y menores cantidades de
delitos de alto impacto, en términos absolutos y de las tasas de delitos por cada 100 mil habitantes.

El contenido de este documento esta estructurado en 10 apartados en los cuales se abordan los delitos de alto impacto, a partir de
los valores absolutos y relativos registrados durante los doce meses del periodo abril 2014-marzo 2015 y del mes de abril de 2015
tanto en el pais como en cada una de las entidades federativas. En los primeros cuatro apartados se analiza las averiguaciones
previas y victimas del fueron comun identificadas de los delitos de homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro y extorsion,
respectivamente; por su parte, en el quinto, se analiza el comportamiento de las averiguaciones previas y victimas contabilizadas
de secuestro del afio 2015 registradas por el fuero federal, especificamente por la Procuraduria General de la Republica (PGR);
finalmente, en las Ultimas 5 secciones se analiza el nimero de averiguaciones previas, con y sin violencia, de los delitos de robo
con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a negocio y robo a transeunte.

En las secciones correspondientes a los homicidios (doloso y culposo), secuestros y extorsiones hemos incorporado un anélisis
sobre las estadisticas de victimas que estén disponibles en el SESNSP como resultado del acuerdo 05-XXXV-13 del Consejo
Nacional de Seguridad Pdblica (CNSP), adoptado el 20 de diciembre de 2013 por sus integrantes. Contar con estos datos es
de suma importancia puesto que nos permitird dimensionar y conocer méas a detalle la victimizacion por estos delitos de alto
impacto, de manera asociada a la labor de los agentes del ministerio publico de cada entidad federativa. Debemos mencionar
que esta informacién, dada la coyuntura nacional de seguridad, es fundamental para avanzar en la generacién de diagndsticos
més completos, objetivos y fundamentados sobre los procesos de violencia y delincuencia que se han gestado a lo largo del pais.



Graéfica 1. Distribucién de las dalidades de homicidio dol
(abril 2015)

14.05% Arma blanca
27.00% Otros
5.50% Sin datos

,— 54.88% Arma de fuego

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

e En abril 2015 se registraron 62 casos mas que en el
mes anterior, lo cual es igual a una variacién al alza
de 4.73%.

e Los 1 374 homicidios dolosos registrados en abril
representan el nivel mas alto desde mayo de 2014.

Gréfica 3. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio doloso
(marzo™5 vs. abril15/ cada 24 horas)

En abril del 2015 la poblacién de todo el pais
denuncié 1 374 eventos de homicidio dolosos. En
términos desagregados, 754 fueron con arma de
fuego, 193 con arma blanca, 371 fueron con otros
medios. En 56 de los eventos no se cuenta con
informacion precisa del medio con el que se llevé a
cabo el homicidio.

En los cuatro meses que han transcurrido de 2015 se
han acumulado 226 casos en los cuales no se cuenta
con datos de la forma en que ocurrié el homicidio
intencional.

Gréfica 2. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio doloso

(marzo™5 vs. abril15)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

Diariamente en abril de 2015 se reportaron 45.8 eventos
de homicidio doloso. Un mes antes fueron 42.32, es por
ello que se observa una variacion al alza de 8.22%.

El afio pasado, entre marzo y abril, las averiguaciones
previas diarias pasaron de 47.37 a 4458, lo cual
representd una baja de 5.88%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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"En abril de 2015, en promedio, cada 31
minutos y 26 segundos fue abierta una
carpeta de investigacion por homicidio

doloso en México”




Homicidio doloso

Grafica 4. Averiguaciones previas de homicidio doloso
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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1 Guerrero 126.25 194 14.12% 53.66%
2 | Estado de México 162.08 182 13.25% 12.29%
3 Sinaloa 76.75 82 597% 6.84%
e  Por primera vez en el afio Guerrero se ubica como la 4 | Distrito Federal 62.33 &1 590% 29.95%
entidad en donde se denuncié con mayor frecuencia > Jolisco 21 7 o15% LT
de h icidio i ) | Y 6 Guanajuato 61.50 70 5.09% 13.82%
éventos de homiciaio intencional. 7 Chihuahua 89.08 63 4.59% 29.28%
8 Baja California 55.92 61 4.44% 9.09%
® En los cuatro meses que han transcurrido del afo, el 9 Tamaulipas 5342 57 4.15% 6.71%
Estado de México acumula el mayor nimero de casos 10 Michoacan 65.58 o4 3.93% 17.66%
L ; I Chi 34.50 48 3.49% 39.13%
de homicidios dolosos con un total de 680, atrés se opes
bica G 627 12 Oaxaca 55.25 45 3.28% 18.55%
UIgieE! SIUISTE Ean @2/ o Media Nacional 20.15 42.94 6.93%
13 Veracruz 40.33 39 2.84% -3.31%
e En abril 2015, Guerrero, Estado de México, Sinaloa, 14 Puebla 31.25 39 2.84% 24.80%
Distrito Federal y Jalisco reportaron en conjunto 15 Morelos 34.67 34 2.47% -1.92%
618 averiguaciones previas de homicidios doloso, 16 Sonora 4392 &2 2.33% 27.15%
equivalente al 44.98% del total reportado en el pafs 17| Nuevo Ledn e - 253% o
9 7070 2 [PETE: 18 Durango 25.83 28 2.04% 8.39%
19 Coahuila 33.25 24 1.75% -27.82%
e Es importante mencionar que las entidades de 20 | Quintana Roo 14.17 20 1.46% 41.18%
Guerrero, Estado de México y Distrito Federal, 21 Tabasco 15.25 17 1.24% 11.48%
alcanzaron durante abril las cifras méas altas de 22 Zacatecas 12.83 16 1.16% 24.68%
P ~ 23 | Baja California Sur 7.50 16 1.16% 113.33%
homicidio doloso en los que va del afio. : :
24 San Luis Potosi 17.42 13 0.95% -25.36%
; ' ; ) 25 Querétaro 933 12 0.87% 28.57%
L] Las 6 entidades con maés averiguaciones previas en 26 Tlaxcala 483 8 0.58% 65.52%
abril de 2015, presentaron incrementos en los casos 27 Colima 8.08 7 051% -13.40%
respecto al promedio mensual del periodo abril 28 Hidalgo .17 5 0.36% -55.22%
2014-marzo 2015. 29 Nayarit 8.17 5 0.36% -38.78%
30 Campeche 5.67 4 0.29% -29.41%
o . 31 Aguascalientes 3.75 4 0.29% 6.67%
e De los 54 homicidios dolosos registrados por la 2 Yucatin 383 3 022% 21.70%
autoridad de Michoacén, 24 fueron clasificados en la Nacional 1284.92 1374 100.00%

categoria de sin datos, es decir 44.44% del total.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Tabla 2. Averiguaciones previas y promedio de homicidios dolosos
12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras °

La Tabla 2 indica que Guerrero sigue siendo la entidad
en donde se registra la mayor cantidad de eventos de
homicidio doloso por cada 100 mil habitantes; para abril

_Entidad P v de 2015, su tasa fue 3.8 veces superior a la nacional.
federativa 3 VE (Abr'15), 5 5)
(100 mil ). -
! Guerrero 3.55 S44 53.00% e Delas 11 entidades que superaron la tasa nacional de
2 sinalos 257 275 b1z averiguaciones previas de abril 2015, 8 presentaron
3 Baja California Sur 1.00 2.09 109.17% i 9 p ! P
7 Morelos e 177 274% variaciones al alza al comparar la tasa por cada 100
5 | Baja Califonia 162 175 7.87% mil habitantes de abril de 2015 con el promedio de
6 Chihuahua 2.42 1.70 29.81% los 12 meses inmediatos anteriores; siendo las mas
/ Tamaulipas 152 161 5./8% importantes las de Guerrero y Baja California Sur, que
8 Durango 1.48 159 /55% fueron del orden de 53y 109.17%, respectivamente.
9 Quintana Roo 0.92 1.27 38.03%
10 Guanajuato 1.06 1.20 13.12% . . . . .
T Michoacan 144 117 18.14% e |a tasa nacional de averiguaciones previas en abril
Nacional 1.07 114 6.07% fue de 1.14, mientras que el promedio de los doce
12 Oaxaca 1.38 112 -18.95% meses inmediatos anteriores fue de 1.07, esto implica
13 Sonora 1.51 1.09 -27.91% un aumento de 607%
14 | Estado de México 0.97 1.08 11.04%
15 Zacatecas 0.82 1.02 24.06% .
o Jalisco 093 100 7 01% e Enlos4 meses que hantranscurrido del 2015, Guerrero
17 Colima 113 097 -14.47% reporta una tasa de 17.57 averiguaciones previas de
18 | Distrito Federal 0.70 0.91 30.17% homicidio doloso por cada 100 mil habitantes, le
19 Chiapas 0.66 0.91 37.83% sigue Sinaloa con 9.78 y Chihuahua con 8.81.
20 Coahuila 113 0.81 -28.45%
21 Tabasco 0.64 071 10.66% . dad ) ) )
> Puebla 05 063 9% La entida con menos averiguaciones previas por
23 Nuevo Ledn 075 063 16.36% cada 100 mil habitantes fue Yucatan con 0.14, en lo
2 Tlaxcala 0.38 0.63 6381% que va del ano reporta una tasa de 0.61, la cual es
= Queretaro 047 0.60 27.22% también la menor de todo el pais.
26 Veracruz 0.50 0.48 -3.88%
27 San Luis Potosi 0.64 0.47 -25.89%
28 Campeche 0.63 0.44 -30.22%
29 Nayarit 0.68 0.41 39.74% Mapa 1. Distribucién de las a.veriguaciones prev.ias por homicidio doloso
30 Aguascalientes 029 031 557% durante abril de 2015 / (100 mil habs.)
31 Hidalgo 039 0.17 -55.66%
32 Yucatan 0.18 0.14 -22.53% L
REGION 100K
Zona Centro 1.31
‘ ‘ Entidades federativas
‘ Zona Noreste 0.96 ‘ Homicidio Doloso (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noroeste 1.83 ‘ 0.14-0.31
‘ Zona Occidente 0.98 ‘ 0.31-081
B[ os81-127
‘ Zona Sureste 0.72 ‘ B zZ—25 ]

NACION -

e En abril 2015 la zona noroeste permanece como
el territorio con mayor tasa de averiguaciones
previas por homicidio doloso, la cual fue 61.21%
mayor que la de todo el pais.

e De las 5 entidades que integran la regién
noroeste, 4 presentaron tasas superiores a la
nacional; U4nicamente Sonora estuvo 3.91% por
debajo del comportamiento del pais.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015.
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ANALISIS DE LAS VIiCTIMAS Homicidio doloso

Tabla 3. Niimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas
de homicidio doloso de abril 2015

Dif. Victimas/
Entidad Victimas Victi 100 mil = i
e Abr AP habitantes e Enelcuarto mes del afio, 1 518 personas fueron privadas
Abr de su vida a través de acciones intencionales. La cifra mas
1 | Estado de México 206 182 24 13.57% 1.22 elevada del ano.
2 Guerrero 194 194 0 12.78% 5.44
3 Jalisco 96 79 v 6.32% 1.21 e  Entre marzo y abril de 2015, el nimero de victimas de
4 Temaulipas 84 57 2/ 5.53% 237 homicidio doloso aumentaron en 5.2%, mientras que en
5 Sinaloa 82 82 0 °40% 275 el periodo febrero-marzo el aumento fue de 2.49%.
6 Distrito Federal 81 81 0 5.34% 0.91
7 Chihuahua 78 63 15 5.14% 2.10 . . . : .
: e Al considerar las averiguaciones previas y victimas de
8 Guanajuato 77 70 7 5.07% 1.32 o o1k . . .
P a— . homicidio doloso durante abril 2015, se puede inferir
9 Baja California 68 61 7 4.48% 1.95 ’ ) .
101 Michoacan o7 o 3 401% 116 que 144 personas en todo gl pais perd|eron la vida en
n Chiapas 9 ) 1 3.23% 093 eventos que privaron de la vida a més de una persona, lo
12 Oaxaca 49 45 4 3.23% 122 cual representa el 9.49%.
Media Nacional | 47.44 | 42.94 4.50 1.26
13 Puebla 46 39 7 3.03% 074 e Otra vez Tamaulipas reporté el mayor porcentaje de
14 Veracruz 41 39 2 2.70% 051 victimas que perdieron la vida en eventos que tuvo como
15 Morelos 37 34 3 2.44% 1.93 saldo mas de un fallecimiento intencional (32.14%).
16 Nuevo Ledn 32 32 0 2.11% 0.63
v Sonora 32 32 0 211% 109 e Guerrero sigue presentando la mayor tasa de victimas,
12 goah“"a ;Z ig 3 1'22; ?‘ZZ de 5.44 por cada 100 mil habitantes, es decir 3.33 veces
arenge Rt : mayor a la registrada a nivel nacional. Su tasa acumulada
20 Zacatecas 23 16 7 1.52% 1.46 -ons . P =
: de victimas al transcurrir 120 dias del afio es de 17.57,
21 Quintana Roo 20 20 0 1.32% 1.27 . . | 3 | d 4 79
> i s = P T 080 mientras que a nivel nacional es de 4.79.
23 | Baja California Sur 18 16 2 1.19% 2.36
24 | San Luis Potosi 14 13 1 0.92% 051
25 Querétaro 13 12 1 0.86% 0.65
26 Tlaxcala 8 8 0 0.53% 063
27 Colima 0 0.46% 097
28 Hidalgo 5 5 0 0.33% 0.17 Mapa 2. Distribucién de las tasas de victimas de homicidio doloso
29 Nayarit 5 5 0 0.33% 0.41 por cada 100 mil habitantes durante abril de 2015
30 | Aguascalientes 4 4 0 0.26% 0.31
31 Campeche 4 4 0 0.26% 0.44
32 Yucatan 3 3 0 0.20% 0.14 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 1518 1374 144 100.00% 1.25 ‘Zona Centro 1.39 ‘ Homicidio Doloso
(Victimas)
‘Zona Noreste 1.15 ‘
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noroeste 2.00 ‘ 0.14-0.51
‘Zona Occidente 1.16 ‘ 0.51-0.97
B[ 097-159
‘ Zona Sureste 0.76 ‘ B 5275

NACION 5 (e

e Al igual que la tasa de averiguaciones previas, la
regién noroeste presenta la mayor tasa de victimas:
2 por cada 100 mil habitantes, 59.71% mayor a la
nacional.

e Enlaregion sureste, la Unica entidad que colocd por
encima de la tasa nacional de victimas fue Quintana
Roo al reportar 1.27 victimas por cada 100 mil
habitantes.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Homicidio doloso

Gréfica 5. Variacién porcentual del nimero de victimas

(promedio abril 2014-marzo 2015 vs. abril 2015)

por el delito de homicidio doloso
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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ANALISIS DE LAS VICHAMA

A nivel nacional el nimero de victimas de homicidio
doloso contabilizadas en abril de 2015 reportaron
un incremento de 6.68% respecto a los doce meses
inmediatos anteriores. En el mes que se estd
analizando murieron 95 personas maés.

Las 6 entidades con mayor nimero de victimas de
homicidio doloso durante abril, Estado de México,
Guerrero, Jalisco, Tamaulipas, Sinaloa y Distrito
Federal, reportaron repuntes respecto al promedio
de victimas contabilizadas durante el periodo abril
2014-marzo 2015.

Entre marzo y abril de 2015 el nimero de victimas de
homicidio doloso en Guerrero crecié en 25.16%, al
pasar de 126.25 a 194.

En abril 2015, Sinaloa alcanza el mayor nimero de
fallecimientos en lo que va del afio, con 82 victimas.

A pesar del incremento del 100% de las victimas de
homicidio doloso en Baja California Sur, en abril de
2015 se ubico en el lugar nimero 23 en el ranking
nacional.



pmicidio culposo

Gréfica 6. Distribucién de las modalidades de homicidio culposo
(abril 2015)

87.07% Otros
11.20% Sin datos
1.65% Arma de fuego

,7 0.08% Arma blanca

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

e  Entre marzoy abril de 2015, las averiguaciones previas
por homicidios no intencionales o imprudenciales
disminuyeron en 4.66%. En términos absolutos
significan 65 casos menos.

e El afio pasado, durante el periodo marzo-abril 2014,
las averiguaciones previas pasaron de 1458 a 1528, lo
cual significa un incremento del orden del 4.8%.

Gréfica 8. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo
(marzo™5 vs. abril5) / cada 24 horas

e En abril 2015 en todo el pais se registraron
1 330 eventos de homicidios no intencionales o
imprudenciales, de los cuales 22 fueron con arma
de fuego, 1 con arma blanca, 1 158 se ubicaron en la
categoria de otros y 149 fueron registrados como sin
datos.

Gréfica 7. Variacién entre las averiguaciones previas de homicidio culposo
(marzo™5 vs. abril5)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015

e En abril 2015 diariamente se registraron 44.33 eventos
de homicidio culposo, un mes antes fueron 45, lo cual
indica que este indicador decrecio en 1.48%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

"En abril de 2015, en promedio,
cada 32 minutos y 29 segundos se
denuncié un homicidio culposo en el pais’

[
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Homicidio culposo

Grafica 9. Averiguaciones previas de homicidio culposo
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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Al transcurrir los primeros 4 meses del 2015 en
todo el pais se han contabilizado 5 459 eventos de
homicidios culposos, 333 casos menos que en el
mismo periodo del afio anterior, lo cual puede ser
interpretado como una variacién a la baja de 5.75%.

Tabla 4. Averiguaciones previas de homicidio culposo,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014 - marzo 2015).
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

I6

En el cuarto mes del ano, Guanajuato presentd
el mayor numero de averiguaciones previas de
homicidio culposo. De igual forma, en los 120 dias del
ano es la entidad que acumula més casos con 485.

En abril 2015, Guanajuato, Chiapas y Michoacan
reportaron mas de 100 casos de homicidios culposos.
En conjunto las 3 entidades acumularon 25.86% del
total de averiguaciones previas del pafs.

Las averiguaciones previas totales en abril 2015 fueron
menores en 5.24% al promedio mensual registrado
durante el periodo abril 2014-marzo 2015.

Oaxaca sigue presentando un importante incremento
de las averiguaciones previas por homicidio culposo,
mientras en abril se reportaron 98 casos, el promedio
de los doce meses inmediatos anteriores fue de 65.25.

De los 104 eventos de homicidio culposos registrados
en Michoacédn durante abril 2015, 101 no contienen
datos de su modalidad.

Entidad

federativa A Mar 5 (Ab1s) Abr'15

1 Guanajuato 120.33 126 9.47%

2 Chiapas 104.33 114 8.57%

3 Michoacéan 118.83 104 7.82%

4 Oaxaca 65.25 98 7.37%

5 Estado de México 158.17 78 5.86%

6 Puebla 49.92 71 5.34%

7 Tamaulipas 66.08 65 4.89%

8 Sinaloa 56.83 64 4.81%

9 Jalisco 63.42 62 4.66%

10 Distrito Federal 62.25 59 4.44%

11 Guerrero 53.92 57 4.29%

12 Nuevo Ledn 40.00 45 3.38%

Media Nacional 43.86 41.56

13 Tabasco 36.75 39 2.93%

14 Quintana Roo 24.50 39 2.93%

15 Veracruz 44.42 35 2.63% -21.20%
16 Baja California 37.83 34 2.56% 10.13%
17 Tlaxcala 22.83 31 2.33% 35.77%
18 Sonora 33.42 29 2.18% -13.22%
19 Morelos 38.42 27 2.03% 29.72%
20 Hidalgo 44.75 22 1.65% -50.84%
21 Querétaro 24.83 20 1.50% -19.46%
22 Chihuahua 28.17 19 1.43% 32.54%
23 Coahuila 26.50 18 1.35% -32.08%
24 Aguascalientes 15.75 17 1.28% 7.94%

25 Durango 23.58 16 1.20% 32.16%
26 Nayarit 6.50 10 0.75% 53.85%
27 Zacatecas 10.67 7 0.53% -34.38%
28 Campeche 6.67 6 0.45% 10.00%
29 | Baja California Sur 3.42 3 0.45% 75.61%
30 Colima 4.33 5 0.38% 15.38%
31 Yucatan 4.42 4 0.30% 9.43%
32 San Luis Potosi 6.50 3 0.23% -53.85%

Nacional 1403.58 1330 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015




pmicidio culposo

Tabla 5. Averiguaciones previas y promedio de homicidios culposos
12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras

e |a tasa nacional de averiguaciones previas de

Entidad
eeleEiive homicidios culposos por cada 100 mil habitantes de
1 Quintana Roo 159 55.87% abril de 2015 fue 6.01% menor que la tasa mensual
2 Oaxaca 1.63 49.58% promedio del periodo abril 2014- marzo 2015.
3 Tlaxcala 1.81 34.27%
4 Michoacan 260 SE e En el cuarto mes del afo, Quintana Roo se ubica
5 Chiapas 2.01 8.22% N . .
A Guanajuato 208 0% como la entidad con mayor tasa de averiguaciones
7 Sinaloa 192 11.90% previas, superando a la nacional en 125.31%
8 Tamaulipas 1.88 -2.50%
9 Tabasco 1.5 5.31% e Ademas, otras 3 entidades superan en mas del 100%
10 Guerrero 152 5.23% a la tasa nacional de averiguaciones previas por
11 Morelos 2.02 -30.30% o o fio . ,
12| Aguascalientes o Y50, homicidio culposo: Oaxaca, Tlaxcala y Michoacan.
13 Puebla 0.81 41.20%
Nacional 117 -6.01% e De las 11 entidades que superaron la tasa nacional
14 Querétaro 1.25 -20.37% de averiguaciones previas, Quintana Roo y Oaxaca
5 Sonora 115 1415% ocupan el primer y segundo lugar.
16 Baja California 1.10 -11.21%
17 Durango 1.35 -32.70% . . . . , ,
18 Nuevo Ledn 0.80 11 28% e A pesar de que Baja California Sur experimentd la més
19 Nayarit 0.54 51.58% importante variacion al alza, se ubicé debajo de la tasa
20 | Baja California Sur 046 71.60% nacional, especificamente en el lugar 20 del ranking.
21 Jalisco 0.81 -3.08%
2 Hidalgo 1.57 51.33%
23 Colima 0.61 13.73%
24 Distrito Federal 0.70 -5.07%
25 Campeche 0.74 -10.96%
26 Coahuila 0.90 -32.71%
27 Chihuahua 077 -33.07%
28 | Estado de México 0.95 -51.28%
29 Zocatecas 0.68 34.79% Mapa 3. Distribucién de las ayeriguaciones previ'as por homicidio culposo
0 Veracruz 056 21 66% durante abril de 2015 / (100 mil habs.)
31 Yucatan 0.21 -10.32%
32 San Luis Potosi 0.24 -54.19% .
REGION 100K
Zona Centro 0.83 Entidades federativas
Zona Noreste 0.91 Homicidio Culposo (100K)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 Zona Noroeste 1.10 0.11-0.19
Zona Occidente 1.40 0.19- 069
Blo-115 ]
Zona Sureste 1.38 .

NACIONAL 1.10 == ]

e las zonas de seguridad de occidente y sureste
muestran  practicamente la  misma tasa de
averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes.
Mientras en sureste, 4 entidades superan la tasa
nacional. En occidente fueron 3

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

I



B Homicidio []UI[][]S[] ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Tabla 6. Nimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes
de las victimas de homicidio culposo de abril 2015

Dif Victimas/
Entidad Victimas Victimas = 100 mil
Abr AP

federativa hab/;tgntes e En abril de 2015, murieron 1 471 personas debido a
"

acciones imprudenciales o no intencionales, de las

! Guanajuato 159 126 33 10.81% 273 cuales 141 fueron privadas de su vida con al menos
2 Chiapas 118 114 4 8.02% 2.25 G oo
3 Michoacan 108 104 4 7.34% 235 otra victima.
4 Oaxaca 99 98 1 6.73% 247
5 | Estado de México 84 78 6 5.71% 0.50 e De marzo a abril de 2015, a nivel nacional, las victimas
6 Puebla 80 71 9 5.44% 1.29 por este delito se redujeron en 4.23%.
7 Jalisco 73 62 11 4.96% 092
§ | Nuevoleén /0 a = a76% 138 e En Nuevo Ledn 35.71% de las victimas fallecieron con
9 Tamaulipas 67 65 2 4.55% 1.89 . L.
10 Sinaloa o4 ol 0 435% o1 al menos otra persona en el mismo evento delictivo.
1" Distrito Federal 59 59 0 4.01% 0.67
12 Guerrero 57 57 0 3.87% 160 e  Guanajuato, Chiapas, Michoacén, Oaxacay Estado de
13 Tabasco 4 3 8 3.20% 197 México fueron las cinco entidades con mas victimas
MadialNacionall 4597 o0 Ll 29 de homicidio culposo, en conjunto sumaron 568,
14 | Quintana Roo 39 39 0 2.65% 248 . o .
15 | Baja California 3 34 3 ) 106 equivalente a 38.61% del total nacional.
16 Veracruz 36 35 1 2.45% 0.45
17 Sonora 32 29 3 2.18% 1.09 e Enelcuarto mes del afio, en Guanajuato se reportaron
18 Tlaxcala 31 31 0 211% 243 2.73 victimas de homicidio culposo por cada 100 mil
19 Morelos 2 2 2 197% 151 habitantes, el mayor nivel a escala nacional.
20 | Chihuahua 25 19 6 1.70% 067
21 Hidalgo 25 22 3 1.70% 0.87
22 Querétaro 25 20 5 1.70% 1.25
23 Coahuila 23 18 5 1.56% 078
24 | Aguascalientes 19 17 2 1.29% 1.48
25 Durango 16 16 0 1.09% 0.91
26 Zacatecas 13 7 6 0.88% 0.82
27 Nayarit 1 10 1 0.75% 0.90
28 |  Campeche 7 6 1 0.48% 077 Mapa 4. Distribucién de las tasas de victimas de homicidio
29 | Baja California Sur 6 6 0 041% 079 culposo por cada 100 mil habitantes durante abril de 2015
30 Colima 5 5 0 0.34% 069
31 Yucatéan 4 4 0 0.27% 0.19 .
32 | San Luis Potosi 3 3 0 0.20% 0.1 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 1471 1330 141 100.00% | 1.22 Zona Centro 0.88 Homicidio Culposo
Zona Noreste .11 (Victimas)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 Zona Noroeste 1.18 0.11-0.50
Zona Occidente 1.64 0.50-1.09
Bo9-160 |
Zona Sureste 1.44 B0 25 ]

NACIONAL -

e Lazona occidente presentd la mayor tasa de victimas
por cada 100 mil habitantes respecto a las otras cuatro
regiones y superd a la nacional en 35.03%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015
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ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Homicidio culposo

Gréfica 10. Variacién porcentual del nimero de victimas

por el delito de homicidio culposo
(promedio abril 2014-marzo 2015 vs. abril 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

El nimero de victimas de abril del 2015 fueron 4.53%
menores al promedio mensual del periodo abril 2014
- marzo 2015, el cual fue de 1540.75.

Las dos entidades con mayor nimero de victimas de
homicidio culposo durante abril 2015, Guanajuato
y Chiapas, presentaron variaciones al alza de 5.53 y
11.49%.

Guanajuato, al transcurrir 120 dias del afio, acumula
601 victimas de homicidio culposo, lo cual coloca a la
entidad en primer lugar. Atrés se ubica el Estado de
México en donde se contabilizan 491.

Resulta importante distinguir la  significativa
disminucién de los fallecimientos no intencionales
en el Estado de México, pues pasd de un promedio
mensual de 169.75, durante el periodo abril
2014-marzo 2015, a 84 en abril 2015.

La disminucién del 16.76% en Michoacan se debe a
que pasé de un promedio de 129.75 victimas al mes a
108 en abril 2015.

Si bien Baja California Sur presenta la mayor variacion

al alza en la cantidad de victimas, para abril de 2015
se ubico en el lugar nimero 29 del ranking nacional.
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En abril 2015, se registraron 86 eventos de secuestro,
6 casos mas que en el mes anterior, equivalente una
variacién al alza de 7.50%.

El ano pasado, entre marzo y abril de 2014, no hubo
variacion en las averiguaciones previas de secuestro
debido a que se reportaron 137 casos en ambos meses.

Grafica 12. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro

(marzo™5 vs. abril5) / cada 24 horas

Gréfica 11. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro

(marzo™5 vs. abril15)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

En abril 2015, a nivel nacional, se reportaron
diariamente en promedio 2.87 secuestros, en marzo
fueron 2.58, es por ello que se observa un incremento
de 11.08%.

En el afio, es la segunda ocasién en las averiguaciones
previas diarias de secuestro aumentan. La primera
vez fue en el periodo enero-febrero, cuando los
secuestros diarios registrados pasaron de 2.87 a 3.54,
una variacion al alza de 23.15%.

"En promedio, durante abril 2015

cada 8 horas y 22 minutos se denuncié

un secuestro en México”




Secuestro

Gréfica 13. Averiguaciones previas de secuestro
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014 - marzo 2015)
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e Al transcurrir 120 dias del 2015 en todo el pais se
- han registrado 354 eventos de secuestro, mientras
=3 en el mismo periodo de 2014 fueron 553, lo cual
significa una disminucién del 35.99%, que en términos
absolutos significan 199 casos menos.
Tabla 7. Averiguaciones previas de secuestro,
) —
™ < wn
R R &

Entidad Promedio Sea® Variacion

incremento de 37.5%.

) T I, Te/nsuall . (Abr'15) (Abr’M—M'ar"lS)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 (Abr'14-Mar'15) vs. (Abr'15)
1 Tamaulipas 21.75 18 20.93% -17.24%
2 Veracruz 10.42 11 12.79% 5.60%
3 | Estado de México 15.00 10 11.63% -33.33%
4 Guerrero 9.17 8 9.30% -12.73%
e En términos absolutos, la entidad que presento 5 Tabasco 558 5 5.81% 24.05%
el mayor registro de secuestros en abril 2015 fue 6 | Distrito Federal 275 5 581% 5 26%
Tamaulipas, al reportar el 20.93% de los casos del 7 Michoacan 4.08 3 3.49% -26.53%
total nacional. 8 Oaxaca 267 3 3.49% 12.50%
9 Puebla 2.00 3 3.49% 50.00%
Al transcurrir el primer cuatrimestre de 2015 las 10 Zacatecas 125 3 3.49% 140.00%
entidades que mas acumulan averiguaciones previas Media|Nacional 3.25 265 Gl17E235%
por la comisién de secuestro son: Tamaulipas con 79, M| Nuevoledn 247 2 2.35% 25.00%
Estado de México con 58 y Guerrero con 34. 12| Baje California 250 2 2.33% ~20.00%
13 Coahuila 125 2 2.33% 60.00%
En marzo 2015, las entidades con més averiguaciones 14 Guanajuato 07 : 233? 166'67f
3 . 5 Morelos 7.00 1 1.16% -85.71%
previas por secuestro fueron Tamaulipas, Veracruz y % oo o3 . e e
Estado de México en conjunto concentraron 45.35% 7 Hidalgo 175 1 116% 22.86%
del total de las averiguaciones previas del pafs. 18 Sinaloa 142 1 T16% 29.41%
19 Querétaro 092 1 1.16% 9.09%
En el periodo abril 2014-marzo 2015 a nivel nacional 20 Sonora 0.67 1 1.16% 50.00%
se reportaron 1 247 secuestros, equivalente a un 21 Nayarit 0.42 1 1.16% 140.00%
promedio mensual de 103.92 casos, en tanto que en 22 | QuintanaRoo 042 1 1.16% 140.00%
abril de 2015 fueron 86. Al comparar estas dos Ultimas 23 |  Aguascalientes 017 1 1.16% 500.00%
cifras se presenta una variacion a la baja de 17.24%. 24 Campeche 0.25 0 0.00% -10000%
25 Chiapas 092 0 0.00% -100.00%
En abril 2015, en 9 entidades del pais no se reportaron 2% Chihuahuz 075 0 0.00% 100.00%
eventos de secuestro. 27 Colima 0.08 0 0.00% -100.00%
28 Durango 058 0 0.00% -100.00%
Entre marzo y abril de 2015 las  entidades 23 SaﬂTL‘:‘X;P;tOS‘ ;:22 g 8:88;: jggjgg;
que presentaron los mayores incrementos en 31 | Baja California Sur 00 0 0.00%
averiguaciones previas por secuestro fueron: 2 Yucatan 0.00 0 0.00%
Guerrero con una variacién de 60% y Veracruz con un Nacional 103.92 86 100.00%

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Tabla 8. Averiguaciones previas y promedio de secuestros
12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras

Entidad

federativa

1 Tamaulipas 0.62 0.51
2 Guerrero 0.26 0.22
3 Tabasco 0.28 0.21 -24.66%
4 Zacatecas 0.08 0.19 138.83%
5 Veracruz 0.13 0.14 4.94%
b Nayarit 0.03 0.08 138.21%
7 Aguascalientes 0.01 0.08 495.90%
8 Oaxaca 0.07 0.07 11.90%
Nacional 0.09 0.07 -17.94%
9 Coahuila 0.04 0.07 58.73%
10 Michoacan 0.09 0.07 -26.98%
1 Quintana Roo 0.03 0.06 134.49%
12 | Estado de México 0.09 0.06 -34.06%
13 Baja California 0.07 0.06 -21.10%
14 Distrito Federal 0.05 0.06 5.46%
15 Morelos 0.37 0.05 -85.87%
16 Querétaro 0.05 0.05 7.90%
17 Puebla 0.03 0.05 48.93%
18 Nuevo Ledn 0.05 0.04 -25.90%
19 Hidalgo 0.06 0.03 -43.33%
20 Guanajuato 0.01 0.03 164.71%
21 Sonora 0.02 0.03 47.94%
22 Sinaloa 0.05 0.03 -29.88%
23 Jalisco 0.02 0.01 -45.92%
24 Campeche 0.03 0.00 -100.00%
25 Chiapas 0.02 0.00 -100.00%
26 Chihuahua 0.02 0.00 -100.00%
27 Colima 0.01 0.00 -100.00%
28 Durango 0.03 0.00 -100.00%
29 San Luis Potosi 0.04 0.00 -100.00%
30 Tlaxcala 0.07 0.00 -100.00%
31 | Baja California Sur 0.00 0.00 e
32 Yucatan 0.00 0.00 e

La tasa nacional de averiguaciones previas por
secuestro en abril de 2015 fue 0.07 por cada 100 mil
habitantes, 17.94% menor a la tasa promedio de los
doce meses inmediatos anteriores.

Tamaulipas continua reportando la mayor tasa de
averiguaciones previas por secuestro por cada 100 mil
habitantes, que fue 6.14 veces superior a la nacional
de abril 2015.

Las tres entidades que presentaron las mayores tasas
de averiguaciones previas de secuestro en abril de
2015, mostraron disminuciones respecto a la tasa
promedio del periodo abril 2014-marzo 2015.

Aguascalientes reporta la mayor variacion al alza,
a pesar de ello su tasa acumulada de 2015 es muy
inferior a la nacional, en 46.91%.

Yucatan y Baja California Sur siguen siendo las Unicas
entidades del pais que no han reportado eventos de
secuestro durante los Ultimos 12 meses. Aunque en lo
que va de 2015, también Colima y Durango, no han
registrado casos.

Mapa 5. Distribucién de las averiguaciones previas por secuestro

durante abril 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015

REGION 100K
‘ Zona Centro 007 ‘ Entidades federativas
‘ Zona Noreste 0.14 ‘ Secuestro (100K)
| Zona Noroeste 0.03 | 0.00-0.01
| Zona Occidente 0.05 | 0.01-004
B[ o0s-008 |
‘ Zona Sureste 0.08 ‘ Bl om-022 |
NACIONAL 0.07 Bl o22-051 ]
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En el cuarto mes de 2015, la region noreste sigue
presentado la mayor tasa de averiguaciones previas
por secuestro, 92.17% superior a la nacional.

Al interior de la regién noreste Tamaulipas presentd
una tasa superior en 271.94% a la de la zona de
seguridad.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015



ANALISIS DE LAS VICTIMAS Secuestro

Tabla 9. Nimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes de las victimas
de secuestro de abril de 2015

. Victimas
Entidad Victimas /100
federativa Abr HAaES.
r
: e En abril 2015 nuevamente se rebasa la cifra de 100
; g ijzu“:;‘?s_ ?(2’ 12 i ???Z; 8'33 victimas de secuestro por mes. Entre marzo y abril la
it . . . . , . .
staco de iexico ° cantidad de victimas pasé de 96 a 108, lo cual implica
3 Veracruz 11 11 0 10.19% 0.14 e al aI 2 de 12 5(7
4 Guerrero 9 8 1 8.33% 0.25 Rl z e
5 Baja California 8 2 3 7.41% 0.23
- . ) 5
o | Distrito Foderal B B ] 5 56% 007 e En ell cuarto mes pl_el ano, a r_wel naaonal_, el 20.37% de
7 Puebla 5 3 P 1.63% 008 las victimas del ilicito fue prl\(ada de su libertad con al
8 Tabasco 5 5 0 4.63% 021 menos otra persona, es decir que fueron afectadas a
9 Zacatecas 4 3 1 3.70% 025 través de secuestros multiples.
Media Nacional 3.38 2.69 0.69 3.13% 0.09
10 | Guanajuato 3 2 1 3% 0.05 e Tamaulipas, Estado de México y Veracruz, reportaron
11| Michoacén 3 3 0 278% 007 en conjunto 45.37% del total de las personas que fueron
12 Oaxaca 3 3 0 278% 007 ilegalmente privadas de su libertad durante abril 2015.
13 Coahuila 2 2 0 1.85% 0.07
14 | NuevoLedn 2 2 0 L85% 004 e En los cuatro meses de 2015, Tamaulipas reporta que
15 | Aguascalientes 1 1 0 0.93% 0.08 . P
: 119 personas han sido victimas de secuestro.
16 Hidalgo 1 1 0 0.93% 0.03
17 Jalisco 1 1 0 0.93% 001 )
. e  Tamaulipas, Guerrero y Zacatecas presentaron las
18 Morelos 1 1 0 0.93% 0.05 o i .
o Nayarit p ] 0 093% 008 mayores tasas de victimas por cada 100_m|| habitantes,
20 Querétaro ] p 0 0.93% 005 cuando menos 182% superiores a la nacional.
21 Quintana Roo 1 1 0 0.93% 0.06
22 Sinaloa 1 1 0 0.93% 0.03
23 Sonora 1 1 0 093% 0.03
24 | Baja California Sur 0 0 0 0.00% 0.00
25 Campeche 0 0 0 0.00% 0.00
26 Chiapas 0 0 0 0.00% 0.00
27 | Chihuahua 0 0 0 0.00% 0.00
28 Colima 0 0 0 0.00% 0.00 Mapa 6. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro
29 Durango 0 0 0 0.00% 0.00 por cada 100 mil habitantes durante abril 2015
30 San Luis Potosi 0 0 0 0.00% 0.00
31 Tlaxcala 0 0 0 0.00% 0.00
32 Yucatén 0 0 0 0.00% 0.00 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 108 86 22 100.00% 0.09 ‘ Zona Centro 0.08 ‘ Secuestro
(Victimas)
‘Zona Noreste 0.19 ‘
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noroeste 0.07 ‘ 0.00 - 0.01
‘Zona Occidente 0.06 ‘ 0.01-005
B[ 005-0.14
‘Zona Sureste 0.08 ‘ B o055

NACION 0.09 s ]

e De las cinco regiones de seguridad en que esté
dividido el pais, solo la noreste superd la tasa nacional
de averiguaciones previas en abril 2015. El indicador
regional fue 108.67% mayor.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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SBG”BS“ U ANALISIS DE LAS VICHIMA

Grafica 14. Variacién porcentual del nimero de victimas
por el delito de secuestro
(promedio abril 2014- marzo2015 vs. abril 2015)

83 _388888
S S oSS S S 5 S
83888828 8 8
R R R R R R R XX
TAMAULIPAS ~ -43.58%
p e A nivel nacional, durante el periodo abril 2014-marzo
ESTADO DE MEXICO 8.36% 2015, en promedio se registraron 140.75 victimas de
9
VERACRUZ 7.04% secuestro. Para abril de 2015 fueron 108, es por ello
CUERRERD e que se distingue una variacién a la baja de 23.27%.
BAJA CALIFORNIA 146.15% e En las 4 entidades con mas victimas de secuestro
en abril de 2015, ubicadas en la parte superior de la
DITRITO FEDERAL gréfica, se presentaron disminuciones respecto a los
PUEBLA 150.00% 12 meses inmediatos anteriores. En Tamaulipas se
dio la mayor reduccién de victimas, pasando de un
-28.57% !
ZALﬁQEf\g promedio de 46.08 a 26.
220.00%
CUNAJUATO 200.00% e Aguascalientes, por segundo mes consecutivo

presenta la mayor variacion al alza. En abril de 2015
reporté 1 victima de secuestro, mientras que en el
promedio de los 12 meses inmediatos anteriores fue
de 0.17.

OAXACA 7.69%
MCHOACAN ~— -29.419%
COAHUILA 7.69%
NUFVOLEON ~— -29.41%

e  Baja California presenta un importante incremento en
el nimero de victimas; entre abril 2014 y marzo 2015

AGUASCALIENTES S00.00% promedié 3.25 afectados directos, mientras que en
NAYARIT 100.00% abril de 2015 fueron 8.
SONCRA s e Las 9 entidades ubicadas en la parte baja de la gréfica
QUINTANA ROD 9.09% no registraron secuestros, y por lo tanto tampoco
QERETARD victimas. Aunque Yucatan y Baja California son las
0.00%

Unicas dos entidades que en los Ultimos 13 meses
no han registrado eventos de esta naturaleza en sus
respectivos territorios.

SINALDA -36.84%
HDALGD  -47.83%
JALISCO -50.00%
MORELOS ~ -86.67%
BAJA CALIFORNIA SUR
YUGATAN
GAMPECHE  -100.00%
CHIAPAS  -700.00%
CHIHUAHUA  -100.00%
COLMA  -100.00%
DURANGO  -100.00%
SANLUIS POTOS] -100.00%
TLAXCALA  -100.00%
NACIONAL ~ -23.27%

0.00%

0.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de abril 2015
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FUERO FEDERAL Secuestro EX

Gréafica 15. Variacién entre las averiguaciones previas de secuestro
federales (marzo™5 vs. abril15) / cada 24 horas

140 -

120 -

1.00 e Al transcurrir 120 dias del afo 2015, las autoridades

080 federales han iniciado 163 averiguaciones previas por
secuestro, en tanto que las autoridades locales han

0.60 1= registrado 448. Lo anterior significa que 26.68% de

0.40 | todos los secuestros del pais fueron o estan siendo

020 investigados por instancias federales.

0.00

Marzo Abril

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
Tabla 10. Averiguaciones previas de secuestro del fuero federal
(abril’15), tasa de participacién en abril 2015 y variacién
(enero-marzo’15 vs. abril ‘15

Entidad Pﬁ?r%. Aby?g Vs
federativa Ene-Mar'15 Ene_?\t}]l;ﬂ 5
1 | Estado de México 20.00 21 56.76% 5.00%
2 Distrito Federal 5.67 6 16.22% 5.88%
3 Guerrero 3.67 4 10.81% 9.09%
4 Tamaulipas 1.67 3 8.11% 80.00%
5 Veracruz 3.00 3 8.11% 0.00%
Media Nacional 1.31 1.16
e En el cuarto mes del afo, en 5 entidades la autoridad 6 | Aguascalientes 0.00 0 0.00% .
federal asumié la investigacién de 37 secuestros. /_|Baja California 0.33 0 0.00% -100.00%
8 |Baja California Sur 0.33 0 0.00% -100.00%
. . . . 9 Campeche 0.00 0 0.00% o
e El comportamiento de las averiguaciones previas de 10 Chiapas 000 0 0.00% .
secuestro del fuero federal es muy distinta al local. En 11| Chihuahua 0.00 0 0.00% o
abril de 2015 en el Estado de México se abrieron 21 12 Coahuila 0.00 0 0.00% o
averiguaciones previas por alguna autoridad federal, 13 Colima 0.00 0 0.00% .
por mucho, la mayor proporcién respecto al resto de i Durango 000 0 0.00%
. 15 Guanajuato 0.33 0 0.00% -100.00%
las entidades. 16 Hidalgo 1.00 0 0.00% -100.00%
17 Jalisco 067 0 0.00% £100.00%
e Alsumar las averiguaciones previas federales y locales 18 | Michoacan 0.33 0 0.00% -100.00%
de abril de 2015 se encuentra que en Tamaulipas 19 Morelos 133 0 0.00% -100.00%
ocurrieron 21 secuestros, mientras en Estado de 20 Nayarit 0.00 0 0.00% -
. o 21| Nuevo Leén 033 0 0.00% -100.00%
México fueron 31. Con estos datos la distribucion del > Omrac 06 0 000% C0000%
secuestro en el pais cambia de forma importante. 23 Puebla 067 0 0.00% 100.00%
24 Querétaro 0.00 0 0.00% e
e Enmarzo 2015 se registraron ante la autoridad federal 25 | Quintana Roo 0.00 0 0.00% o
42 secuestros, mientras que en abril fueron 37, es decir 26 | San Luis Potosi 0.67 0 0.00% -100.00%
5 casos menos o una variacién a la baja de 11.9%. = sinalon 000 0 0.00% -
J 28 Sonora 033 0 0.00% -100.00%
29 Tabasco 1.00 0 0.00% -100.00%
30 Tlaxcala 0.00 0 0.00% e
31 Yucatan 0.00 0 0.00%
32 Zacatecas 0.00 0 0.00% e
Nacional 42 37 100.00% 11.90%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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FUERO FEDERA

Tabla 11. Nimero de victimas y diferencia con averiguaciones previas
del fuero federal, tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes
de las victimas de secuestro de abril 2015

Entidad \/Acéirq%s Dif&/ic. \qistdma‘s
: vsAps m' e Delas 37 averiguaciones previas iniciadas por el delito

de secuestro por la instancia federal, se encontré que

federativa

1 | Estado de México 31 10 57.41% 0.18 2 oo o
P Fe— ; 3 1206% 020 54 personas resultaron victimas. Lo que sugiere que
3| Tamaulipas 5 3 1% 017 31.48% de los secuestrados fue privado de su libertad
4 | Distrito Federal 7 1 12.96% 0.08 con al menos otra persona.
Media Nacional 1.69 0.53
Z ABgf‘ascca‘ie”t?s g 8 g'gg:f g'gg e Durante abril de 2015, en el Estado de México se
aja Calitornia A A 3 ./ ’ .
S BajaJCaIifomia o 0 0 o.oo<£ 000 presentd la mayor proporcion de victimas afectadas
8 | Campeche 0 0 0.00% 0.00 por secuestros multiples, 1 de cada 3 fueron privadas
9 Chiapas 0 0 0.00% 0.00 de su libertad con al menos otra.
10| Chihushua 0 0 0.00% 0.00
1 Coahuila 0 0 0.00% 0.00 e Las entidades con mayor nimero de victimas en los
12 l 0 0 009 00 = 2p
- Dco'ma . . goo;) 800 cuatro meses del afio son: Estado de México con 101,
urango .00% . o nno
14| Guanajuato 0 0 0.00% 000 Distrito Federal con 24 y Guerrero 19.
15 Hidalgo 0 0 0.00% 0.00
16 Jalisco 0 0 0.00% 0.00 e A pesar de que el Estado de México registré mas
17 Michoacén 0 0 0.00% 0.00 victimas, en términos de afectados por cada 100 mil
12 “ﬂore“?s 8 8 g'ggf’ 8'88 habitantes, el mayor nivel lo reporté Guerrero, que
ayarit .00% . o " 2 5
20 T Nuowo Leom 0 0 000% 000 fue 339.61% superior al comportamiento nacional.
21 Oaxaca 0 0 0.00% 0.00
22 Puebla 0 0 0.00% 0.00 e En el primer cuatrimestre del afio en 12 entidades no se
23|  Querétaro 0 0 0.00% 0.00 han reportado secuestros ante alguna instancia federal.
24 Quintana Roo 0 0 0.00% 0.00
25 | San Luis Potosi 0 0 0.00% 0.00
26 Sinaloa 0 0 0.00% 0.00
27 Sonora 0 0 0.00% 0.00
28 Tabasco 0 0 0.00% 0.00
29 Tlaxcala 0 0 0.00% 0.00 Mapa 7. Distribucién de las tasas de victimas de secuestro
o Veracrs 3 o 5.56% 0o del fuero federal por cada 100 mil habitantes durante abril 2015
31 Yucatan 0 0 0.00% 0.00
32 Zacatecas 0 0 0.00% 0.00 <
Nacional 54 17 100.00% 0.04 ‘ ZREGI(?Nt 1(?101K ‘
ona Lentro .
Entidades federativas
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noreste 0.04 ‘ Secuestro (100K)
| Zona Noroeste 000 0.00 - 0.00
| Zona Occidente 0.00 | 0.00-0.00
[ 0.00-0.08
‘ Zona Sureste 0.01 ‘ [ [ECERE

NACIONAL 0.04 B oB o020

e La regién con mayor tasa de victimas de secuestro
del fuero federal fue la zona centro al superar la tasa
nacional en 142.61%.

e Guerrero experimentd una tasa 81.2% superior a la de
su region, la centro.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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De marzo a abril de 2015 incrementaron 4.95% las
averiguaciones previas por extorsién, pasando de
444 casos a 466. Este aumento de marzo a abril
ha sido comun desde 2013 cuando en el mismo
periodo se dio un incremento de 18.82%.

Grafica 17. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsion
(marzo™5 vs. abril5) / cada 24 horas

Grafica 16. Variacién entre las averiguaciones previas de extorsién
(marzo™5 vs. abril15
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

e En términos diarios las averiguaciones previas por
extorsién experimentaron un aumento de 8.45%, al
pasar de 14.32 casos en marzo a 15.53 en abril.

"Durante abril de 2015, en promedio,
en México fue abierta una carpeta
de investigacion por el delito de extorsién
cada 93 minutos”

dl



Extorsion

Grafica 18. Averiguaciones previas de extorsién
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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En los primeros cuatro meses de 2015 se han
acumulado 1 742 averiguaciones previas por
extorsiéon, que al contrastarlas con el registro de
los primeros cuatro meses de 2014, se tiene una
disminucion de 25.94%; esta reduccion se amplia en
32.38% al compararla con el mismo periodo de 2013,
cuando se denuncié con mayor frecuencia este delito.

Tabla 12. Averiguaciones previas de extorsién,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014 - marzo 2015)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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En el cuarto mes de 2015 las entidades con més
averiguaciones previas por extorsion fueron Estado
de México, Distrito Federal, Nuevo Ledn, Jalisco
y Tabasco, las cuales en conjunto aglomeraron el
60.47% del total de los casos.

La media nacional de abril 2015 fue de 14.56
averiguaciones previas y fue superada por 9 entidades
del pais; ademaés, al comparar esta cifra con su
promedio de los 12 meses anteriores se observa un
aumento de 5.15%.

El comparativo de abril frente alos 12 meses anteriores
muestra que la mitad de las entidades experimentaron
descensos en el nimero de averiguaciones previas
reportadas, en tanto que la otra mitad tuvieron
aumentos.

De las cinco entidades con maés averiguaciones
previas, las que registraron aumentos en abril de 2015
respecto a sus promedios de 12 meses atras fueron
Distrito Federal, Nuevo Ledn, Jalisco y Tabasco
con incrementos del 9.60, 50.71, 2.21 y 104.08%,
respectivamente.

Solo el Estado de México presentd una disminucion
de 0.67%, pese a esto permanece como la entidad
con mas averiguaciones previas.

Entidad SIECRT Extorsién
federativa A Mar 5 (Abr'15) Abr'15

1 Estado de México 74.50 74 15.88% -0.67%
2 Distrito Federal 53.83 59 12.66% 9.60%
3 Nuevo Ledn 35.17 53 11.37% 50.71%
4 Jalisco 48.92 50 10.73% 2.21%
5 Tabasco 12.25 25 5.36% 104.08%
6 Tamaulipas 15.00 24 5.15% 60.00%
7 Chiapas 13.17 23 4.94% 74.68%
8 Puebla 17.50 18 3.86% 2.86%
9 Morelos 23.92 16 3.43% -33.10%

Media Nacional 13.85 14.56 5.15%
10 Veracruz 18.17 13 2.79% -28.44%
11 Guerrero 13.17 13 2.79% -1.27%
12 Yucatan 4.50 12 2.58% 166.67%
13 Sinaloa 9.58 1 2.36% 14.78%
14 Baja California 21.83 10 2.15% -54.20%
15 QOaxaca 8.75 8 1.72% -8.57%
16 San Luis Potosi 6.00 8 1.72% 33.33%
17 Durango 3.42 8 1.72% 134.15%
18 | Baja California Sur 2.92 7 1.50% 140.00%
19 Quintana Roo 18.83 6 1.29% -68.14%
20 Coahuila 4.58 6 1.29% 30.91%
21 Aguascalientes 2.33 5 1.07% 114.29%
22 Hidalgo 7.42 3 0.64% -59.55%
23 Zacatecas 6.08 3 0.64% -50.68%
24 Michoacan 10.67 2 0.43% -81.25%
25 Campeche 3.17 2 0.43% -36.84%
26 Sonora 2.25 2 0.43% -11.11%
27 Tlaxcala 0.67 2 0.43% 200.00%
28 Guanajuato 2.00 1 0.21% -50.00%
29 Colima 1.08 1 0.21% -7.69%
30 Chihuahua 0.83 1 0.21% 20.00%
31 Nayarit 0.08 0 0.00% -100.00%
32 Querétaro 0.58 0 0.00% -100.00%

Nacional 443.17 466 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015




Tabla 13. Averiguaciones previas y promedio de extorsién 12 meses
atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil habitantes,

y variacién de abril respecto a 12 meses atras.

Entidad

federativa
1 Tabasco 0.52 1.05 102.65%
2 Nuevo Leén 0.70 1.04 49.18%
3 Baja California Sur 0.39 0.92 134.82%
4 Morelos 1.26 0.83 -33.77%
5 Tamaulipas 0.43 0.68 58.68%
6 Distrito Federal 0.61 0.67 9.79%
7 Jalisco 0.62 0.63 1.41%
8 Yucatén 0.21 0.57 164.18%
9 Durango 0.19 0.45 132.52%
10 | Estado de México 0.45 0.44 -1.84%
1 Chiapas 0.25 0.44 72.96%
12 Aguascalientes 0.18 0.39 112.10%

Nacional 0.37 0.39 4.30%
13 Quintana Roo 1.22 0.38 -68.90%
14 Sinaloa 0.32 0.37 14.06%
15 Guerrero 0.37 0.36 -1.70%
16 Puebla 0.28 0.29 2.15%
17 San Luis Potosi 0.22 0.29 32.48%
18 Baja California 0.63 0.29 -54.74%
19 Campeche 0.35 0.22 -37.75%
20 Coahuila 0.16 0.20 29.50%
21 Qaxaca 0.22 0.20 -8.97%
22 Zacatecas 0.39 0.19 -51.01%
23 Veracruz 0.23 0.16 -28.89%
24 Tlaxcala 0.05 0.16 197.39%
25 Colima 0.15 0.14 -9.04%
26 Hidalgo 0.26 0.10 -59.98%
27 Sonora 0.08 0.07 -12.16%
28 Michoacén 0.23 0.04 -81.37%
29 Chihuahua 0.02 0.03 18.93%
30 Guanajuato 0.03 0.02 -50.38%
31 Nayarit 0.01 0.00 -100.00%
32 Querétaro 0.03 0.00 -100.00%

En abril 2015, la entidad con mayor tasa de
averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes
fue Tabasco reportando un nivel 172.32% mayor al
nacional.

Nuevo Ledn, Baja California Sur y Morelos fueron
otras de las entidades en sobrepasar el nivel nacional
en mas del 100% durante el cuarto mes de 2015.

El contraste de la tasa nacional de abril 2015 con el
promedio mensual de un afio anterior muestra un
aumento de 4.30%.

A nivel de las entidades federativas, el contraste de
la tasa de denuncia de abril con los promedios de 12
meses atras resulté en la mitad con aumentos y la otra
con descensos.

De las entidades con mayores tasas destacan Tabasco
y Baja California Sur al presentar aumentos de 102.65
y 134.82% respecto a su promedio mensual de 12
meses atras.

Mapa 8. Distribucién de las averiguaciones previas por extorsién
durante abril de 2015. / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

En averiguaciones previas por regiones se tiene
que la de mayor tasa por cada 100 mil habitantes
fue la noreste al obtener un nivel 59.59% superior a
la nacional, resultado, entre otros factores, de que
Nuevo Leén y Tamaulipas registraron tasas 69.56 y
10.21% mayores a la regional.

Tabasco, pese a ubicarse en una zona con baja tasa de
averiguaciones previas por extorsion, tuvo la mayor
tasa nacional y su nivel fue 186.30% mayor al de la
region sur.

REGION 100K
‘ Zona Centro 045 ‘ Entidades federativas
[Zona Noreste 061 | Extorsién (100K)
| Zona Noroeste 0.22 | 0.00-0.10
‘Zona Occidente 0.25 ‘ .
‘Zona Sureste 0.37 ‘ .
BosTos ]

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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ad Fxtorsidn ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Tabla 14. Nimero de victimas y averiguaciones previas,
tasa de participacién por cada 100 mil habitantes de las victimas
de extorsién de abril de 2015

) v Dif. Victimas
ngélriii(\j/a \/\c;\ig:as \/\'cggwas 5 /100
c Abr ' e En abril 2015, de las 466 averiguaciones previas por
1 | Estado de México ” o P 15.48% 045 el delito de extorsion se desprenden 491 vif:ti_mas,
> | Distrito Federal e 5 0 12.02% 067 lo cual permite suponer que 5.09% de las victimas
3 Jalisco 57 50 7 1.61% 072 estuvieron involucradas en eventos extorsivos en
4 | Nuevo Ledn 57 53 4 1.61% 112 donde se afectd directamente a mas de una persona.
5 Tabasco 29 25 4 591% 1.22
6 Tamaulipas 27 24 3 5.50% 076 e Jalisco, Nuevo Ledn y Tabasco fueron las entidades
7 Chiapas 24 23 1 4.89% 046 que mas registraron extorsiones multiples.
8 Puebla 18 18 0 3.67% 029
7 Morelos 16 16 0 3.26% 0.83 e Mientras que las entidades con mas victimas de
s ClalNaclona i I1S-30 0 It SORN I0-78 0:33 extorsion fueron Estado de México, Distrito Federal,
10 Guerrero “ & ! 2‘85:%’ 039 Jalisco, Nuevo Ledn y Tabasco, que en conjunto
1; \éi'j:t;“nz B B g ;Zi; g;’ acumularon el 56.62% del total nacional.
- .
S Bajasg::;;ma 1; 12) 8 §§j§ 2:2; e En cuanto a las victimas por cada 100 mill habita}ntes
15 Omxaca 5 8 1 2% 022 se encontré que Tabasco y Nuevo Ledn tuvieron
” Durango 8 8 0 163% 045 tasas 199.80% y 176.21% mayores a la nacional,
17 | San Luis Potos( s 8 0 163% 0.29 respectivamente, con lo cual se ubicaron en los
18 | Baja California Sur 7 7 0 1.43% 0.92 primeros lugares del ranking nacional en abril de 2015.
19 Coahuila 6 6 0 1.22% 0.20
20 | Quintana Roo 6 6 0 1.22% 0.38 e En 11 entidades se sobrepasod la tasa nacional de
21 | Aguascalientes 5 5 0 1.02% 0.39 victimas de extorsién, que para abril de 2015 fue de
22 |  Zacatecas 4 3 ! 0.81% 0.25 0.41 por cada 100 mil habitantes.
23 Hidalgo 3 3 0 0.61% 0.10
24 Campeche 2 2 0 0.41% 0.22
25 Guanajuato 2 1 1 0.41% 0.03
2| Michoacan 2 2 0 0.41% 0.04
27 Sonora 2 2 0 0.41% 0.07
28 Tlaxcala 2 2 0 0.41% 0.16 Mapa 9. Distribucién de las tasas de victimas de extorsién
29 Chihuahua 1 1 0 0.20% 0.03 por cada 100 mil habitantes durante abril de 201
30 Colima 1 1 0 0.20% 0.14
31 Nayarit 0 0 0 0.00% 0.00 3
32 Querétaro 0 0 0 0.00% 0.00 REGION Tasa Entidades federativas
Total Nacional 491 466 25 100.00% | 0.41 Zona Centro 0.45 Extorsién
Zona Noreste 0.66 (Victimas)
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 Zona Noroeste 0.22 0.00-0.10
Zona Occidente 0.28 0.10-0.2
B[ 020-057 |
Zona Sureste 0.39 B o5 o0z ]

NACIONAL 0.41 [ momsrmmm

®  Por regiones, la de mayor tasa de victimas en abril fue
la zona noreste con una tasa 62.18% por encima de
la nacional y sus entidades con mayores tasas fueron
Nuevo Ledn y Tamaulipas con niveles 70.31 y 15.79%
superiores a la regional.

e  Quintana Roo, entidad con altos niveles de extorsién
en los ultimos meses, presentd un nivel 211.13% mayor
al de la regién sureste.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

dl



ANALISIS DE LAS VICTIMAS

Extorsion

Grafica 19. Variacién porcentual del nimero de victimas
por el delito de extorsién
(abril 2015 vs. promedio abril 2014-marzo 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

El comparativo de victimas de abril de 2015 respecto
al promedio de abril 2014-marzo 2015 muestra que,
de las 10 entidades con més victimas, 8 tuvieron
aumentos, siendo los de Tabasco, Chiapas y Nuevo
Ledn los mas importantes, del 121.66, 56.52 y 55.81%
respectivamente.

De las 20 entidades con maés victimas, las que
presentaron mayores reducciones porcentuales
fueron Quintana Roo y Baja California con variaciones
a la baja del 68.14 y 54.20% respectivamente.

La entidad con més victimas de extorsién en abril
de 2015 fue el Estado de México, en donde se dio
una reduccién de los afectados de este delito en un
4.3%. La disminucion de victimas es poco significativa
pues pasé de un promedio de 79.42 entre abril 2014 y
marzo 2015 a 76 en abril 2015.

En tanto que del total de entidades, 2 obtuvieron

reducciones del 100% al no presentar victimas de
extorsion en el cuarto mes de 2015: Querétaro y Nayarit.
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Graéfica 20. Distribucién de las modalidades de robo con violencia
(abril 2015)

98.81% Robo comin

bancarias

-

0.97% Robo en carreteras
0.21% Robo en instituciones

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

De marzo a abril 2015 se dio una disminucién en
el nimero de averiguaciones previas de 4.59% al
pasar de 14 214 casos a 13 562. Esta reduccién es
similar a la del mismo periodo de 2014 cuando se
presentd una disminucion de 4.01%, debido a que
las denuncias pasaron de 16 073 a 15 429.

Grafica 22. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
con violencia (marzo™5 vs. abril15) / cada 24 horas

De acuerdo a los datos del SESNSP, en abril de 2015,
de las 13 562 averiguaciones previas de robos con
violencia 13 401 (98.81%) fueron robos comunes, 132
(0.97%) fueron robos en carreteras y 29 (0.21%) robos
en instituciones bancarias.

Lo datos anteriores representan 4.47% menos casos
de robos comunes, 13.16% menos de robos en
carreteras y 14.71% menos robos en instituciones
bancarias, comparado con lo sucedido un mes atras.

Grafica 21. Variacién entre las averiguaciones previas de robo

con violencia (marzo™5 vs. abril15)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

En términos diarios se dio un descenso poco
significativo, de 1.41%, al pasar de un promedio de
458.52 averiguaciones previas diarias en marzo a
452.07 en abril.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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"En abril de 2015 en todo el pais
se promedié una averiguacién previa
de robo con violencia cada 3 minutos

y 11 segundos”




Robo con violencia

Grafica 23. Averiguaciones previas de robo con violencia
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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70000 — e En el primer cuatrimestre de 2015 se han sumado
55 265 averiguaciones previas de robo con violencia,

60000 — y al compararlas con el primer cuatrimestre de 2011

se observa una disminucién de 32.49%. Y al comparar
las cifras de 2015 con las de 2006 aun existe una
superioridad de 15.74%.
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Tabla 15. Averiguaciones previas de robos con violencia,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014-marzo 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015 (Abr'14-Mar'15) (Abr'15) vs. (Abr'15)
1 | Estado deMéxico | 3551.58 3088 22.77% -13.05%
2 | Distrito Federal 2105.08 2017 14.87% -4.18%
3 Tabasco 820.50 811 5.98% -1.16%
4 Puebla 738.50 732 5.40% -0.88%
) ) ) , ) ) 5 Baja California 875.33 726 5.35% 17.06%
e lasentidades con més averiguaciones previas en abril 7 Morelos 63825 563 215% 1.23%
de 2015 fueron Estado de México, Distrito Federal, 7 Tamaulipas 439.17 499 3.68% 13.62%
Tabasco, Puebla y Baja California con un acumulado 8 Veracruz 456.33 448 3.30% -1.83%
del 54.37% del total nacional. 9 Jalisco 529.25 445 3.28% -15.92%
10 Chiapas 430.92 437 3.22% 1.41%
— TS
e En abril de 2015 10 entidades rebasaron Ia r Medga':::alonal ;jgf:; 4232'381 2 o00% 175'322
media nacional de denuncia, que fue de 423.81 2 Guanajuato 516.08 385 2.84% 25.20%
averiguaciones previas, este nivel fue 7.8% menor a 13 Michoacén 211.67 321 2.37% 51.65%
su promedio de los 12 meses anteriores inmediatos. 14 Querétaro 25217 293 216% 16.19%
15 Sinaloa 368.50 270 1.99% 26.73%
: 16 Sonora 244,58 235 1.73% -3.92%
o Al comparar las denuncias en cagla una de las 32 = Noowo Loom V30 " T o
entidades que reportaron en abril de 2015 con el 18 Guerrero 303.00 o 165% 26.07%
promedio de los 12 meses anteriores, se tiene que 19 Coahuila 279.00 218 1.61% -21.86%
12 experimentaron aumentos en sus averiguaciones 20 Durango 187.75 207 1.53% 10.25%
previas, siendo los mas importantes los de Tamaulipas 21 Chihuahua 192.92 183 1.35% -5.14%
y Chiapas con variaciones al alza de 13.62 y 1.41%, 22| Quintana Roo 15750 1% 1.35% 14.27%
. 23 Zacatecas 125.67 175 1.29% 39.26%
respectivamente. 24 Tlaxcala 80.50 101 0.74% 25.47%
25 Hidalgo 122.42 91 0.67% -25.66%
e Las cinco entidades con mas averiguaciones previas 26 | Aguascalientes 68.58 75 0.55% 9.36%
en abril de 2015 presentaron también reducciones de 27 | Baja California Sur 58.67 61 045% 3.98%
entre 0.88 y 17.06%, respecto al promedio registrado 28 | San Luis Potosi 975 pd 0.35% R
P 29 Colima 77.25 42 0.31% -45.63%
12 meses atras. 30 Nayarit 35.17 2 031% 19.43%
31 Yucatan 14.92 14 0.10% -6.15%
32 Campeche 18.67 10 0.07% -46.43%
Nacional 14709.33 | 13562 | 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Tabla 16. Averiguaciones previas y promedio de robos con violencia

12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil

habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras.

a n
federativa ( Hvity al, AL 15 ‘Ai's'l‘ikﬁ ;5)
1 Tabasco 34.69 34.02 -1.94%
2 Morelos 33.32 29.32 -12.02%
3 Distrito Federal 2373 2278 -4.02%
4 Baja California 25.41 20.84 -18.00%
5 Estado de México 21.30 18.30 -14.06%
6 Querétaro 12.72 14.62 14.96%
7 Tamaulipas 12.50 14.08 12.69%
8 Puebla 12.02 11.82 -1.66%
9 Durango 10.72 11.73 9.38%
10 Quintana Roo 10.21 11.43 11.98%
Nacional 12.26 11.21 -8.55%
1 Zacatecas 8.02 11.10 38.48%
12 Qaxaca 8.52 9.79 14.90%
13 Sinaloa 12.43 9.05 -27.23%
14 Chiapas 8.28 8.32 0.45%
15 Sonora 8.43 8.01 -4.94%
16 | Baja California Sur 7.86 7.99 1.63%
17 Tlaxcala 6.36 7.90 24.26%
18 Coahuila 9.51 7.36 -22.61%
19 Michoacan 4.63 6.98 50.89%
20 Guanajuato 8.93 6.62 -25.86%
21 Guerrero 8.53 6.28 -26.43%
22 Aguascalientes 5.38 5.82 8.21%
23 Colima 10.84 5.81 -46.45%
24 Jalisco 6.73 5.61 -16.67%
25 Veracruz 5.70 5.57 -2.39%
26 Chihuahua 5.24 4.93 -5.83%
27 Nuevo Ledn 8.21 4.50 -45.19%
28 Nayarit 2.91 3.43 17.74%
29 Hidalgo 4.29 3.16 -26.37%
30 San Luis Potosi 219 1.71 -21.88%
31 Campeche 2.08 1.10 -47.04%
32 Yucatan 0.71 0.66 -6.94%

Las averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes
muestran que Tabasco fue la entidad con la mayor
tasa al experimentar un nivel 203.54% por encima
de la nacional, y fue seguida por Morelos y Distrito
Federal quienes tuvieron niveles 161.58 y 103.24%
superiores a la tasa nacional, la cual, para abril fue
de 11.21 averiguaciones previas por cada 100 mil
habitantes.

La tasa nacional de abril de 2015 fue superada por
10 entidades del pais, y al ser comparada con su
promedio mensual del periodo abril 2014-marzo 2015
se observa una reduccién de 8.55%.

Del comparativo de abril de 2015 contra el promedio
de los 12 meses anteriores inmediatos se tiene que 12
entidades reportaron aumentos y 20 experimentaron
reducciones.

Los aumentos méas importantes, por las altas tasas
de averiguaciones previas que presentaron, fueron
los de Querétaro y Tamaulipas del 14.96 y 12.69%,
correspondientemente.

Mapa 10. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
con violencia durante abril de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

il

En tasas de averiguaciones previas por regiones se
tiene que la zona centro tuvo un nivel 46.32% mayor
al nacional, colocdndose como la regién con mayor
incidencia de robo con violencia. Esto debido en
parte a que Morelos, Distrito Federal y Estado de
México presentaron tasas superiores a la regional en
78.78, 38.91y 11.62%, respectivamente.

REGION 100K
[Zona Centro 1640 | Entidades federativas
[Zona Noreste 745 | Robo con violencia (100K)
| Zona Noroeste 1063 0.66 - 343
‘ Zona Occidente 7.07 ‘ 343-5.05
H[90s-1462 |
‘ Zona Sureste 9.44 ‘

B s 27 ]
B2z %0r ]

NACIONAL 11.21

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015



Grafica 24. Distribucién de las modalidades de robo de vehiculo
(abril 2015)

28.03% Robo de vehiculo
con violencia

71.97% Robo de vehiculo
sin violencia

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015

De marzo a abril 2015 las averiguaciones previas por el
robo de vehiculos registraron una reduccion de 9.3%, al
pasar de 13 603 casos a 12 338.

La disminucion de la denuncia entre marzo y abril ha sido
comun, por lo menos, en los Gltimos 10 arios.

Grafica 26.Variacién entre las averiguaciones previas de robo
de vehiculo (marzo™5 vs. abril15) / cada 24 horas

Robo de vehiculo

e En abril 2015, de las 12 338 averiguaciones previas
de robo de vehiculo, en 8 880 casos se hizo uso de la
violencia (71.97%) y los restantes 3 458 casos se dieron
sin violencia (28.03%).

e Al desagregar el delito y comparar las denuncias de
marzo con abril 2015 se encontraron disminuciones de
8.35% en los robos de vehiculos con violencia, y 9.66% en
aquellos perpetrados sin violencia.

Grafica 25. Variacién entre las averiguaciones previas de robo de vehiculo
(marzo™5 vs. abril5)
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Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

e En el anélisis diario se puede apreciar un descenso
de 6.28% al pasar de 438.81 averiguaciones previas en
marzo a 411.27 en abril.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

"En abril de 2015, en promedio, cada
3 minutos y 30 segundos fue abierta
una carpeta de investigacion por el delito
de robo de vehiculo en México”
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Robo de vehiculo

Grafica 27. Averiguaciones previas de robo de vehiculo
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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10000 — Tabla 17. Averiguaciones previas de robo vehiculo,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014-marzo 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 2 g

1 | Estado de México | 3978.75 3734 30.26% -6.15%
2 Baja California 1202.33 1047 8.49% 12.92%
3 | Distrito Federal 122475 1013 8.21% 17.29%
4 Tamaulipas 536.92 644 5.22% 19.94%
5 Jalisco 61050 545 4.42% 10.73%
6 Veracruz 488.83 507 4.11% 3.72%
7 Michoacan 52025 482 3.91% 7.35%
8 Chihuahua 489.17 400 3.24% 18.23%
Media Nacional 418.04 385.56 -7.77%
9 Sonora 378.92 364 2.95% -3.94%
10 Guanajuato 42367 363 2.94% 14.32%
11 Guerrero 376.00 347 2.81% 771%
12 Sinaloa 443.25 332 2.69% 25.10%
13 Querétaro 32433 279 2.26% 13.98%
e En abril 2015, las entidades con més averiguaciones 14| Nuevoledn 240.33 266 2.16% 1068%
previas en abril fueron Estado de México, Baja B Puebla 21200 2 195% 13.68%
) ) - ) ; 16 Morelos 282.08 227 1.84% 19.53%
California, Distrito Federal, Tamaulipas y Jalisco al 7 Hidalgo 20650 197 1 60% 0%
sumar el 56.6% del total nacional. 18 Coahuila 16217 169 137% 221%
19 Oaxaca 132.33 157 1.27% 18.64%
e La media nacional se ubicé en 385.56 averiguaciones 20 Tabasco 139.25 155 1.26% 11.31%
previas y fue superada por 8 entidades. Respecto a su 21 | Aguascalientes 12350 139 113% 12.55%
. - , . . 22 Chiapas 153.67 133 1.08% 13.45%
promedio de un afo atrés se tiene que el promedio 2 Fav— 88,92 e 095% e,
de abril 2015 fue 7.77% menor. 24 Durango 146.00 114 0.92% -21.92%
25 Colima 77.83 79 0.64% 150%
e El comparativo con el promedio de un afo atrés 26 | Baja California Sur 96.58 77 0.62% -20.28%
destaca a 11 entidades con aumentos y 21 entidades 27 Tlaxcala 67.33 5 0061% 412%
con disminuciones. 28 | Quintana Roo 43.00 61 0.49% 41.86%
29 | San Luis Potosi 51.50 42 0.34% 18.45%
30 Nayarit 20.25 22 0.18% 8.64%
(] Los aumentos porcentuales mas importantes fueron 31 Yucatan 12.00 10 0.08% 16.67%
de Tamaulipas y Veracruz con incrementos de 19.94 y 32 Campeche 4.50 2 0.02% -55.56%

3.72%, caola uno. Nacional 13 377.42 12 338 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Robo de vehiculo

Tabla 18. A Averiguaciones previas y promedio de robos vehiculos
12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil
habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras

Entidad
federativa
1 Baja California 34.92 -13.94% .
5 Estago o Mexin Jigs EE e Las entidades con mayores tasas de robos de
3 Tamaulipas 15.28 18.97% vehiculos por cada 100 mil habitantes fueron Baja
4 Querétaro 16.37 -14.98% California y Estado de México al presentar niveles
5 Sonora 13.05 -4.93% 194.72 y 117.08% mayores a la tasa nacional.
6 Morelos 14.82 -20.24%
7 | Distrito Federal 13.81 17.14% . . . .
. - rs'i:a‘:aera o5 ) e La tasa nacional de abril fue de 10.20 averiguaciones
5 Colima 1089 5% previas por cada 100 mil habitantes, y al compararla
10 | Aguascalientes 9.69 11.43% con su promedio de 12 meses atrés se observa una
11 Chihuahua 13.29 -18.86% reduccién de 8.51%.
12 Michoacan 11.38 -7.85%
. e ; ; )
T oa ';ar_:f"a_' 8 :;;35 23;(:41; e El comparativo de entidades respecto a su promedio
aja Lalitornia sur . -ZL. o ’ .
m FE— 05 PR de 12 meses atrds muestra a 11 entidades con
15 Zacatecas 12,06 3951% incrementos y a 21 con reducciones.
16 Jalisco 7.77 -1153%
17 Hidalgo 7.24 -5.47% e Las entidades con aumentos, asi como altas tasas de
12 ;aba“o Z'gz 12(;‘;?%; averiguaciones previas, fueron Tamaulipas, Colima y
urango . -22.51% o a o
20 Verac:‘zz o e Aguascalientes con variaciones al alza de 18.97, 0.25
o .
21 Guanajuato 7.33 14.84% y 11.43%, respectivamente.
22 Tlaxcala 6.90 -14.98%
23 Coahuila 5.53 3.24%
24 Nuevo Ledn 4.78 9.51%
25 Oaxaca 3.31 18.09%
2 Puebla 345 12.87%
27 Quintana Roo 2.78 39.50%
28 Chiapas 295 -14.28%
29 Nayarit 168 716% Mapa 11. Distribucién de las averiguaciones previas por robo de vehiculo
0 San Luis Potost 188 19.07% durante abril de 2015 / (100 mil habs.)
31 Yucatan 057 -17.54%
32 Campeche 0.50 -56.13% REGloN 100K
Zona Centro 14.04
‘ ‘ Entidades federativas
‘Zona Noreste 7.67 ‘ Robo de vehiculo (100K)
Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noroeste 16.00 ‘ 0.22-2.53
‘ Zona Occidente 8.04 ‘ 2:53-7.30
B[ 730-1392
‘ Zona Sureste 4.22 ‘ [ [ EFPAE

NACIONAL 0.20 == 00 ]

e La region con mayor tasa de averiguaciones previas
fue la zona noroeste al tener 16 por cada 100 mil
habitantes y superar a la tasa nacional en 56.91%.
Su entidad con mayor tasa fue Baja California al
sobrepasar a la regional en 87.82%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Robo a casa-hanitacion

Grafica 28. Distribucién de las modalidades de robo
a casa habitacién (abril 2015)

10.66% Robo a casa habitacion
con violencia
89.34% Robo a casa habitacion

sin violencia
e De acuerdo con datos del SESNSP en abril de 2015 se
registraron 7 292 casos de robos a casa habitacién, de
los que el 89.34% (6 515) se cometieron sin violencia y
el 10.66% (777) fueron cometidos con violencia.

e De marzo a abril de 2015 hubo una disminucién de
los robos cometidos con violencia de 1.52% y una
reduccion de los cometidos sin violencia en 1.02%.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
Grafica 29. Variacién entre las averiguaciones previas de robo

a casa habitacion (marzo™5 vs. abril15)

8000 [~

7000 (-

e  Entre marzo y abril de 2015 las averiguaciones previas 6000 [~

por el delito de robo a casa habitacién se redujeron en 5000 -
1.07%, al pasarde 7 371 a 7 292.

4000 [~

e  Este comportamiento a la baja de marzo a abril no se 3000 =

habia registrado desde 2012 cuando se dio un descenso 2000 [~

de 3.09%. 1000

0

Marzo Abril

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015

Grafica 30. Variacién entre las averiguaciones previas de robo a casa
habitacién (marzo™5 vs. abril5) / cada 24 horas

250,00 [~
200,00 - e |as averiguaciones previas cada 24 horas muestran un
aumento de 2.23% al pasar de 237.77 averiguaciones
15000 en marzo a 243.07 en abril.
10000 (-
50.00 -
000 : “En promedio, durante abril de 2015,
Marzo Abril se registré una averiguacién previa por
el delito de robo a casa habitacién cada
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 5 minutos y 55 segundos en MeX|C°"
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Robo a casa habitacion ks

Gréfica 31. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién
durante el periodo enero-abril (2006-2015)

40000 —

35000 —

e El acumulado de enero a abril de los dltimos 10
anos muestra que 2011 registré la mayor cantidad
de casos con un nivel 35.51% mayor al de 2015, y es
precisamente el de menor cantidad de casos al solo
contabilizar 29 310 averiguaciones previas.
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25000 —

20000 —

15000 —

10000 —

5000 — Tabla 19. Averiguaciones previas de robo a casa habitacién,

tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014-marzo 2015)

200c | ] () 895

2007 | ——— ] 05
2000 }] 07
2000 ]/ 1]

200 | 3{ 155
o | 7]7
o2 | — )0 310
20r; | }] 460
01| E———————— 3 75

o015 | E—————— 7] ]|

Entidad Promedio Robo a casa \/’ar\ac\onh
T I, Teinsuall hab\témon (Abr M—Mlar 15)

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 (Abr'14-Mar'15) (Abr'15) vs. (Abr'15)
1 Baja California 1149.50 1025 14.06% -10.83%

2 | Estado de México 644.83 566 7.76% 12.23%

3 | Distrito Federal 431.00 428 587% -0.70%

4 Coahuila 391.58 388 532% -0.92%

5 Guanajuato 549.17 349 479% -36.45%

6 Jalisco 446,50 335 459% 24.97%

7 Quintana Roo 274.83 31 4.26% 13.16%

8 Tamaulipas 281.17 300 411% 6.70%

9 Veracruz 263.25 290 3.98% 10.16%

e Las entidades con maés averiguaciones previas fueron 1? Cg"h“a'"“a ;j;;; ;4513 z';‘gz’ %Cﬁ;ﬁ
. . . s . . urango . N 3 -U. o

Baja Cahforma, Estado de México, Dlstﬂto Federal, o Yucatfn o0 s ) o7
Coahuila y Guanajuato, acumulando en conjunto 37.79% 13 Ouerétaro 196.08 234 321% 10.34%

del total nacional. Media Nacional 247.97 227.88 -8.10%

14 Tabasco 198.25 217 2.98% 9.46%

e La media nacional de abril fue de 227.88 averiguaciones 15 Nuevo Ledn 25308 21 2.89% 16.63%
. . 16 Puebla 24158 199 2.73% 17.63%

previas, y respecto a su promedio de los 12 meses . -

i N 17 Morelos 210.83 190 261% -9.88%
anteriores esta fue 8.10% menor. 18| Aguascalientes 195.92 187 2.56% 4.55%

19 Hidalgo 226.00 184 2.52% 18.58%

e Alcompararlas cifras de abril respecto a los promedios de 20 Chiapas 152.00 182 2.50% 19.74%
12 meses atrés se tiene que 11 entidades experimentaron 21 | Baja California Sur | 191.25 167 2.29% 12.68%
aumentos y 21 descensos. 22 Oaraca 145.58 19 1.63% 18.26%

23 Michoacan 179.83 13 1.55% -37.16%

24 Sonora 124.08 99 1.36% 20.21%

e las entidades con aumentos, y las mas altas cantidades 5 Tiaxcal 5983 99 1 36% 10.20%
de averiguaciones previas, fueron Quintana Roo, 26 Guerrero 64.17 77 1.06% 20.00%
Tamaulipas, Veracruz y Chihuahua al elevar sus cifras en 27 Colima 90.08 76 1.04% -15.63%
13.16, 6.70, 10.16 y 8.93%, respectivamente. 28 Zacatecas 92.58 9 0.95% 2547%

29 | San Luis Potosi 70.83 60 0.82% 15.29%

. . B . . 30 Sinaloa 69.25 47 0.64% -32.13%

e las cinco entidades con mas denuncias en abril 5 Nayarit 100 % 048% P
presentaron reducciones respecto a su promedio de los 2 Campsche 1033 6 0.08% 41.94%

12 meses anteriores. Nacional 7 935.00 7 292 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Tabla 20. Averiguaciones previas y promedio de robos a casa habitacién
12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil

habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras

Entidad

federativa
1 Baja California 33.37 29.42 -11.84%
2 Baja California Sur 25.63 21.86 -14.70%
3 Quintana Roo 17.84 19.75 10.68%
4 Aguascalientes 15.37 14.52 -5.52%
5 Durango 13.72 13.60 -0.90%
6 Coahuila 13.35 13.11 -1.81%
7 Querétaro 9.89 11.67 18.02%
8 Yucatan 9.35 11.09 18.62%
9 Colima 12.64 10.51 -16.87%
10 Morelos 11.08 9.89 -10.69%
1 Tabasco 8.38 9.10 8.61%
12 Tamaulipas 8.00 8.47 5.78%
13 Tlaxcala 7.10 7.74 9.05%
14 Chihuahua 6.33 6.85 8.15%
15 Hidalgo 7.92 6.39 -19.33%

Nacional 6.61 6.03 -8.86%
16 Guanajuato 9.50 6.00 -36.88%
17 Distrito Federal 4.86 4.83 -0.52%
18 Zacatecas 591 4.38 -25.93%
19 Jalisco 5.68 4.22 -25.67%
20 Nuevo Ledn 5.03 4.15 -17.52%
21 Veracruz 3.29 3.60 9.51%
22 Chiapas 2.92 3.46 18.61%
23 Sonora 4.28 3.38 -21.09%
24 | Estado de México 3.87 3.35 -13.25%
25 Puebla 3.93 3.21 -18.26%
26 Oaxaca 3.65 2.97 -18.66%
27 Nayarit 2.64 2.86 8.26%
28 Michoacan 3.94 246 -37.53%
29 San Luis Potosi 2.59 218 -15.90%
30 Guerrero 1.81 2.16 19.45%
31 Sinaloa 2.34 1.57 -32.61%
32 Campeche 1.15 0.66 -42.56%

Las entidades con mayores tasas de averiguaciones
previas por el delito de robo a casa habitacién en
abril 2015 fueron Baja California y Baja California Sur
con tasas 388.19% y 262.76% superiores a la nacional,
respectivamente.

Otras entidades con altas tasas de averiguaciones
previas fueron Quintana Roo, Aguascalientes vy
Durango con niveles por encima del 125% a la tasa
nacional.

La comparacién de abril 2015 con el promedio de
abril 2014 a marzo de 2015 presenta a 11 entidades
con aumentos en sus tasas y 21 con disminuciones.

Las entidades con altas tasas e incrementos
fueron Quintana Roo, Querétaro y Yucatdn al
presentar aumentos de 10.68, 18.02, 18.62%,
correspondientemente.

Mapa 12. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
a casa habitacién durante abril de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

40

En el anélisis regional, la zona noroeste presento la
mayor tasa por cada 100 mil habitantes en abril de
2015, superior en 90.39% a la nacional; y en su interior,
las entidades con mayores tasas fueron Baja California
y Baja California Sur al presentar niveles 156.41
y 90.53% por encima de la regional.

Quintana Roo sobresale al ubicarse en una regién con
baja tasa de averiguaciones previas y tener la tercer
mayor tasa del pais, superior en 252.82% a la tasa de
la zona sureste.

REGION 100K ) )

‘ Zona Centro 2419 ‘ Entidades federat.was B
Robo a casa habiatacién

[Zona Noreste 744 | (100K)

‘ Zona Noroeste 11.47 ‘ 0.66 - 4.83

| Zona Occidente 5.56 | 483-9.10
B 910-1452 |

‘ Zona Sureste 5.60 ‘ .

NACIONAL 6.03

(Em

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015



Robo a negocio

Grafica 32. Distribucién de las modalidades de robo
a negocio (abril 2015)

36.92% Robo a negocio
con violencia
63.08% Robo a negocio

sin violencia
e Delas5533averiguaciones previas por robo a negocio

en abril 2015 se sabe que 2 043 robos (36.92%) se
realizaron con violencia y 3 490 (63.08%) fueron sin uso
de la violencia.

e Lo anterior implica disminuciones de 2.67% en los
robos cometidos con violencia y de 2.02% en los robos
realizados sin violencia, entre marzo y abril 2015.

Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
Grafica 33. Variacién entre las averiguaciones previas de robo

a negocio (marzo™5 vs. abril™5)

6000 [~

. o 5000 [~
e De marzo a abril 2015 hubo una disminucién de 2.26%
de las averiguaciones previas de robo a negocio, al 4000 [~

pasar de 5 661 a 5 533.

3000 (-
e Dicha disminucién es similar a la del mismo periodo 2000 -
de 2014 cuando se reportd una reduccion de 2.43%,
debido a que los registros pasaron de 5 926 a 5 782. 1000 -
0

Marzo Abril

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

Grafica 34. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
a negocio (marzo™5 vs. abril15) / cada 24 horas

200.00 [
180.00 [~
160.00 [~ . . N :
e las averiguaciones previas diarias de robo a negocio
140.00 [~ . 5 .
12000 - tuvieron un aumento de 1% entre marzo y abril de
! 2015, al pasar de 182.61 a 184.43.
100.00 |-
8000 [~
6000 (-
4000 (-
2000
0.00 .
Marzo Abril "En promedio, cada 7 minutos y 48
segundos fue abierta una capeta
Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 de investigaCién pOI’ el delito de I"Obo a

negocio en México durante abril de 2015"
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B Robo a negocio

Gréfica 35. Averiguaciones previas de robo a negocio
durante el periodo enero-abril (2006-2015)

30000 —

e El mayor numero de averiguaciones previas
acumuladas en el primer cuatrimestre de los Ultimos
10 anos fue en 2011 cuando se contabilizaron 26 828
casos, esta cifra fue 19.89% mayor a la reportada
en 2015; por el contrario, el menor acumulado
de averiguaciones previas se dio en el primer
cuatrimestre 2006 con un registro 18 257 casos,
equivalente a 18.41% menos averiguaciones previas
que en el mismo periodo de 2015.
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Tabla 21. Averiguaciones previas de robo a negocio,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014-marzo 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 (Abr'14-Mar'15) (Abr15) vs. (Abr'15)
1 Distrito Federal 1074.00 1182 21.36% 10.06%

2 Baja California 555.25 502 9.07% -9.59%

3 | Estado de México 44558 399 7.21% 10.45%

4 Guanajuato 375.50 347 6.27% -7.59%

5 Coahuila 283.83 310 5.60% 9.22%

6 Nuevo Leon 248.58 249 4.50% 0.17%

7 Tabasco 195.83 211 3.81% 7.74%

e las entidades con mas averiguaciones previas por 8 Morelos 195.25 204 3.69% 2.48%
robo a negocios en abril 2015 fueron Distrito Federal, 9 Querétaro 160.17 191 3.45% 19.25%
Baja California, Estado de México, Guanajuato y 10 Jalisco 275.67 188 3.40% -31.80%
Coahuila, las cuales en conjunto reportaron el 49.52% L ,P“b'a, 151.58 182 3.29% 20.07%

. Media Nacional 179.52 172.91 -3.68%

del tOtal naC|ona|. 12 Quintana Roo 161.17 162 2.93% 0.52%

13 Veracruz 177.17 148 267% 16.46%

e |a media nacional de abril 2015 fue de 17291 14 Chihuahua 167.33 146 2.64% 12.75%
averiguaciones previas y al compararlas con el 15 Tamaulipas 134.08 139 251% 3.67%
promedio de los 12 meses anteriores refleja un 16 Durango 158.67 123 2.22% 22.48%
escanse de L%, 17 Aguascalientes 125.17 118 2.13% -5.73%

18 Michoacan 139.42 109 1.97% -21.82%

19 Guerrero 96.08 109 1.97% 13.44%

e En 14 entidades se registraron aumentos en sus cifras 20 Sinaloa 132.33 100 1.81% -24.43%
de abril al compararlas con sus promedios de 12 21 Sonora 95.58 87 157% -8.98%
meses atras, y las 18 restantes tuvieron decrementos. 22 Oaxaca 77.42 70 1.27% -9.58%

23 Chiapas 56.50 66 1.19% 16.81%

e De las entidades con méas averiguaciones previas en = Hidslgo 2% - 067 s
25 | San Luis Potosi 45.17 38 0.69% 15.87%

abril, las que presentaron aumentos fueron Distrito % Tlaxcala 3425 2 0.58% 657%
Federal y Coahuila que fueron del orden de 10.06 y 27 Zacatecas 3258 25 045% -23.27%
9.22%, respectivamente. 28 Yucatan 2333 24 043% 2.86%

29 Colima 13.75 17 0.31% 23.64%

e Baja California Sur no registré averiguaciones previas 0 Nayarit 1208 " 0.25% 1586%
) " 31 Campeche 833 3 0.05% -64.00%
por robo a negocio para el cuarto mes de afio. 32 | Baja California Sur 0.92 0 0.00% -100.00%

Nacional 5744.58 5533 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Robo a negocio

Tabla 22. Averiguaciones previas y promedio de robo a negocio 12 meses
atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil habitantes
y variacién de abril respecto a 12 meses atras

e  Baja California tuvo la mayor tasa de averiguaciones
T previas en el cuarto mes de 2015, 215.10% mayor a
federativa e )| s la nacional, seguida de Distrito Federal, Morelos,

Entidad

1| Baja California 1612 Coahuila y Quintana Roo con tasas 191.94, 132.32,
2 | Distrito Federal 1211 128.99 y 124.97% respectivamente, por encima de la
3 Morelos 10.26 tasa de todo el pafs.
4 Coahuila 9.67
> | QuintanaRoo 1048 e La tasa nacional fue de 4.57 averiguaciones previas
6 Querétaro 8.08 17.93% ) ) ®
7| Aguascalientes o8 ) por cada 100 mil habitantes y fue 4.46% menor al
s Tabasco 8.28 6.88% promedio de los 12 meses anteriores inmediatos.
9 Durango 9.06 -23.11%
10 Guanajuato 649 -8.15% e El contraste de las tasas de abril comparadas con sus
" Nuevo Lesn 494 090% promedios de 12 meses atrds muestra a 12 entidades
Nacional 4.79 -4.46% . .
o Chihushos 5a P, con tasas crecientes y 20 con tasas decrecientes.
13 Tamaulipas 3.82 2.81%
14 Sinaloa 4.47 -24.96% e De las entidades con altas tasas de denuncia y con
15 Guerrero 271 12.93% tendencias crecientes destacan Distrito Federal,
16 Sonora 329 9.91% Morelos y Coahuila pues tuvieron aumentos de 10.24,
v Pucble 24 1o 3.57 y 8.24%, respectivamente.
18 Tlaxcala 2.71 7.53% !
19 Michoacén 3.05 -22.26%
20 Jalisco 351 32.45% e Destaca el caso de Baja California Sur, ya que al ser
21 | Estado de México 267 11.48% vecina de la entidad con mayor tasa de averiguaciones,
22 Colima 193 2190% Baja California, no reportar ninguna averiguacién
z Veracruz 221 MENEE previa por este delito en abril.
24 Oaxaca 1.94 -10.02%
25 Zacatecas 2.08 -23.73%
26 San Luis Potosi 1.65 -16.50%
27 Hidalgo 323 -59.10%
28 Chiapas 1.09 15.73%
29 Nayarit 100 14.20% Mapa 13. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
0 Yucatan IR 180% a negocio durante abril de 2015 / (100 mil habs.)
31 Campeche 0.93 -64.45%
32 | Baja California Sur 0.12 -100.00% .
REGION 100K
‘ Zona Centro 216 ‘ Entidades federativas
‘Zona Noreste 5.33 ‘ Robo a negocio (100K)
Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 ‘ Zona Noroeste 6.02 ‘ 0.00-1.84
‘ Zona Occidente 4.01 ‘ 184335
Bl335-697 |
‘Zona Sureste 2.82 ‘ Bl 571062 ]

NACIONAL 4.57 B oezaa

e Lazonanoroeste presentd latasa de averiguaciones
previas mas alta en abril de 2015 con un nivel
31.61% mayor al nacional. Su entidad con mayor
incidencia fue Baja California que superd la tasa
regional en 139.43%

e En la zona sureste la de menor tasa regional
destacaron Quintana Roo y Tabasco con tasas 265.41
y 214.41% superiores a las de la region.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Grafica 36. Distribucién de las modalidades de robo
a transednte (abril 2015)

68.21% Robo a transeunte
con violencia

31.79% Robo a transelnte
sin violencia

e En abril 2015, en todo el pais se registraron 6 333
eventos de robo a transeinte. Méas del 68% de
estos fue cometido con violencia, mientras el resto,
aproximadamente el 32%, no se ejercié violencia para
cometer el despojo.

e De marzo a abril de 2015, las averiguaciones previas de
los robos a transednte catalogadas como sin violencia
crecieron en 27.16%, al pasar de 1 583 a 2 013.

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
Grafica 37. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
a transelnte (marzo™5 vs. abril15)
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e En abril de 2015 se reportaron 337 casos mas de robo S000 -
a transeuntes respecto al mes anterior, es por ello

que se registra un incremento de 5.62%. 4000 1=

3000 [~

e Este incremento intermensual de las averiguaciones 2000 L
previas es el segundo del afio, el primero se dio entre

febrero y marzo, el cual fue del orden del 7.9%. 1000 -

0

Marzo Abril

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

Grafica 38. Variacién entre las averiguaciones previas de robo
a transeinte (marzo™5 vs. abril15) / cada 24 horas

250.00 [

20000 [~ e En marzo 2015 se reportaban diariamente 193.42
casos de robo a transelnte en todo el pais, un

15000 [~ mes después fueron 211.1, lo cual significa un
incremento de 9.14%.
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Marzo T “"En abril 2015, en promedio, cada 6
minutos y 49 segundos se denuncié un
robo a transelinte en México”

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Robo a transedinte

Grafica 39. Averiguaciones previas de robo a transeinte
durante el periodo enero-abril (2006-2015)
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==— b~ — 11.74% respecto al mismo periodo de 2014. En términos
SC 0 absolutos significa 3 145 casos menos.
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5000 — <=3 ® Se observa que desde 2011, las averiguaciones previas
acumuladas en el primer cuatrimestre del ano mantienen
una baja sostenida.
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5000 — Tabla 23. Averiguaciones previas de robo a transelnte,
tasa de participacién y variacién por entidad federativa
(abril 2015 vs promedio abril 2014 - marzo 2015)
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015 federativa (Ah’ M M”' 15)
1 | Distrito Federal 1529.25 1519 2399% -0.67%
2 Tabasco 799.50 781 12.33% -231%
3 Jalisco 216,08 742 11.72% 243.39%
4 Estado de México 992.42 691 10.91% -30.37%
5 | BajaCalifornia 576.83 454 7.17% -2129%
e En el periodo abril 2014-marzo 2015, mensualmente en el 6 Coahuila 32375 277 4.37% 14.44%
pais se registraban en promedio 6 411.58 casos de robo a 7 Oaxaca 202.33 247 3.90% 22.08%
, . . e i a - 0,
transeunte, en abril de 2015 fueron 6 333, lo cual significa una Medisinacional 20036 T (152505
variacion a la baja no significativa de 1.23% 8 | Aguascalientes e 1o 290% 0.27%
) 9 e 9 Morelos 134.67 173 2.73% 28.47%
10 Nuevo Len 261.08 165 2.61% -36.80%
e Distrito Federal, Tabasco, Jalisco, Estado de México y Baja 11 Puebla 231.33 156 2.46% -32.56%
California reportaron en conjunto 4 187 averiguaciones 12 | Quintana Roo 138.58 124 1.96% -10.52%
previas, més de la mitad de los casos registrados en el pais 13 Tamaulipas 10517 110 1.74% 4.60%
s 14 Veracruz 109.42 107 1.69% 2.21%
(66.11%).
15 Chiapas 81.00 107 1.69% 32.10%
o _ ) 16 Chihuahua 88.58 94 1.48% 6.11%
e Distrito Federal sigue presentando un nivel de 7 Querétaro 9150 84 133% 8.20%
averiguaciones previas muy superior al resto de las 18 Durango 94.33 64 1.01% -32.16%
entidades: aproximadamente uno de cada cuatro robos a 19 Michoacan 75.25 61 0.96% -18.94%
transelntes ocurrido en abril tuvo lugar en la capital del pais. 2 Guerrero 992 €0 095% 0.14%
21 Tlaxcala 27.08 46 0.73% 69.85%
) ’ o ; 22| san Luis Potosi 3133 20 0.32% -36.17%
e Jalisco presentd una de las variaciones a la alza méas 23 Hidalgo 3.7 19 030% 1271%
pronunciadas en abril de 2015 respecto al promedio 2 Yucatn 2150 19 0.30% -11.63%
mensual de los 12 meses inmediatos anteriores. Entre marzo 25 Guanajuato 2358 16 0.25% -32.16%
y abril de este afio sus averiguaciones previas crecieron en % Colima 725 5 0.08% S1.05%
27 Zacatecas 4.83 5 0.08% 3.45%
269.15% al rde 201 a 742.
69.15% al pasar de 201 a 28 Campeche 10.58 3 0.05% 71.65%
29 | Baja California Sur 0.00 0 0.00% o
® Tal como ya se habia identificado en reportes anteriores, 30 Sinaloa 0.00 0 0.00%
Nayarit y Sonora no reportan casos de robos transeuntes. 31 Nayarit SD SD 0.00% NA
32 Sonora SD SD 0.00% NA
Nacional 6 411.58 6333 100.00%

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de mayo de 2015
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Tabla 24. Averiguaciones previas y promedio de robo a transetinte

12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015, por cada 100 mil

habitantes y variacién de abril respecto a 12 meses atras

Entidad

federativa
1 Tabasco 33.81 32.76 -3.09%
2 Distrito Federal 17.24 17.15 -0.50%
3 Aguascalientes 11.07 14.29 29.07%
4 Baja California 16.75 13.03 -22.20%
5 Coahuila 11.04 9.36 -15.26%
6 Jalisco 2.75 9.36 240.20%
7 Morelos 7.07 9.01 27.44%
8 Quintana Roo 9.00 7.87 -12.53%
9 Oaxaca 5.07 6.16 21.50%

Nacional 5.34 5.23 -2.05%
10 Querétaro 4.62 4.19 -9.23%
11 | Estado de México 5.96 4.10 -31.22%
12 Durango 5.39 3.63 -32.69%
13 Tlaxcala 2.14 3.60 68.29%
14 Nuevo Ledn 5.19 3.24 -37.51%
15 Tamaulipas 2.99 3.10 3.70%
16 Chihuahua 2.40 2.53 5.37%
17 Puebla 3.77 2.52 -33.12%
18 Chiapas 1.56 2.04 30.83%
19 Guerrero 1.69 1.68 -0.33%
20 Veracruz 1.37 1.33 -2.76%
21 Michoacan 1.65 1.33 -19.37%
22 Yucatan 1.02 0.90 -12.44%
23 San Luis Potosi 1.15 0.73 -36.65%
24 Colima 1.02 0.69 -32.02%
25 Hidalgo 1.16 0.66 -43.31%
26 Campeche 1.18 0.33 -72.00%
27 Zacatecas 0.31 0.32 2.81%
28 Guanajuato 0.41 0.28 -32.57%
29 | Baja California Sur 0.00 0.00 e
30 Sinaloa 0.00 0.00 e
31 Nayarit SD SD NA
32 Sonora SD SD NA

En abril de 2015 la tasa de averiguaciones previas
de robo a transeunte fue de 5.23 por cada 100
mil habitantes, es decir, 2.05% menor que la tasa
promedio mensual del periodo abril 2014-marzo
2015, la cual fue de 5.34.

En abril 2015, Tabasco nuevamente reportd la
mayor tasa de averiguaciones previas por el delito
de robo a transelnte, que fue 525.98% superior a
la de todo el pais.

También las entidades de Distrito Federal,
Aguascalientes y Baja California reportaron altos
niveles de robos a transelntes entre la poblacion,
sus tasas de averiguaciones previas por este ilicito
fueron cuando menos mayores en un 148% a la
nacional.

Resulta preocupante el incremento de la tasa
de averiguaciones previas que se presentd en
Jalisco, pues crecié en mas del 240% en abril de
2015 respecto a la tasa promedio de los 12 meses
anteriores.

Las dos entidades con mayores tasas de
averiguaciones previas en abril 2015 presentaron
variaciones a la Eaja poco significativas en relacién
a los 12 meses inmediatos anteriores.

En Baja California Sury Sinaloa no se han reportado
eventos de robo a transelnte en los Ultimos 13
meses, en tanto que en Nayarit y Sonora no se
registran dichos ilicitos.

Mapa 14. Distribucién de las averiguaciones previas por robo
a transetnte durante abril de 2015 / (100 mil habs.)

Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015

La regidon centro y sureste son las dos que superan la
tasa nacional de averiguaciones previas, la primera en

un 22.47% y la segunda en 9.15%.

Tabasco, la entidad con mayor tasa en el pafs,
presentd una superioridad de averiguaciones previas
de robo a transeunte de 473.5% respecto a la regién a

la que esté adscrita, la sureste.
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Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSF, actualizados al 20 de mayo de 2015



Conclusiones y recomendaciones

La prevalencia con la que contintian ocurriendo los homicidios, secuestros, extorsiones y robos en México
nos indican que la inseguridad y la violencia no se resuelve priorizando el uso de la fuerza estatal, la captura
y el abatimiento de lideres de grupos delictivos o la desarticulacién de la bandas criminales. Simplemente
no hay suficiente evidencia que nos indique que con este tipo de acciones punitivas se reduzca de forma
definitiva la crisis por la cual atraviesa nuestro pais en términos de seguridad humana. El incremento de
algunos de los delitos de alto impacto en el dltimo mes y el alto nivel de violencia con que son cometidos
sugieren que las acciones gubernamentales emprendidas no son siempre las més eficaces.

Si el modelo de seguridad que se ha puesto en practica busca la estabilidad de las instituciones del Estado
y la proteccion del ciudadano, habré que decir que los resultados francamente son magros, pues es bien
sabido que existen localidades del pais en donde la debilidad estatal es profunda con lo cual se han
generado vacios que han dejado a los ciudadanos desprotegidos frente a actores delincuenciales. No
basta con enfrentar el problema de forma reactiva, la autoridad debe sentar las bases para que de manera
preventiva se eviten ejecuciones, secuestros, extorsiones o robos, en pocas palabras modificar del modelo
de seguridad que ha estado vigente. Hoy mas que nunca resulta fundamental dirigir las energias y recursos
disponibles para atacar los problemas que generan la falta de seguridad como lo es la desigualdad, la
pobreza, la corrupcién, la impunidad, entre otros.

Con la intencién de colaborar en un mayor conocimiento del problema y delinear propuestas generales
de politica publica de seguridad, el Observatorio realiza anélisis cuantitativos y cualitativos de distintos
tipos de delitos de forma periddica, ademéas de promover vinculos de colaboracién con actores de la
sociedad civil y gubernamentales con la finalidad de encontrar propuestas creativas que ayuden a mejorar
los sistemas de informacion delictiva de las autoridades estatales y federales. Cada mes presentamos el
anélisis de nuevo delitos de alto impacto que inciden de manera directa en la vida diaria de las personas
haciendo un anélisis a escala nacional, regional y por entidades federativas. Justamente a partir de dicho
ejercicio, a continuacion referiremos algunos de los principales hallazgos sobre el comportamiento de los
delitos de alto impacto en abril de 2015.

Se tuvo conocimiento que, en promedio, se inicid una averiguacién previa por homicidio doloso cada 31
minutos y 26 segundos, por el delito de homicidio culposo cada 32 minutos y 29 segundos, por secuestro
(fuero federal y fuero comun) cada 5 horas y 51 minutos, por extorsién cada 93 minutos, una averiguacion
previa por robo con violencia cada 3 minutos y 11 segundos, por robo de vehiculo cada 3 minutos y 30
segundos, por robo a casa habitacién cada 5 minutos y 55 segundos, por robo a negocio cada 7 minutos
y 48 segundos y una averiguacién previa de robo a transelnte cada é minutos y 49 segundos, lo anterior
sumado a todos aquellos delitos que por temor o falta de confianza no son denunciados, evidencidandose
los enormes problemas de inseguridad y desconfianza a la autoridad que enfrenta la ciudadania a diario.

En el caso de homicidio doloso, para el cuarto mes del afo se abrieron 1 374 averiguaciones previas por este
delito, en donde perdieron la vida 1 518 personas, lo cual sugiere que 9.49% de las victimas fueron privadas
de su vida con al menos otra, siendo Tamaulipas la entidad donde se registré el mayor porcentaje de
victimas que perdieron la vida en eventos de este tipo (32.14%). Por otra parte, Guerrero sigue presentando
la mayor tasas de victimas por cada 100 mil habitantes con un nivel 3.33 veces mayor al nacional, mientras
que la regién del pais con la mayor tasa de victimas fue la zona noroeste al obtener una tasa de 2 victimas
de homicidio doloso por cada 100 mil habitantes, superior en 59.71% a la tasa nacional. Las 5 entidades con
mayor nimero de victimas de homicidio doloso fueron Estado de México, Guerrero, Jalisco, Tamaulipas y
Sinaloa y todas experimentaron aumentos comparadas con sus promedios mensuales de 12 meses atrés.

Respecto a las averiguaciones previas por homicidio culposo, en los 1 330 casos registrados fueron privadas
de su vida 1 471 personas, lo cual hace suponer que 10.43% de este tipo de fallecimientos se presentd en
homicidios de caracter multiple; en Nuevo Ledn el 35.71% de las victimas fue privada de su vida con al
menos otra persona en el mismo evento delictivo. Las entidades con més victimas por este delito fueron
Guanajuato, Chiapas, Michoacén, Oaxaca y Estado de México al acumular el 38.61% del total nacional.
La entidad con mayor tasa de victimas por cada 100 mil habitantes fue Guanajuato al reportar un nivel
123.77% mayor al de la tasa nacional. Por su parte la regién occidente fue la de mayor tasa de victimas en
abril al obtener una tasa 35.03% superior a la nacional. Al analizar el acumulado de victimas en el primer
cuatrimestre de 2015 se tiene que Guanajuato es la entidad con més victimas con un total de 601 personas.
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Enlas 123 averiguacién previas por secuestro (fuero federal y comun) se supo que fueron privadas ilegalmente
de su libertad 162 personas, por lo que se puede suponer que 24.07% de las victimas fueron secuestradas
cuando menos con otra persona. Las entidades con maés victimas de secuestro fueron Estado de México,
Tamaulipas, Guerrero, Veracruz y Distrito Federal al concentrar 118 victimas, equivalentes al 72.84% del
total nacional. En tanto que la entidad con mayor tasa de victimas fue, nuevamente, Tamaulipas con un nivel
574.57% mayor al de la tasa nacional. La regién con mayor incidencia de victimas de secuestro (Federal y
Comun) fue la zona noreste con una tasa de 0.22 victimas por cada 100 mil habitantes, superior en 66.94%
a la tasa nacional, mientras que su entidad con mayor tasa fue Tamaulipas al sobrepasar el nivel regional en
3.04 veces. En términos de secuestros del fuero comun se tiene que las cuatro entidades con mas victimas
fueron Tamaulipas, Estado de México, Veracruz y Guerrero, ademas de experimentar descensos en abril al
compararlos con sus promedios de 12 meses atrés de 43.58, 28.36, 7.04 y 22.86%, respectivamente.

Para el delito de extorsién las 466 averiguaciones previas registradas resultaron en 491 victimas,
presuponiendo a 5.09% de las victimas involucradas en extorsiones de caracter multiple. El Estado de
México, Distrito Federal, Jalisco, Nuevo Ledn y Tabasco fueron las de mayor cantidad de afectados con
un total del 56.62% nacional. Por tasas de victimas por cada 100 mil habitantes, se encontré que Tabasco
y Nuevo Ledn fueron las entidades con mayores niveles, superiores en 199.80 y 176.21% a la nacional,
respectivamente. En el plano regional la zona noreste acumulé una tasa 62.18% mayor a la nacional y sus
entidades con mayores niveles fueron Nuevo Ledn y Tamaulipas con tasas 70.31 y 15.79% superiores a la
regional. Un caso a resaltar es Tabasco, en la regién sureste, al obtener la quinta tasa més alta del pais y
211.13% por encima de la regional, en tanto que su zona de seguridad no superé la tasa nacional de abril.
De las entidades con mas victimas, Tabasco, Chiapas y Nuevo Ledn presentaron los mayores incrementos
porcentuales en abril 2015, comparados con sus promedios de 12 meses atrés, con aumentos de 121.66,
56.52 'y 55.81% respectivamente.

En los robos con violencia se registraron 13 562 averiguaciones previas para el cuarto mes del afo, de
las cuales 98.81% fueron robos comunes, 0.97% fueron robos en carreteras y 0.21% fueron a instituciones
bancarias. Las entidades con méas robos violentos fueron Estado de México, Distrito Federal, Tabasco, Puebla
y Baja California al acumular el 54.37% del total nacional. Tabasco tuvo la mayor tasa de averiguaciones
previas por cada 100 mil habitantes al exhibir un nivel 203.54% mayor al nacional; y de las entidades que
superaron la tasa nacional, Querétaro y Tamaulipas mostraron los mayores aumentos porcentuales al
comparar sus tasas de abril respecto al promedio de abril 2014-marzo 2015, los cuales fueron del orden de
14.96 y 12.69%, correspondientemente. En las regiones de seguridad del pais la de mayor tasa fue la zona
centro con un nivel 46.32% superior al nacional, como consecuencia de contener a Morelos, Distrito Federal
y Estado de México que superaron la tasa regional en 78.78, 38.91 y 11.62%, respectivamente.

De las averiguaciones previas por el delito de robo de vehiculos se tuvo conocimiento que fueron reportados
12 338 casos, de los cuales el 71.97% fueron robos sin violencia y el 28.03% fueron con violencia. Las cinco
entidades con maés registros fueron Estado de México, Baja California, Distrito Federal, Tamaulipas y Jalisco
al aportar el 56.6% del total del pais. Respecto a las entidades con mayores tasas de averiguaciones previas
fueron Baja California y Estado de México sobrepasando a la nacional en 194.72 y 117.08% Al comparar las
tasas de abril respecto a los promedios mensuales de 12 meses atrés, se hallé que Tamaulipas, Colima y
Aguascalientes fueron de las entidades con altos niveles y que experimentaron crecimientos del 18.97, 0.25
y 11.43%, respectivamente. En tanto que la regién del pais con méas averiguaciones previas por este delito
fue la zona noroeste con un nivel 56.91% superior al nacional.

En los robos a casa habitacion fueron reportados 7 292 averiguaciones previas en el cuarto mes de 2015,
en los que el 89.34% se cometieron sin violencia y 10.66% fueron perpetrados con violencia. El 37.79% del
total de registros nacionales fueron reportados por Baja California, Estado de México, Distrito Federal,
Coahuila y Guanajuato. Las entidades de la peninsula de Baja California registraron las tasas mas altas del
pais sobre pasando el nivel nacional en por lo menos 262.76%. En la regién noroeste se tuvo la mayor tasa
de averiguaciones previas superando la tasa nacional en 90.39% y esto se debid principalmente a Baja
California y Baja California Sur que obtuvieron tasas 156.41y 90.53% mayores a las de su regién. En la regién
sureste sobresalié Quintana Roo al tener la tercera tasa mas alta del pais, mientras que la tasa regional no
sobrepasd a la nacional.
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Conclusiones y recomendaciones

Para el caso de los robos a negocios se tuvo conocimiento de 5 533 averiguaciones previas en abril, en
donde el 36.92% de los robos fueron cometidos con violencia y el 63.08% se realizaron sin violencia. La
mayor parte de estos robos fueron cometidos en Distrito Federal, Baja California, Estado de México,
Guanajuato y Coahuila puesto que concentraron el 49.52% del total nacional, mientras que la entidad
que presento la mayor tasa por cada 100 mil habitantes fue Baja California superando la tasa nacional en
215.1%. En tanto que la zona del pais con mayor tasa fue la region noroeste al mostrar una tasa 31.61%
mayor a la nacional debido en parte a Baja California quien reportd una tasa 139.43% superior a la regional.
Destacaron las entidades de Quintana Roo y Tabasco en la zona sureste al poseer tasas superiores a la
regional en 265.41 y 214.41%, respectivamente.

Por ultimo de las 6 333 averiguaciones previas por robo a transelntes reportadas en abril, 68.21% fueron
robos con violencia y 31.79% fueron sin violencia. Las entidades de Distrito Federal, Tabasco, Jalisco, Estado
de México y Baja California concentraron en conjunto el 66.11% del total de los robos a los transeuntes.
En términos de tasas de denuncia por cada 100 mil habitantes, la entidad con el mayor nivel fue Tabasco,
al reportar una tasa 525.98% superior a la del pais. Un caso a destacar es Jalisco en donde la tasa de
averiguaciones previas aumenté en més de 240% al comparar el cuarto mes de 2015 con su promedio de
12 meses atras, colocandose asi como la sexta entidad con mayor tasa. La region que tuvo mayor tasa fue
la centro al superar la tasa nacional en 22.47%, seguida de la region sureste que sobrepaso el nivel nacional
en 9.15%.

Por tanto pese a las tendencias decrecientes de los delitos, el mes abril reportd incrementos mensuales
en sus averiguaciones previas diarias en 6 de los 9 delitos analizados por el ONC y fueron los secuestros
del fuero comun y los robos a transelntes los que experimentaron los mayores incrementos porcentuales
del 11.08 y 9.14% correspondientemente. Ante estos hechos seguimos insistiendo desde el observatorio
a que las autoridades federales y estatales pongan mayor énfasis en las particularidades de las regiones
de seguridad y de las entidades fedrativas que las integran para poder disefiar estrategias de seguridad
acorde a los delitos que méas afectan a las distintos regiones del pais, puesto que si se siguen disefiando y
evaluando las estrategias desde una perspectiva nacional dificilmente se conoceran las especificidades de
los delincuentes y los focos rojos a tratar.

A partir de los hallazgos que hemos identificado a través de este reporte mensual creemos pertinente que
las autoridades tomen en cuenta las siguientes recomendaciones generales.

1. Se necesitan explicaciones detalladas sobre los motivos de las modificaciones de la estadistica de
incidencia delictiva disponible en la plataforma del SESNSP. Nuevamente, las autoridades estatales
hicieron significativos ajustes a sus informes, por ejemplo, Sinaloa aumenté 414 averiguaciones
previas a los registros de los primeros tres meses de 2015.

2. Es indispensable que la ciudadania acuda a presentar una denuncia ante el ministerio publico
cuando sean victimas o testigos de algun tipo de delito. Esto es de suma importancia pues de lo
contrario persistird la brecha amplia entre la percepcién de inseguridad y la estadistica delictiva
oficial: la autoridad mostraréa la estadistica a la baja y los ciudadanos se sentirdn mas inseguros en
sus localidades.

3. Mejorar la calidad de los procesos de captura de homicidios en Michoacéan. Es incomprensible
que més del 97% de los homicidios culposos y 44% de los dolosos ocurridos en la entidad durante
abril de 2015 no tenga datos de cdmo ocurrieron.

4. Invitamos a las autoridades de Nayarit, Baja California Sur, Sinaloa y Sonora que en caso de recibir
denuncias de robo a transelntes, estas sean reportadas a sus estadisticas acorde con el criterios
establecidos. Resulta poco creible que un delito tan comdn, no ocurra en 4 entidades federativas.
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Nota metodoldgica

En las siguientes lineas describimos los pr]n_ciﬁlaje:c, célculos estadisticos que se realizaron para la elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2015. Aprovechamos este espacio para
agradecer la asesoria de la organizacion civil México Evalia en el disefo y consolidacién de la metodologia que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A) ANALISIS DE LAS AVERIGUACIONES PREVIAS O CARPETAS DE INVESTIGACION
Informacié ida en la tabla d inada “Averiguaci previas del delito x, tasa de participacién y de variacién por entidad federativa (abril 2015 vs promedio abril 2014-marzo 2015):

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinada por el volumen de averiguaciones previas que concentré cada entidad durante abril 2015.

b. En la segunda columna se indica el nombre de cada entidad federativa.

c. La columna tres muestra el promedio mensual de averiguaciones previas de cada entidad durante el periodo abril 2014-marzo 2015, esta cifra es resultado de dividir el acumulado del
periodo entre 12 (nimero de meses que comprende el periodo).

d. La cuarta columna presenta la cantidad de averiguaciones previas contabilizadas en los 30 dias que comprendieron abril de 2015.

e. En la columna titulada “(Tp) abr’15” se presenta el porcentaje de averiguaciones previas que cada una de las entidades federativas concentrd durante el mes de abril de 2015. Las cifras
de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los mayores porcentajes son las que se posicionan al
inicio de la tabla. La formula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

. Denuncias del delito (X)a nivel estetal
v Denuncias el delito (X) a nivel nacional

f. En la dltima columna de estas tablas denominada “Variacién abr’14-mar™15 vs. abr15”, se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas entre el
promedio de averiguaciones previas del periodo abril 2014-marzo 2015 frente a abril 2015. Se calcula con la férmula:

(Dato actual — Dato anterior)

Tasa de variacion=
(Dato anterior)

= da o di

Infor en la tabla d Averi

maci nid d previas y pr
y variacién de abril respecto a 12 meses atras”.

del delito 12 meses atras, averiguaciones previas en abril 2015 por cada 100 mil habitantes
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a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por la tasa de averiguaciones previas reportada durante abril 2015.

b. En |a segunda columna se muestra el nombre de la entidad federativa.

c. En la tercera columna, titulada Prom. Mens. abr14-mar’15, se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes que las entidades registraron en promedio en
cada uno de los meses del periodo. Esto quiere decir que esta cifra se obtiene del proceso de dividir la tasa de averiguaciones previas acumlﬁada del delito durante el periodo abril
2014-marzo 2015 entre 12.

d. En la cuarta columna se muestra la tasa de averiguaciones previas del delito analizado por cada 100 mil habitantes registrada en abril de 2015. Esta medida se obtiene de la siguiente
forma: se divide la cantidad de averiguaciones previas del delito durante abril de 2015, sobre el resultado de la division de la poblacién en la entidad’ (J) en el afio (i), sobre (100,000).

e. En la dltima columna de estas tablas denominada “Variacién abr’14 - mar'15 vs. abr'15", se muestran |os aumentos o disminuciones porcentuales de la tasa de averiguaciones previas
por cada 100 mil habitantes entre abril 2015 y el promedio de averiguaciones previas mensuales del periodo abril 2014-marzo 2015. Se calcula con la férmula siguiente:

(Dato actual — Dato anterior)
(Dato anterior)

Tasa de variacion=

Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia tematica. En estos mapas se presentan las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de |as 32 entidades. Para establecer los
rangos se utilizé el método de cortes naturales? (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores que son similares entre si pero con diferencia significativa respecto al siguiente rango.

En la parte superior derecha de estos mapas se muestran las tasas de averiguaciones previas por cada 100 mil habitantes de las 5 regiones de seguridad para abril de 2015.

B) ANALISIS DEL INFORME DE VICTIMAS DE LOS DELITOS DE HOMICIDIO CULPOSO, HOMICIDIO DOLOSO, SECUESTRO Y EXTORSON.

Informacién contenida en la tabla d inada “Nu de victimas y averiguaci p , tasa de participacion y por cada 100 mil habitantes de las victimas del delito de abril 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas que reporté cada entidad durante abril 2015.

b. En |a segunda se coloca el nombre de la entidad.

c. En la tercera columna se presenta el nimero de victimas contabilizadas por las respectivas autoridades estatales durante abril de 2015.

d. En la cuarta se presenta el numero de averiguaciones previas registradas por las autoridades durante abril 2015.

e. La quinta columna, titulada dif. Victima-Ap, muestra el resultado de restar el nimero de averiguaciones previas al de victimas durante el cuarto mes del afio. Cuando el resultado es igual

a 0 (cero) indica que existe el mismo nimero de averiguaciones previas y de victimas, por lo tanto se puede inferir que por cada averiguacion previa se identifica a una persona afectada.

Cuando el resultado es positivo, significa que existe un mayor numero de victimas que de averiguaciones, lo que puede indicar que en por lo menos un hecho delictivo se afecta a mas de

una victima. Por el contrario, cuando el resultado es negativo, significa que existen menos victimas que averiguaciones previas, y por lo tanto las autoridades elaboraron carpetas de

investigacion sin identificar a la o las personas afectadas por el licito.

f. En la’sexta columna se presenta el ranking de entidades federativas a partir del volumen porcentual de las victimas de los delitos. Este porcentaje se calcula a través de la siguiente

ecdacion: . Victimas del delito (X) a nivel estatal
r Victimas del delito (X) a nivel nacional

g. En la séptima columna se presenta la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes registrada en abril de 2015. El proceso para obtener esta medida es el siguiente: se divide la cantidad
e victimas del delito analizado de abril 2015, sobre el resultado de la division de la poblacion en la entidad (J) en el afio (i), sobre (100,000).
Ji

Tasa (100,00 habs) = VW

En la gréfica variacién porcentual del nimero de victimas por el delito (promedio abril 2014-marzo 2015 — abril 2015) se muestran los incrementos o reducciones en términos porcentuales de las
personas afectadas entre el promedio de abril 2014-marzo 2015 frente a abril 2015.

Los resultados del anlisis del informe de victimas estan complementados con cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en cada una de las
32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea’el método de cortes naturales expuesto anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue |a tasa de victimas por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante abril de 2015. Estos datos resultan
importantes pues permiten elaborar un anélisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con las regiones a las'que fueron adscritas.

! Para determinar la poblacion de cada entidad federativa de 2014 y 2015 se utilizan las proyecciones que elaboré el Consejo Nacional de Poblacional (CONAPO).
2 Los cortes de clase natural (Jenks), se caracterizan por agrupar mejor los valores similares y maximizar las diferencias entre clases. Las entidades se dividen en clases cuyos limites quedan establecidos donde hay diferencias considerables entre los valores
de los datos (ArcGIS Resource Center, <http://help.arcgis.com/es/arcgisdesktop/10.0/help/index.html#//00s50000001r000000> (2.Abr.2013).
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C) ANALISIS DE DENUNCIAS Y VICTIMAS DE SECUESTRO DEL FUERO FEDERAL.

Informacién contenida en la tabla denominada “Averiguaciones previas del fuero federal para secuestros en abril 2015, tasa de participacién en abril 2015 y variacién de abril
respecto al promedio de enero a marzo 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de averiguaciones previas de secuestro del fuero federal reportadas para cada
entidad durante abril 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.

c. En la tercera columna se presenta el promedio de averiguaciones previas por el delito de secuestro contabilizadas por las autoridades federales durante enero a marzo de 2015, para
cada una de las entidades federativas.

?.dEn la cuarta se presenta el nimero de averiguaciones previas por el delito de secuestro registradas por las autoridades federales durante abril 2015, para cada una de las entidades
ederativas.

e. La quinta columna denominada “(Tp) abr’15” se presenta el porcentaje de averiguaciones previas de secuestro del fuero federal que cada una de las entidades federativas concentréd
durante el mes de abril de 2015. Las cifras de esta columna son las que determinan el orden en el que han sido colocadas las entidades federativas; asi, aquellas que presentan los mayores
porcentajes son las que se posicionan al inicio de la tabla. La férmula utilizada para determinar los valores de esta columna fue la siguiente:

_ Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel estatal
P Denuncias de secuestro del fuero federal (x) a nivel nacional

f.En la dltima columna de esta tabla denominada “Var abr15 vs prom (ene — mar™15)", se muestran los aumentos o disminuciones porcentuales de las averiguaciones previas por el delito
de secuestro del fuero federal en abril 2015 respecto al promedio de enero a marzo de 2015. Se calcula con la formula siguiente::

(Dato actual — Dato anterior)

Tasa de variacion= _
(Dato anterior)

Informacién contenida en la tabla denominada “Numero de victimas y diferencia con averiguaciones previas del fuero federal, tasa de participacién y por cada 100 mil habitantes
de las victimas de secuestro de abril 2015":

a. En la primera columna se indica la posicion de la entidad, el cual queda determinado por el volumen de victimas de secuestro del fuero federal que fueron reportadas en cada entidad
durante abril 2015.

b. En la segunda se coloca el nombre de la entidad.

c. En la tercera columna se presenta el nimero de victimas de secuestro contabilizadas por las autoridades federales durante abril de 2015, para cada una de las entidades federativas.
d. En |a cuarta columna, titulada “Dif. Vies vs. Aps”, muestra el resultado de restar el nimero de averiguaciones previas al de victimas durante el cuarto mes del afio.

e. En la quinta columna denominada “(Tp) abr’15" se presenta el ranking de entidades federativas a partir del volumen porcentual de las victimas de secuestro del fuero federal. Este
porcentaje se calcula a través de la siguiente ecuacion:

_ Victimas de secuestro del fuero federal (x) a nivel estatal
P Victimas de secuestro del fuero federal (x) a nivel nacional

f. En la sexta columna se presenta la tasa de victimas de secuestro del fuero federal por cada 100 mil habitantes registrada en abril 2015. El proceso para obtener esta medida es el siguiente:
se divide la cantidad de victimas de secuestro del fuero federal en abril de 2015, sobre el resultado de la division de la poblacion en la entidad (J) en el afio (i), sobre (100,000).

I
Tasa (100,00 habs) = 700,000

Los resultados del anélisis del informe de victimas de secuestro del fuero federal estan complementados con cartografia temética. En este mapa se expone la tasa de victimas de secuestro del fuero federal
por cada 100 mil habitantes para cada una de las 32 entidades federativas del pais. Para establecer los rangos de las tasas, se emplea el método de cortes naturales expuesto con anterioridad.

De igual forma, este mapa muestra la tabla en donde se exponen las tasas de victimas de secuestro del fuero federal por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante abril de 2015.

Informacién sobre la regionalizacién del pais
Afinales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en marcha una estrate}gia de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva

la violencia e insequridad a partir de la idea de “disefar soluciones a la medida” para los distintos espacios geograficos del pais. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron
divididas en 5 regiones.

Zona Centro Distrito Federal, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Puebla y Tlaxcala

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosi y Tamaulipas

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michpacén, Nayarit, Querétaro y Zacatecas

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan
En el ONC h r do esta divisién territorial para realizar, por un lado un anilisis interregional para observar las distintas l6gicas delictivas que coexisten en el pais, y por el
otro, un intrarregional para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zonas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten

obtener otro tipo de b sobre los o retr que las autoridades han alcanzado para inhibir y reducir las acciones delictivas de alto impacto.
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Anexos

DEFINICIONES
DE LOS DELITOS
DE ALTO IMPACTO
/INFOGRAFIAS
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Acorde con el Cédigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero
Comdin para fines Estadisticos se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacién de
la vida de una persona por parte de otra, con la voluntad
consciente dirigida a la ejecucién del hecho delictuoso.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta
que comete una persona cuando priva de la vida
a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision,
negligencia, impericia, falta de reflexién o de cuidado.
Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a
las dindmicas delincuenciales es importante contar con
un anélisis claro sobre su comportamiento debido a
que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que
apenas estan siendo investigados.

El secuestro es entendido como la privacién ilegal de
la libertad de una persona con el propésito de obtener
un rescate o cualquier beneficio que cause dafio o
perjuicio a la persona privada de la libertad o a terceros.

La extorsién ha sido definida como la accién que
obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o tolerar algo,
obteniendo un lucro para si o para otro, causando a
alguien un perjuicio patrimonial, mediante el empleo
de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser
realizado via telefénica, por correo electrénico o
cualquier medio de comunicacién por el cual se pueda
realizar la emisién, transmisién o recepcién de signos,
sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos,
radiolectricidad, medio opticos, fisicos, via satelital u
otros sistemas.

El robo con violencia se define como “Apoderarse de
una cosa ajena mueble, sin derecho y sin consentimiento
de la persona que puede disponer de ella con arreglo
a la ley empleando la fuerza fisica o moral con amenaza
de perder la vida, la libertad, la salud o el patrimonio” .




Anexo

El robo de vehiculo ha sido definido como el
apoderamiento de un vehiculo automotriz estacionado
o circulando en la via publica, del lugar destinado para
su guarda o reparaciéon con &nimo de dominio y sin
consentimiento de quien legalmente pueda otorgarlo.
Esteiilicito que tiene un notable impacto en el patrimonio
de las victimas puede ser cometido con o sin violencia,
es decir, en la ejecucion del acto puede o no ponerse
en riesgo la vida e integridad fisica y psicolégica de las
personas.

El robo a casa habitacion ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble sin que se
cuente con el consentimiento para disponer de ella en
cualquier sitio independientemente del material con
que estén construidos. Es uno de los delitos con una
considerable cifra negra en nuestro pais, simplemente
recordemos que esta fue de 88.3% en 2012 de acuerdo
con la Encuesta Nacional de Victimizacidn y Percepcién
sobre Seguridad Publica (ENVIPE). Este dato nos da a
conocer que pese a las pérdidas econdémicas derivadas
de la victimizacion, las personas no denuncian
principalmente por causas atribuibles a la autoridad.

El robo a negocio ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble, sin
consentimiento de quien de facto puede darlo en
el establecimiento comercial o de servicios. Si bien,
las proporciones estadisticas de este ilicito son muy
considerables, quedan fuera de estas cifras aquellos
casos en los que no se tenga evidencia especifica de la
comisién de esta conducta. Esto significa que cientos o
miles de “robos hormiga” no son contabilizados, pese
a que la esencia de la accién coincida con la definicién
del robo a negocio.

El robo a transeinte ha sido definido como el
apoderamiento de una cosa ajena mueble con &nimo de
dominio y sin consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo, siempre y cuando la persona se
encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso
publico o en la via publica.

*De acuerdo con el formato del Comité Interinstitucional de Estadistica e Informética de Seguridad Publica (CIEISP) empleado por las autoridades, el robo total con violencia, corresponde a la sumatoria de los
siguientes rubros: Robo comun, incluye (casa habitacion, a negocio, de vehiculos, a transportistas, a transetntes, otros y sin datos). Robo a instituciones bancarias, incluye (bancos, casa de bolsa, casa de cambio,
empresa de traslado de valores, otros y sin datos); y, por tltimo. Robo en carretera que corresponde a aquel cometido contra (camiones de carga, autobuses, vehiculos particulares, otros y sin datos).
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En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos
ciertos que ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacién peridédica y oportuna
del comportamiento de los ilicitos que mas nos afectan es fundamental para la exigencia
de la rendicién de cuentas a las autoridades respectivas. Por esta razén, hemos continuado
con el seguimiento mensual de los delitos de alto impacto social como el homicidio (culposo
y doloso), secuestro, extorsién, robo con violencia asi como robo de vehiculo, a casa habitacién,
a negocio y a transeunte (con y sin violencia). Ello lo llevamos a cabo con el afén de proporcionarle
un instrumento de facil acceso a quien esté interesado en alzar la voz frente a crisis de seguridad
ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2015 presentamos un analisis espacio-
temporal de los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo
del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar
los avances o retrocesos de los delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas
que concentraron la menor o mayor cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente no
basta con analizar el comportamiento de las estadisticas sobre denuncias o averiguaciones
previas. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2015 presentamos un anélisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios (dolosos y culposos), secuestro y extorsiones
proporcionadas por las procuradurias estatales de justicia al SESNSP. El hecho de que el ONC
adopte a partir de ahora el monitoreo de esta informacién sobre victimizacién, radica en que
solo de esta manera podremos avanzar en la generacion de diagndsticos que visibilicen a las
victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefalado que si bien estos son delitos del fuero comun,
para comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracion
aquellos casos registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP
recientemente ha hecho publicas estadisticas sobre averiguaciones previas y victimas
de secuestro reportados en el fuero federal y, por ello, a partir de este mes analizaremos estos
datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podrd encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacion
de politicas publicas que deben partir de sélidos sistemas de generacion y recopilacion
de informacion. Por estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Abril 2015 es
una herramienta esencial para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita
tomar decisiones informadas y adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia
y violencia del pafs.

2 www.onc.org.mx
¥ @ObsNalCiudadano
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