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PRESENTACION

Indudablemente la pandemia de COVID 19 fue la gran protagonista de 2020 no sélo porlas
lamentables consecuencias de pérdidas de vida tanto en el mundo como en México, sino
también porsus consecuencias en las dindmicas sociales, en el sector econémico, educativo
y de seguridad de nuestro pais.

Si 2019 fue el peor afio en materia de homicidio doloso, feminicidio, trata de personas,
narcomenudeo, lesiones dolosas, robo a negocio y violencia familiar; el segundo peor en
materia de extorsion; el tercero peor en violaciones; el quinto peor en secuestro y robo
con violenciay el octavo peor en materia de robo a transetinte, desde que existen registros
oficiales, en 2020 la mayor parte de los delitos descendieron de manera marcada.

Resulta imposible tratar de entender los datos de incidencia delictiva sin tomar en
cuenta cémo el confinamiento por dicha pandemia dificulté que se cometiesen robos,
secuestros, extorsiones e incluso homicidios.

Al cierre del ano pudimos observar que la mayor parte de delitos bajaron comparados
con el 2019: el secuestro un 37%; la extorsion un 8%; los robos a negocio, transelnte o
casa habitacion alrededor de un 20%, siendo el robo en transporte publico donde vimos las
mayores disminuciones, un 36%.

Por lo que refiere al homicidio doloso, sicomparamos 2019 contra 2020, hay una dismi-
nucion en el nimero de victimas de apenas un 0.4%, mientras que los casos disminuyeron
un 2%. Por su parte, no hubo variacién estadistica en los datos feminicidio, en 2020 se re-
gistré una victima mas respecto al 2019.

Dicho de otra manera, 2020 se posiciona ligeramente por debajo del peorafio en materia
de homicidio doloso de la historia de nuestro paisy como el peor en feminicidio.

Sianalizamos este delito desde el punto de vista local, son el norte del pais y el Bajio las
regiones con la mayor cantidad y la mayor tasa de homicidios.

La entidad con la mayor tasa de estos, por quinto afo consecutivo es Colima-unaentidad
donde ha brillado la ausencia de planes emergentes federales y locales para frenar dicha
crisis-, seguidos de Baja California y Guanajuato.

En esa linea, podemos observar que son 8 los municipios que concentran el 20% total de
homicidios dolosos siendo Tijuana el municipio con la mayor cantidad de casos (1842), segui-
do respectivamente de Ciudad Juarez, Ledn, Celaya, Culiacan, Cajeme, Guadalajaray Zamora.

Al tiempo que la capacidad de dano de la delincuencia organizada y la violencia siguen
sin control en nuestro pais, preocupa que la narrativa oficial se centre en mostrar reduccio-
nes marcadas de la violencia que no coinciden con la realidad.

Mientras el gobierno federal insiste en que logré frenarel crecimiento de delitos, un analisis
temporal de la tendencia de los homicidios doloso demuestra que la mayor desaceleracion
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del crecimiento de este delito se dio precisamente a partir de laJornada de Sana Distancia que
inicié en marzo, que en el desconfinamiento inicié un repunte y que con el nuevo cierre de
actividades de diciembre se dio un nuevo frene al crecimiento de este delito.

De hecho, es l6gico hipotetizarque, de no haber habido la pandemia, el afio que acaba de
terminar hubiese cerrado con un10-15% méas de homicidios dado que la mayor desacelera-
cion de estos se dieron especificamente en los periodos de mayor encierro de la poblacién.
Otro aspecto relevante que debe ser analizado para entendery tratar de frenar la violencia
son los homicidios sociopoliticos, en 2020 se llegd a la mayor cantidad de homicidios de
periodistas, activistas y policias.

Es impostergable que el gobierno federal trabaje de la mano con los gobiernos locales
para reducir homicidios y delitos violentos, ello debe ser acompanado un adecuado y sufi-
ciente presupuesto, indicadores y mecanismos de evaluacién y seguimiento y verdaderos
sistemas de transparencia y rendicion de cuentas a la ciudadania que eviten auto celebrar
resultados que simplemente o corresponden a la realidad.

Director General del
Observatorio Nacional Ciudadano
@frarivasCol
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INTRODUCCION

En el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), hemos estado conscientes de la necesidad
de monitorear periddica y sistematicamente las estadisticas de incidencia delictiva como
un mecanismo de diagnéstico de las condiciones latentes de seguridad y como una he-
rramienta de transparencia y rendicién de cuentas al servicio de la ciudadania. A su vez,
desde nuestra creacién, hemos reconocido que sin informacién de calidad, es imposible
generar diagnésticos objetivos y apegados a las realidades que se viven a lo largo y ancho
del territorio y por ende, disefar politicas ptblicas efectivas para la prevencién del delitoy
contencién de las violencias.

Con esto en mente, el ONC publicé el nuevo formato de reporte mensual a partir de la
ediciondediciembrede 2019. Sereestructuraron diversos apartados, se propusieron nuevos
indicadores y se anadieron secciones como “Reflexionar el delito” y “Observar desde lo
local” con miras a fortalecer el trabajo de analisis y monitoreo que el ONC ha desempefnado
durante toda su trayectoria. Constituye, pues, un esfuerzo por ofrecerle al ptblico y a los
tomadores de decisién un producto méas ejecutivo y enriquecedor.

En esta treceava edicion de “Reflexionar el delito’, se analiza la violencia familiar ya que,
a partir de las ediciones del Reporte sobre Delitos de Alto Impacto de 2021 se incorporara
este delito dentro dela baterfa de conductas analizadas en este documento. Esta decision se
derivadelaemergenciasocial ocasionada porla pandemiay las medidas de confinamiento.
Previoaincluirestaconductaenlostabuladosdelaseccién estatal, consideramos necesario
explorar aspectos conceptuales basicos que orientan la observacion delictiva.

La nueva edicion de la seccion “Observar desde lo local” aborda las condiciones de se-
guridad de Oaxaca centrandose en el examen de la incidencia delictiva y de aspectos cua-
litativos relevantes derivados de las metodologias de observacién delictiva. La edicién de
diciembre centra su interés en un tema poco explorado en la agenda publica: la seguridad
vial. Sin duda, consideramos que esta es un area de incidencia relevante que requiere mas
atencion para beneficiar a la ciudadania a través de intervenciones oportunas.

La seccion nacional del reporte presenta un breve analisis sobre la incidencia delictiva
de 2020 atendiendo a las modalidades, sexo, rango de edad, entre otras variables de los
delitos de alto impacto objeto de estudio de esta publicacion. Se destacan, a su vez algunos
puntos relevantes en comparacién con el comportamiento observado en 2019. También, se
incluyen comentarios a las notas aclaratorias correspondientes a diciembre de 2020.

Por su parte, el reporte también incluye descripciones sobre el comportamiento a nivel
estatal de la incidencia de los delitos de alto impacto. Estos son: homicidio doloso, femini-
cidio, homicidio culposo, secuestro, trata de personas, robo a transelinte, robo a negocio,
extorsion, robo de vehiculo, robo de autopartes, robo a casa habitacion, violacién simpley
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equiparada y narcomenudeo. Al mismo tiempo, con la finalidad de enriquecer la interpre-
tacion de los datos, se incorpora informacién de conductas del fuero comiin como aquellas
agrupadas en la categoria de “Otros delitos que atentan contra la libertad personal’, trafico
de menores, delitos que atentan contra la libertad y seguridad sexual; asi como estadisticas
de narcomenudeo del fuero federal.
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A) ;Cémo cerré laincidencia delictiva en 2020?
Homicidio doloso y feminicidio

Total de victimas 34515 homicidios dolosos y 969 feminicidios
Tasa de victimas por cada cien mil habitantes = Homicidio doloso + feminicidio: 27.9

Victimas: -0.4% (HD) / +0.1% (Feminicidio)

Variacion respecto a 201 . ST .
P 9 Los porcentajes de disminucidn e incremento resultan marginales.

Homicidio doloso: con arma de fuego (70%), sin cambio respecto
a2019

Modalidad principal Feminicidio: con otro elemento (44%). Respecto a 2019 se

observaron cambios de modalidad en términos de su distribucién

(-conarma blanca, -con arma de fuego, -no especificado, -con otro

elemento)

Hombres: 89.2% del total, -0.6% respecto a 2019

Mujeres: 8% del total, -2.2% respecto a 2019 (incluye feminicidio)

L No especificado: 2.7% del total, +16% respecto a 2019

Sexo de las victimas
Debido al incremento de homicidios dolosos no especificados, es
factible que la disminucién por sexo detectada no sea precisa.

Homicidio doloso

Adultos: 79.4% del total, +3.2% respecto a 2019

Menores de edad: 3.1% del total, +3.5% respecto a 2019

No especificado: 14.7% del total, -18.4% respecto a 2019

e No identificado: 2.7% del total, +16% respecto a 201

Rango de edad de las victimas 77 oy ?

Feminicidio

Adultos: 78.8% del total, +0.4% respecto a 2019

Menores de edad: 11.6% del total, +17.9% respecto a 2019

No especificado: 9.6% del total,-12.3% respecto a 2019

Multihomicidios Homicidio doloso: hubo 5719 eventos con mas de una victima.

Fuente: Elaboracién del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados
* Esimportante alertar sobre el aumento de casi 18% que hubo de feminicidios de me-
nores de edad.

* También destaca el incremento de la incidencia de homicidios dolosos de menores de
edad de 3.5% respecto al ano anterior

* Elano pasado batié récord en homicidios dolosos mdltiples tras registrarse una razén
de 1.2 victimas por carpeta de investigacion.
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Homicidio culposo

Atributo

Total de victimas 16877
Tasa de victimas por cada cien mil habitantes  13.3
Variacion respecto a 2019 -4.7%
Modalidad principal Accidente de transito (76%)
Hombres: 77.2% del total, -2.4% respecto a 2019

Sexo Mujeres: 18.6% del total, -4.7% respecto a 2019
No identificado: 4.2% del total, -3.8% respectoa 2019

Adultos: 70.5% del total, -2.3% respecto a 2019

Menores de edad: 7.7% del total, -4.9% respecto a 2019
No especificado:17.5 % del total, -4.2% respecto a 2019
No identificado: 4.2 % del total, -31.8% respecto a 2019

Rango de edad

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados
* Lamodalidad principal sigue siendo Accidente de transito estando en un 76% lo cual
es por poco la misma proporcion que la registrada en 2019.

Secuestro

Atributo Observaciéon

Total de victimas 1032 fuero comun / 86 fuero federal
Tasa de victimas por cada cien mil habitantes  0.88

Victimas del fuero comun: 92% del total, -36.4% respecto a 2019

Variacién respecto a 2019 o
P Victimas del fuero federal: 8% del total, -72% respecto a 2019

Modalidad principal Extorsivo (85%)

Fuero comun

Hombres: 77% del total,-32.1% respecto a 2019
Mujeres: 21.4% del total, -46.6% respecto a 2019

No identificado: 1.6% del total, - 57.9% respecto a 2019

Sexo

Fuero comun
Adultos: 86% del total, -33.8% respecto a 2019
Rango de edad Menores de edad: 7.3% del total, -58.1% respecto a 2019
No especificado: 5% del total,-17.5% respecto a 2019
No identificado: 1.6% del total, -57.9% respecto a 2019

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

DICIEMBRE 2020
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Puntos destacados
* Elsecuestro presenta en todos los ambitos una disminucién importante entre 2019
y 2020. No obstante, esto podria ser consecuencia del confinamientoy el cambio de
rutina de la poblacién por consecuencia de la pandemia.

Trata de personas

Atributo Observaciéon

Total de victimas 672
Tasa de victimas por cada cien mil habitantes  0.53
Variacion respecto a 2019 -0.9%
Hombre: 12.3% del total,-29.7% respecto a 2019

Sexo Mujer: 67.4% del total, 13% respecto a 2019
No identificado: 20.2% del total, -14.5% respecto a 2019

Adultos: 29.6%,-13.9% respecto a 2019
Menores de edad: 38.4%, 26.5% respecto a 2019

Rango de edad i
& No especificado: 11.7% del total, -6% respecto a 2019
No identificado: 20.2% del total, -14.5% respecto a 2019
Eventos con mltiples victimas Hubo 121 eventos con mas de una victima.

Hubo 23 victimas de trafico de menoresy 2663 de corrupcion de
menores en 2020.

Otros delitos relacionados

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados
* Anivel nacional se presenté una disminucién marginal del .9%. No obstante, la tasa
porcada 100 mil habitantes sigue siendo alta respectoalaincidenciade 2017y 2018.
*  Tambiénseobservé unincrementoimportante en relacion con los menores de edad.
Esel Gnicorango de edad de este delito que presenta un aumento en la victimizacion.

Delitos patrimoniales

Delito Observacidon

TasadeCl:53.6

78% cometido con violencia

Variacion respecto a 2019:-20%

Continud la tendencia decreciente observada desde 2019.

Robo a transetinte

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO

17




12

Robo a negocio

Robo de vehiculo

Robo de autopartes

Robo a casa habitacién

Extorsion (victimas)

TasadeCl: 75

51.3% cometido con violencia

Variacion respecto a 2019:-19%

Se observé un quiebre de tendencia respecto al comportamiento de anos previos.

TasadeCl:114.6

32.5% cometido con violencia

Variacion respecto a 2019:-22%

Continud la tendencia decreciente observada desde 2018.

TasadeCl:14.1

2.6% Cometido con violencia

Variacion respecto a 2019:-11%

Se observé un quiebre de tendencia respecto al comportamiento de anos previos.

TasadeCl: 5

11% Cometido con violencia

Variacion respecto a 2019:-23%

Continud la tendencia decreciente observada desde 2018.

Tasa de victimas: 6.6

Variacion respecto a 2019: -6.9%

Sexo: 53.8% hombres, 34.1% mujeres, 11.94% no identificados

Rango de edad: 77.42% adultos, 2.46% menores de edad , 8.19% no especificado,
11.94% no identificado

Pese a la disminucién respecto a 2019, la incidencia permanece 33% por encima del
promedio registrado entre 2015y 2018.

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados

* Aunque todos los delitos patrimoniales analizados en este reporte registraron dis-
minuciones respecto a 2019, algunos ya exhibian tendencias decrecientes. Tal es el
caso del robo a casa habitacién, el robo de vehiculo y el robo a transetnte.
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Violaciény otros delitos sexuales

Delito Observacidon

TasadeCl: 9.7
Violacién simple Variacion respecto a 2019:-9.8%
Porcentaje de Cl respecto al total (simple + equiparada): 74.5%

TasadeCl:3.3
Violacién equiparada  Variacion respecto a 2019:15%
Porcentaje de Cl respecto al total (simple + equiparada): 25.5%

Otros delitos Delito sexual con mas Cl: abuso sexual (41%)

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados
* Eltipodedelitocon mayor niimero de carpetas deinvestigacién relacionado a delitos
sexuales fue el abuso sexual en 2020.
* Sibienlaviolacién simple presenté una disminucién de casi el 10%, la equiparada
presentd un incremento de mayor proporcion, con el 15%.

Narcomenudeo

Tasa de Cl: 60.4 (afio récord)
Fuero comun Variacién respecto a 2019: 9%
Porcentaje de Cl respecto al total (fuero comun + federal): 95%

TasadeCl:3.4

Variacion respecto a 2019:-4.2%

Porcentaje de Cl respecto al total (fuero comtn + federal): 5%
Subtipo principal: Cédigo Penal Federal, posesion (72%)

Fuero federal

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Puntos destacados
* Este afio bati6 récord el nimero de carpetas de investigacion relacionadas al fuero
comun con una tasa de 60.4. En términos absolutos, este delito ha crecido 137% des-
de 2015, primer ano del que se tienen datos de esta conducta.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



14

B) Comentarios a las notas aclaratorias

De acuerdo con el documento “Modificaciones a las estadisticas por entidad federativa y
notas aclaratorias” publicado el pasado 20 de enero, 2 instituciones de procuracion de jus-
ticia realizaron cambios a la informacién de incidencia delictiva de 2019 (Baja Californiay
Guerrero); y 7 hicieron lo propio con la estadistica de 2020 (Aguascalientes, Baja California,
Ciudad de México, Jalisco, Estado de México, Querétaroy Zacatecas).

La mayor parte de estos cambios corresponde a reclasificaciones de caracter sustitutivo
y de incorporacion. Dichos ajustes corresponden al periodo de enero a noviembre de
2020. Abarcan los siguientes delitos: homicidio doloso y culposo, feminicidio, secuestro,
extorsion, robo, violencia familiar, trata de personas, narcomenudeo, entre otros delitos.

De las modificaciones en comento, llamamos la atencién sobre la incorporacion de 14
homicidios dolosos entre junio y noviembre de 2020 en Baja California y la eliminacién de
59 robos en Querétaro entre eneroy noviembre.

Cabe destacar que desde la publicacién del Reporte sobre delitos de alto impacto de ju-
nio de 2020 tras multiples sefialamientos, la Fiscalia General del Estado de Veracruzy el
Centro Nacional de Informacion del SESNSP contintian sin emitir una explicacion por-
menorizada de las modificaciones de las estadisticas de feminicidio de 2018 en meses
anteriores. Dada la relevancia publica de este tema, es factible afirmar que no existe un
compromiso genuino por parte de dichas instituciones en materia de transparencia y ren-
dicién de cuentas. Tampoco se aprecia un verdadero interés por reducir el ejercicio de la
violencia contra las mujeres.

DICIEMBRE 2020
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HOMICIDIO DOLOSO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio doloso y feminicidio.
Contiene nueve indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las
tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacion
de las entidades federativas segtn los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones
consideran tnicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros,
se le asigna el valor Sin registros (SR). Solo se utilizan datos de carpetas de investigacion
para calcular el cociente de victimas.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizon-
talmente) para obtener una descripcién a profundidad de cada entidad. Si desea comparar
alguna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea consultar los
valores puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS DOLOSOS Y FEMINICIDIOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. DICIMEBRE DE 2020

Variacion % Variacion % respecto Cociente de i

iatasa respecto al al promedio de victimas por Ieminicicios
Entidad Sstatales promedio de los 12 los 12 meses carpetade respecto.a! t?tal
mayor que . . - R . . de homicidios
la nacional? mes?s.arnenores antfer!o‘re.s |nvest|gac|on intencionales de
(homicidio doloso) (feminicidio) (ranking) -
Aguascalientes x -74 -100 32 SR SR SR 25 SR
Baja California v 3 -63 2 2 19 6 16 1-25%
Baja California Sur x 130 1067 16 SR 1 SR 25 SR
Campeche x 10 -100 23 SR SR SR 25 SR
Chiapas x -10 120 27 24 10 20 6 51-75%
Chihuahua v -26 -100 5 5 SR 3 15 0%
Ciudad de México x -12 -100 17 13 SR 21 20 0%
Coahuila x -57 -59 31 26 18 SR 8 26-50%
Colima v -20 -100 3 1 SR SR 19 0%
Durango x -34 -100 28 20 SR 14 18 0%
Guanajuato v -21 -46 4 3 21 1 5 1-25%
Guerrero v -6 -15 9 6 20 9 1 1-25%
Hidalgo x -30 32 26 25 13 SR 25 51-75%
Jalisco v 7 119 12 19 3 7 9 51-75%
México x -15 8 19 16 1 15 17 26-50%
Michoacin v o 70 6 4 14 5 12 1-25%
Morelos v o 2 8 8 2 4 13 26-50%
Nayarit x -31 -100 24 18 SR SR 25 0%
Nuevo Leén x -29 -13 21 27 9 12 25 76-99%
Oaxaca x -2 66 14 7 5 10 14 26-50%
Puebla x -19 -33 18 21 17 17 21 26-50%
Querétaro x -17 -100 25 SR SR 16 1 SR
Quintana Roo x -44 67 13 15 6 SR 22 26-50%
San Luis Potosf v 1 19 1 1 7 8 3 26-50%
Sinaloa x -51 32 20 SR 8 SR 24 100%
Sonora v 13 39 7 17 4 13 10 51-75%
Tabasco v 12 -100 10 23 SR 18 4 0%
Tamaulipas x -37 98 22 12 16 7 6 26-50%
Tlaxcala x -39 137 30 10 12 SR 25 26-50%
Veracruz x 9 53 15 14 15 19 23 26-50%
Yucatan x 142 -100 29 22 SR SR 25 0%
Zacatecas v 53 -100 1 9 SR 2 2 0%

*Victimas por cada 100 mil hombres ictimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros
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De las 32 entidades federativas, en 12 se registrd una tasa de victimas de
homicidio doloso de hombres por cada 100 mil hombres mayor que la na-
cional durante noviembre de 2020.

De las 32 entidades federativas, en 14 se registré una tasa de victimas de
feminicidio por cada 100 mil mujeres mayor que la nacional durante no-
viembre de 2020.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 21 entidades se reportd
una disminucion porcentual de las victimas de feminicidio + homicidio do-
loso. La magnitud de las variaciones va desde un minimo de -2% (Oaxaca)
hasta un maximo de-74% (Aguascalientes).

Considerando Unicamente a las victimas de feminicidio, se identificé que en
14 entidades incremento la tasa respecto al promedio de los 12 periodos pre-
vios. La magnitud de las variaciones va desde un minimo de 2% (Morelos)
hasta un maximo de 1067% (Baja California Sur).

En contraste, se identificd que en las 18 entidades restantes disminuyod la tasa
de feminicidios respecto al promedio de los 12 periodos previos. La magni-
tud de las variaciones van desde un minimo de -13% (Nuevo Ledn) hasta un
maximo de -100% presentado en varios estados.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



Considerando la victimizacién de hombres, la tasa de homicidio doloso fue
superior al valor nacional en los siguientes estados: Baja California, Chi-
huahua, Colima, Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Michoacan, Morelos, San
Luis Potosi, Sonora, Tabascoy Zacatecas.

Considerando el homicidio doloso de mujeres, la tasa fue superior al va-
lor nacional en los siguientes estados: Baja California, Chihuahua, Colima,
Guanajuato, Guerrero, Michoacan, Morelos, Oaxaca y Zacatecas.

De acuerdo con la informacion de victimas desagregadas por grupo de edad,
21 entidades federativas reportaron la incidencia de homicidios dolosos de
menores de edad. De estas, 12 registraron una tasa mayor que el valor na-
cional: Baja California, Chihuahua, Guanajuato, Guerrero, Jalisco, Michoacan,
Morelos, Nuevo Ledn, Oaxaca, San Luis Potosi, Tamaulipas y Zacatecas.

No se dispone de registros de victimas menores de edad en 11 entidades de
la replblica para el mes de noviembre. En este sentido, es necesario aclarar
si la carencia de registros se debe a falencias propias de los sistemas de
informacidénestadisticaosisedebeaque,enrealidad, nohubovictimizacién
de este grupo.

DICIEMBRE 2020
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HOMICIDIO CULPOSO

Lasiguiente tabla presenta los estadisticos del periodo del homicidio culposo. Contiene seis
indicadores diferentes. Se utilizan los datos de victimas para calcular las tasas y rankings.
El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las entidades
federativas segln los valores calculados de las tasas. Las ordenaciones consideran tnicay
exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna el valor
Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizontal-
mente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar al-
guna entidad con otra, por favor lea |a tabla de manera vertical. Si desea consultar los valores
puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE HOMICIDIOS CULPOSOS POR ENTIDAD FEDERATIVA. DICIEMBRE DE 2020

Variacién % respecto

culposos por

;Latasaestatal es

Entidad mayor que la al promedio de los12 ;
anioial? rFr)leses anteriores M:z:;?s fle afcic}entes -
transito (rango)

Aguascalientes x 3 19 14 9 100%
Baja California x 8 13 1 19 76-99%
Baja California Sur x -1 24 SR 13 100%
Campeche x 8 27 SR SR 100%
Chiapas v 19 12 16 7 51-75%
Chihuahua x -47 30 27 21 100%
Ciudad de México x 26 20 28 24 76-99%
Coahuila x -1 28 26 17 100%
Colima v 43 9 4 10 76-99%
Durango x -18 26 15 22 76-99%
Guanajuato v 14 1 1 1 51-75%
Guerrero v 84 1 9 SR 76-99%
Hidalgo x 60 22 24 SR 51-75%
Jalisco x 14 14 13 14 76-99%
México x 35 23 23 20 100%
Michoacin v 14 3 6 3 76-99%
Morelos x 10 18 8 SR 76-99%
Nayarit v 64 6 7 6 76-99%
Nuevo Leén x -10 25 12 26 76-99%
Oaxaca v -6 4 21 1 51-75%
Puebla x 42 21 19 15 76-99%
Querétaro x -27 17 22 23 76-99%
Quintana Roo v -22 2 2 8 1-25%
San Luis Potosi x 12 16 20 25 100%
Sinaloa v -9 5 10 16 100%
Sonora x -3 15 18 18 100%
Tabasco v 60 7 3 4 100%
Tamaulipas v 1 8 5 2 51-75%
Tlaxcala x -100 SR SR SR SR
Veracruz v 49 10 17 12 51-75%
Yucatan x -48 31 29 SR 100%
Zacatecas x -34 29 25 5 100%

*Victimas por cada 100 mil hombres **\/ictimas por cada 100 mil mujeres

***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR = Sin registros
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HOMICIDIO CULPOSO

1 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se
reportaron incrementos porcentuales de nimero de victimas. Es el caso
de Aguascalientes, Baja California, Campeche, Chiapas, Ciudad de México,
Colima, Guanajuato, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, México, Michoacan, Morelos,
Nayarit, Puebla, San Luis Potosi, Tabasco, Tamaulipasy Veracruz.

2 De las 32 entidades, tomando en cuenta la tasa del mes de diciembre, 12
entidades presentaron un nivel mayor al nacional.

3 Tlaxcala presento la tasa mas baja de homicidios culposos cometidos en el
mes actual. No tuvo registros de victimas de este delito.

4 En12 entidades federativas, el 100% de los homicidios culposos sucedieron
en accidentes de transito.

5 Guanajuato y Quintana Roo registraron el primer y segundo lugar, respec-
tivamente, en el ranking nacional de victimas de este delito (hombres) por
cada 100 mil habitantes.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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Nohuboincidenciasregistradasde menoresde edad victimasde homicidios
culposos en 6 estados de la republica mexicana. Lo cual a pesar de ser buen
a noticia, se debe revisar la metodologia de los registros por estado para
asegurar que la informacion sea la correspondiente.

DICIEMBRE 2020
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SECUESTROY TRATA DE PERSONAS

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de secuestro (fuero comun),
secuestro (fuero federal), otros delitos que atentan contra la libertad personal, trata de
personas y trafico de menores. Contiene 11 indicadores diferentes. Se utilizan los datos
de victimas para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings
equivale a la ordenacién de las entidades federativas segln los valores calculados de las
tasas. Las ordenaciones consideran tnica y exclusivamente valores positivos. Cuando una
entidad reporta en ceros, se le asigna el valor Sin registros (SR).

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por rengléon (horizontal-
mente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar al-
guna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea consultar los valores
puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ESTADISTICAS DE SECUESTRO POR ENTIDAD FEDERATIVA. DICIEMBRE DE 2020

; Oltimo mes
Ranking secuest| Ranking de :Se tiene ¢Hubo
¢Hubo

Ultimo mes . :Qué . :Setiene conla )
L. k otros delitos X registro de . 5 L 5 registro de X
con incidencia modalidades registro de Ranking incidencia registro
. que atentan secuestros menores de s
Entidad de al menos de secuestro de al menos . de victimas
FC FF contrala del FCde L. edad victimas .
un secuestro . del FCse unavictima de trafico
libertad X E e de tratade
FC registraron? de tratade de menores?
personal*® edad? personas?
personas
Aguascalientes nov-20 SR SR 3 SRM x x SR may-20 x x
Baja California nov-20 SR 2 15 SRM x x 2 nov-20 v v
Baja California Sur oct-20 SR SR 16 SRM x x 6 nov-20 v x
Campeche sep-19 SR SR 28 SRM x x SR sep-19 x x
Chiapas nov-20 SR SR 27 SRM x x SR ago-20 x x
Chihuahua nov-20 17 SR 9 Extorsivo x x 10 nov-20 v x
Ciudad de México nov-20 19 SR 7 Exprés x x 5 nov-20 v v
Coahuila nov-20 SR SR 29 SRM x x SR nov-20 x x
Colima nov-20 SR SR 2 SRM x x SR may-19 x x
Con calidad de
Durango may-20 12 SR 25 ) x x SR may-20 x x
rehén
Guanajuato nov-20 SR SR SR SRM x x 16 oct-19 x x
Cuerrero nov-20 1 SR 12 Exprés 4 v 9 nov-20 x x
Hidalgo nov-20 8 1 6 Extorsivo x x SR nov-20 x x
Jalisco nov-20 18 SR 18 Extorsivo x v 15 nov-20 x x
México nov-20 5 4 13 Extorsivo x v 14 nov-20 x x
Michoacén nov-20 20 SR 20 Extorsivo x x SR abr-20 x x
Morelos nov-20 2 SR 22 Extorsivo x x SR ene-20 x x
Nayarit ago-20 SR SR 26 SRM x x SR ago-20 x x
Nuevo Leén oct-20 21 SR 1 Extorsivo x x 7 nov-20 4 x
Oaxaca nov-20 4 SR 19 Extorsivo x x SR sep-20 x x
Puebla nov-20 15 SR 24 Extorsivo x 4 13 nov-20 x x
Querétaro oct-20 13 SR 21 Extorsivo x x 1 nov-20 x
Quintana Roo nov-20 10 SR 4 Exprés x x SR nov-20 x v
San Luis Potosi nov-20 14 SR 8 Extorsivo x x SR sep-20 x x
. Expré
Sinaloa sep-20 6 SR 5 Xpresy x x 12 sep-20 x x
extorsivo
Sonora mar-20 SR SR 1 SRM x x SR mar-20 x x
Tabasco nov-20 1 SR 10 Extorsivo x x 1 mar-20 x x
) li
Tamaulipas nov-20 16 SR 14 Conca ",jad 0 x x SR nov-20 x x
rehén

Tlaxcala oct-20 3 SR SR Extorsivo x v 8 nov-20 x x
Veracruz nov-20 7 3 23 Extorsivo v x SR nov-20 x x
Yucatan sep-20 SR SR SR SRM x x 4 sep-20 x x
Zacatecas nov-20 9 SR 17 Extorsivo x x 3 jul-20 v x

*Victimas por cada 100 mil habitantes ~ **Sin registro de modalidades SR =Sin registros FC = Fuero comiin FF = Fuero federal




Las 3 entidades que encabezaron el ranking de victimas de secuestro por
cada 100 mil habitantes fueron del fuero comun fueron: Tabasco, Morelos 'y
Tlaxcala.

En 11 entidades federativas no se presentaron registros de secuestro (FC) para
el mes de diciembre 2020.

Con base en los registros de la tasa de secuestro, son 12 las entidades que se
ubicaron por encima de la media nacional segtin la tasa por cada 100 mil ha-
bitantes. Donde las 3 mas altas fueron: Querétaro, Zacatecasy Baja California.

Del fuero comun, 2 de los 32 estados registraron al menos un menor de edad
victima de este delito.

Del total de entidades federativas, en 16 se reportd que la tltima incidencia
de un secuestro del fuero comun no fue el mes pasado.

En cuanto a modalidades de secuestro, inicamente Sinaloa presenté 2 mo-
dalidades mientras que el resto de los estados presentaron una, en su ma-
yoria la que se denomina como extorsivo.
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En cuanto al registro de las modalidades de secuestro, a nivel nacional, la
moda fuede 1.

La modalidad de secuestro extorsivo esta presente en los registros de 16
entidades federativas.

Por otro lado, al considerar la evidencia proveniente de otros delitos que
atentan contra la libertad personal, se obtuvo que Nuevo Ledn, Colimay
Aguascalientes en ese orden, reportaron las mayores tasas de victimas por
cada 100 mil habitantes durante el periodo.

En 4 entidades se tuvo conocimiento de victimas de secuestro del fuero
federal. Ademas, hubo una victima cuya entidad no fue especificada.

DICIEMBRE 2020



TRATA DE PERSONAS

1 A nivel nacional, 16 estados registraron victimas de trata. Siete de estas
entidades reportaron una tasa mas alta que la nacional. Las 3 tasas mas
altas corresponden a Querétaro, Baja California y Zacatecas.

2 Del total de entidades federativas, en 16 estados se reportd que la tltima
incidencia de trata de personas no ocurrié el mes pasado.

3 Al consideraralos menores de edad, 7 entidades reportaron incidencia mien-
tras que 3 presentaron trafico de menores.

4 Latasanacionaldetrataparaelmesdediciembre se ubicéen .04, ligeramente
por debajo de la de secuestro.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO A TRANSEUNTE, A NEGOCIO Y EXTORSION

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo a transelinte, a negocio
y extorsion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de
investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegun losvalores calculados delastasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccion de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de baja denunciay cometidos considerablemente con violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizontal-
mente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar al-
guna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea consultar los valores
puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.
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ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. DICIMEBRE DE 2020

Ranking de robo a transetinte | Variacién % | Ranking del robo a negocio Variacién % Variacién %
Entidad romediode | romediode | Fankinade | SRS,
Cometido los 12 meses COT::dO los 12 meses extorsion los 12 meses
con violencia*™* anteriores violencia™* anteriores anteriores
Aguascalientes 6 26 -23 4 30 -9 9 -28
Baja California 5 18 3 7 3 -5 20 -41
Baja California Sur 16 1 -14 12 20 -9 4 13
Campeche 25 1 -1 23 4 25 24 -1
Chiapas 26 19 -35 31 21 -26 25 -38
Chihuahua 17 28 53 17 29 -19 30 -46
Ciudad de México 1 6 13 3 24 -24 16 -7
Coahuila 24 24 -24 25 27 -36 26 -34
Colima 18 27 2 10 31 -21 10 -51
Durango 20 29 -45 16 19 -24 14 -18
Cuanajuato 29 17 -32 1 16 -26 27 99
Cuerrero 22 7 80 28 9 -29 8 7
Hidalgo 13 8 -6 18 18 -34 29 -92
Jalisco 3 16 -10 5 7 -6 7 -1
México 4 4 19 8 8 -4 2 -5
Michoacan 21 25 -18 27 17 -29 22 280
Morelos 1 13 -5 6 13 -1 6 47
Nayarit 30 SR 490 30 28 -51 SR -100
Nuevo Ledn 14 23 9 21 23 -27 5 30
Oaxaca 10 14 13 19 12 2 18 o
Puebla 9 10 68 9 10 44 21 -14
Querétaro 7 22 3 1 22 o 3 9
Quintana Roo 2 20 29 2 14 -35 23 -89
San Luis Potosi 15 15 -1 15 6 -7 15 -24
Sinaloa 31 SR -36 22 1 -5 13 138
Sonora 19 8 -12 24 15 14 19 27
Tabasco 8 1 -62 14 1 -12 12 30
Tamaulipas 27 5 -25 20 2 -19 17 =5
Tlaxcala 23 1 88 26 25 -8 SR -100
Veracruz 12 12 29 13 5 -16 1 -40
Yucatan 28 21 -34 32 SR -78 28 1086
Zacatecas SR SR -100 29 26 -8 1 -16

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes
Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la modalidad con violencia

Victimas por cada 100 mil habitantes

SR =Sin registros

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ROBO A TRANSEUNTE

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Quintana Roo yJalisco.

2 En cuanto al ranking del porcentaje de robo a transelinte cometido con vio-
lencia, las 3 entidades principales fueron: Campeche, Tlaxcala y Tabasco.

3 En 8 entidades se present6 una tasa mayor a la nacional en cuanto a robo a
transelnte se refiere.

Respecto al promedio de los12 meses anteriores, en 18 entidades se reporto

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo -5% (Morelos) hasta un
maximo de -100% (Zacatecas).

Cabe hacer notar que Nayarit sélo ha reportado 6 robos a transetinte en los
5 tltimos 24 meses.
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ROBO A NEGOCIO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Querétaro,
Quintana Rooy Ciudad de México.

2 Por su parte, las 3 entidades en el ranking con el porcentaje de robos a ne-
gocio con violencia méas altos fueron: Sinaloa, Tamaulipas y Baja California.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 3 entidades se reportoé
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. Donde
el maximo es de 44%(Puebla) y el minimo de 2% (Oaxaca).

Respectoal promedio de los12 mesesanteriores, en 28 entidades se reportd

4 un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -4% (México) hasta un
maximo de -78% (Yucatan).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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EXTORSION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Zacatecas, Es-
tado de México y Querétaro.

z No hubo registros de extorsién en Nayarity Tlaxcala.

3 Respecto al promediode los 12 meses anteriores, en 11 entidades se reportd
un incremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones va
desde un minimo de 7% (Guerrero) hasta un maximo de 1086% (Yucatan).

4 Respecto al promediode los12 meses anteriores, en 19 entidades se reporto
un decremento porcentual de victimas. La magnitud de las variaciones
va desde un minimo de 1% (Campeche), hasta un maximo de -100%
presentado en varios estados.
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DELITOS PATRIMONIALES

ROBO DE VEHICULO, AUTOPARTES Y A CASA HABITACION

RSN

s

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de robo de vehiculo, de autopartes
y a casa habitacion. Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas
de investigacion para calcular las tasas y rankings de los robos y victimas en el caso de la
extorsion. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a la ordenacién de las
entidades federativassegun losvalores calculados delastasas. Las ordenaciones consideran
Unicay exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad reporta en ceros, se le asigna
el valor Sin registros (SR). La seleccién de estos delitos en esta tabla se debe a dos criterios:
son delitos de mayor denunciay cometidos considerablemente sin violencia.

Para una lectura agil de la tabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizontal-
mente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar al-
guna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea consultar los valores
puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



ESTADISTICAS DE DELITOS PATRIMONIALES SELECTOS. DICIEMBRE DE 2020

Ranking de robo de vehiculo Variacion % Variacion % Ranking a casa habitacion Variacién %
respecto. Ranking respecto. respecto al
Entidad al promedio derobode al promedio . promedio de los
Cometido delos autopartes® delos Capeies 12 meses
con violencia®* 2 m.eses 2 mf:ses : anteriores
anteriores anteriores
Aguascalientes 1 28 -7 2 6 2 26 5
Baja California 1 26 1 21 -23 8 20 -28
Baja California Sur 18 29 14 SR -100 3 25 -8
Campeche 28 SR -28 20 69 27 SR o
Chiapas 29 17 -27 SR SR 31 8 7
Chihuahua 17 21 -5 8 -25 13 18 -8
Ciudad de México 14 16 -12 1 16 15 4 -13
Coahuila 31 23 -45 14 =g 17 27 -32
Colima 9 SR -1 SR SR 1 SR -14
Durango 27 25 -36 12 -41 5 28 -26
Cuanajuato 20 3 7 SR SR 7 22 10
Cuerrero 24 2 -2 27 -8 29 2 -20
Hidalgo 15 13 -4 16 -49 12 3 -25
Jalisco 7 9 -14 5 -8 1 17 -2
México 3 4 -14 6 20 16 10 -6
Michoacan 10 7 3 19 42 24 7 =8
Morelos 2 6 21 3 -12 9 21 -2
Nayarit 30 24 -23 22 -55 32 SR -61
Nuevo Leén 26 19 24 17 -31 14 19 -9
Oaxaca 23 12 8 1 o 25 15 -15
Puebla 5 5 -14 10 48 18 6 27
Querétaro 4 22 2 7 -45 4 23 -8
Quintana Roo 6 27 -6 15 17 6 13 -16
San Luis Potosi 16 20 -17 4 -24 19 16 -6
Sinaloa 12 1 3 26 49 28 14 -45
Sonora 22 14 -23 13 41 23 1 -25
Tabasco 13 15 9 25 -9 10 12 -5
Tamaulipas 25 10 -13 SR -100 20 8 -6
Tlaxcala 8 1 16 23 69 21 24 55
Veracruz 21 18 -15 18 -3 22 1 -1
Yucatan 32 SR -16 9 23620 30 SR -66
Zacatecas 19 8 -5 24 -54 26 5 -1

*Carpetas de investigacin por cada 100 mil habitantes alculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacion bajo la

modalidad con violencia
SR = Sin registros
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ROBO DE VEHICULO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Morelos y Estado de México.

z Porsu parte, las 3 entidades donde los robos de vehiculo se cometieron con
violencia en la mayor parte de las incidencias reportadas fueron: Sinaloa,
Guerreroy Guanajuato.

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 11 entidades se re-

3 portaron incrementos porcentuales de las carpetas de investigacion inicia-
das. La magnitud de las variaciones van desde 1% (Baja California) hasta
24% (Nuevo Leodn).

4 Respectoal promediodelos12 mesesanteriores,en 21 entidadessereporté
un decremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Colima) hasta

un maximo de -45% (Coahuila).

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO
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ROBO DE AUTOPARTES

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Ciudad de
México, Aguascalientes y Morelos.

z En 4 entidades no se tuvo registro de carpetas de investigacion iniciadas por
robo de autopartes.

Respecto al promediode los12 meses anteriores, en 10 entidades se reporto

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 6% (Aguascalientes)
hasta un maximo de 23620% (Yucatan).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en ciertas entidades

4 se reportd un decremento porcentual de las carpetas de investigacion
iniciadas. La magnitud de las variaciones van desde un minimo de -3%
(Veracruz) hasta un maximo de -100% presentado en varios estados. En
este sentido, es importante ser cautelosos con la interpretacion, ya que las
disminuciones de 100% pueden deberse a las practicas de registro de las
procuradurias y fiscalias. Debemos recordar que el robo de autopartes fue
uno de los delitos que se incorporaron en la nueva metodologia de registro
y clasificacién delictiva.
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ROBO A CASA HABITACION

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Colima, Aguas-
calientes y Baja California Sur.

2 Por su parte, el top 3 de las entidades donde los robos a casa habitacion se
cometieron con violencia en la mayor parte de incidentes fueron: Sonora,
Guerrero e Hidalgo.

3 Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 5 entidades se repor-
té un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 5% (Aguascalientes)

hasta un maximo de 55% (Tlaxcala).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 26 entidades se repor-

4 t6 un decremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Veracruz y Zaca-
tecas) hasta un maximo de -61% (Nayarit).
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OTROS DELITOS

VIOLACION Y NARCOMENUDEO

La siguiente tabla presenta los estadisticos del periodo de violacién y narcomenudeo.
Contiene ocho indicadores diferentes. Se utilizan los datos de carpetas de investigacién
para calcular las tasas y rankings. El valor referido en las celdas de los rankings equivale a
la ordenacion de las entidades federativas segln los valores calculados de las tasas. Las
ordenaciones consideran Unica y exclusivamente valores positivos. Cuando una entidad
reporta en ceros, se le asigna el valor. Sin registros (SR).

Parauna lectura agil delatabla, se recomienda examinar renglén por renglén (horizontal-
mente) para obtener una descripcion a profundidad de cada entidad. Si desea comparar al-
guna entidad con otra, por favor lea la tabla de manera vertical. Si desea consultar los valores
puntuales de los indicadores calculados, consulte los anexos del documento.
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ESTADISTICAS DE OTROS DELITOS: VIOLACION Y NARCOMENUDEO. DICIEMBRE DE 2020

PP Ny

Variacion % Variacion % % del
respecto al narcomenudeo

promediode | delfuero federal

los 12 meses respecto al total

% que representan las
violaciones del total
de delitos que atentan
contra lalibertady

Principal delito
que atenta contra
lalibertad y
seguridad sexual

Ranking
segin el %
de violacion
equiparada

respecto al

Ranking de

Ranking de

Entidad o
narcomenudeo®

. ~, . | promediode
violacion®

los 12 meses

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Cuanajuato
Guerrero
Hidalgo
Jalisco

México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Leén
Oaxaca

Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa

Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz

Yucatan

Zacatecas

*Carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes

20

29
17

23

15

11

27
28

24
31
30

32

21

anteriores

27
11
-7
35

SR
SR

20

|

22

seguridad sexual (rango)

26-50%
26-50%
26-50%
76-99%
26-50%
26-50%
1-25%
1-25%
1-25%
1-25%
26-50%
26-50%
26-50%
1-25%
26-50%
26-50%
26-50%
51-75%
26-50%
26-50%
26-50%
26-50%
26-50%
26-50%
1-25%
1-25%
26-50%
26-50%
76-99%
1-25%
26-50%

26-50%

SR =Sin registros

registrado en Cl

Otros delitos
Abuso sexual
Abuso sexual
Violacién equiparada
Otros delitos
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Abuso sexual
Violacién simple
Abuso sexual
Abuso sexual
Otros delitos
Acoso sexual
Violacién simple
Violacién simple
Abuso sexual
Abuso sexual
Otros delitos
Abuso sexual
Violacién simple
Otros delitos

Abuso sexual

Abuso sexual

18
24
22
20

i

31

30

10
14
27

28
32
21
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29
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anteriores

de carpetas

v b

~N s

10

43
11

SR
47
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12

11
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Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Quintana Roo,
Campechey Chihuahua.

Respectoal promedio de los12 meses anteriores, en 10 entidades se reportd
un incremento porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 2% (Tabasco) hasta un
maximo de 39% (Tlaxcala).

Respectoal promedio de los12 mesesanteriores, en 21 entidades se reportd
una disminucién porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (San Luis Potosf)
hasta un maximo de-32% (Yucatan).

El principal delito que atenta contra la libertad y seguridad sexual es el abu-
so sexual presentado en la mayoria de los estados.

En 5 entidades federativas, la violacién en alguna de sus modalidades, fue
el principal delito que atent6 contra la libertad y seguridad sexual.
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NARCOMENUDEO

1 Las 3 entidades que encabezaron el ranking del mes fueron: Baja California,
Coahuilay Guanajuato.

z Un dato a destacar es que en todas las entidades federativas se iniciaron car-
petas de investigacion por narcomenudeo del fuerocomtny del fuero federal.

Respecto al promediode los12 meses anteriores, en12 entidades se reporto

3 un incremento porcentual de las carpetas de investigacién iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de 1% (Sonora) hasta un
maximo de 53% (Puebla).

Respecto al promedio de los 12 meses anteriores, en 19 entidades se repor-

4 té unadisminucion porcentual de las carpetas de investigacion iniciadas. La
magnitud de las variaciones va desde un minimo de -1% (Jalisco) hasta un
maximo de -75% (Nayarit).

5 Hubo 7 entidades federativas que presentaron una tasa por cada 100 mil ha-
bitantes mayor que la nacional que es del 5.26.
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REFLEXIONAR
EL DELITO:

Aproximacionesala
violencia familiar




La violencia familiar en México es una problematica
interseccional que requiere el intercambio de
informacion de distintas dependencias de sectores
como salud, desarrollo familiar, seguridad y procuracién
dejusticia, por mencionar lo méas relevantes para
dimensionar sus factores estructurales.

Respecto al evento mas visible de la violencia familiar:
se identifican 10 estados que concentran el 62% de las
carpetas de investigacion, donde los tres primeros son:
Ciudad de México (27,767), Nuevo Ledn (17,940)
y Estado de México (16,915).

En lo referente a las tasas por cada 100 mil habitantes,
17 estados estan por encima del promedio nacional,
destacan Colima (552.5), Nuevo Ledn (319.8),
Baja California Sur (309.4), Ciudad de México (307.9)
y Chihuahua (297.7).

44

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO



45

En el andlisis a nivel municipal, se identifican algunos
municipios en el listado de los que registran el 30% de las
carpetas de investigacion, que no pertenecen a estados
identificados como prioritarios: Centro en Tabasco,
Benito Juarez en Quintana Roo, mejor conocido como
Cancun; o Culiacan en Sinaloa. , ,

‘ ‘ Respecto a los grupos vulnerables atendidos por
politicas contra la violencia familiar, existe un vacié en
el tema de la violencia familiar en el contexto indigena.
En particular Oaxaca no tienen alglin municipio dentro
del listado que concentra el 50%, hecho que contrasta
con las notas en medios de comunicacién sobre la
violencia familiar en poblaciones rurales. , ,

Aproximacion interseccional sobre la violencia familiar

Las definiciones sobre la violencia familiar como accién sancionada por la ley penal alcan-
zan particularidades, en el caso de México, de forma diferenciada respecto al ordenamiento
juridico establecido en cada entidad federativa, pues es considerado como un delito del
fuero comun. No obstante, la violencia que se ejerce al interior del seno familiar cuenta con
caracteristicas generales determinadas por la vinculacién juridica o consanguinea entre el
agresorylavictima,y porla presencia de unarelacién particular que permite a un individuo
ejercer un poder mayor sobre otro de forma violenta.

La violencia familiar comenzé a visualizarse como problematica social hacia finales del

sigloXIX cuandoseintensificd laindustrializacionenlosespacios urbanosylacondensacion
de la poblacién en las ciudades lo cual comenzoé a complejizar las problematicas sociales
preexistentes. En este sentido, uno de los primeros cuestionamientos relacionados con la
violencia al interior del espacio doméstico surgié a consecuencia de la explotacién de ninas
y ninosenelambitolaboraly se tradujeron en laimplementacion de regulaciones dirigidas
ala proteccion de la nifez.
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No obstante, fue hasta los anos sesenta del siglo XX que se acuné el concepto de violen-
cia familiar como resultado de la profundizacién del analisis de las problematicas relacio-
nadas con el maltrato infantil. El impulso que los medios de comunicacién dieron a este
fendmeno, permitié que fuera aceptado por la conciencia publica como un problema de
atencion prioritaria.

Por otra parte, pese a que durante gran parte del siglo XX el feminismo denuncio y se
movilizé en contra de la violencia contra las mujeres, no fue hasta los afios setenta que en el
ambito publico se asumio con seriedad la problematica de la violencia de género al interior
del ambito domeéstico. Este hecho desencadend el debate respecto a las violencias que se
ejercen en el espacio privado y cudles son sus origenes, caracteristicas y consecuencias; ha-
ciendo visible la violencia sexual y aquella que se ejerce contra otros grupos como personas
adultas mayoresy con discapacidad.

Esta breve referencia historica, aunque somera, hace visible la normalizacion que este
tipo de violencias, en virtud de ocurrir en un espacio convencionalmente privado, se crefa
privativo de ser resuelto en el mismo. Esto permitié que durante siglos, las agresiones que
ocurrian entre conyuges (principalmente del hombre hacia la mujer), hacia ninas y nifos u
otros grupos, se reprodujera social y generacionalmente.

Desde esta perspectiva, y pese a los avances, es esencial sefialar que la gran problematica
que haacompafiadoalaviolencia familiaralo largo de suhistoria hasido lainvisibilizacién.
Dado que estos actos acontecen en el ambito privado, su falta de visibilidad ha posibilitado
que exista una gran tolerancia hacia la violencia en los hogares la cual persiste pese a los
esfuerzos ciudadanosy gubernamentales.

Este fendmeno tiene una consecuencia ambivalente que evidencia la gravedad del pro-
blema. Por un lado, los actos de violencia familiar permanecen en el anonimato a menos de
que se hagan publicos, lo cual resulta complejo en la medida en que la victima viva con su
agresor o no cuente con las posibilidades juridicas o materiales para denunciar.

En el caso de México, gran parte de esta problematica se debe a la imposibilidad de que
las victimas denuncien a las autoridades dicho maltrato. Practicamente la totalidad de los
codigos penales locales consideran a la violencia familiar como un delito que se persigue
por denuncia o querella, es decir, que solo mediante la iniciativa de la victima la autoridad
penal puede proceder en contra de los agresores.

Por otra parte, los actos de violencia que se manifiestan de forma “sutil” como la violen-
cia psicolégica, emocional, econémica, etcétera, quedan generalmente en la secrecia del
ambito privado, lo que significa que los episodios de violencia que pueden Ilegar al espacio
publico,sonaquellos que presentan una gravedad mayory resultan ineludible visibles, para
la sociedad. De esta manera, es pertinente asegurar que en los casos de violencia familiar
s6lo es posible observar la punta de un iceberg cuyas raices se encuentran sumergidas en
el espacio privado de los hogares.
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Un ejemplo de esta invisibilizacién ocurre con la disparidad en los datos presentados por
el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) y la Direccién
Ceneral de Informacion en Salud (DCIS) de la Secretaria de Salud. Esta Gltima institucion lleva
un registro sobre los perfiles de las victimas que acuden a los servicios de salud para ser aten-
didos por lesiones relacionadas con violencia familiarasi como de sus agresores. No obstante,
los datos presentados por el SESNSP respecto a las carpetas de investigacién iniciadas por el
delito de violencia familiar no coinciden con la de pacientes atendidos, lo que implica que no
todos los actos de violencia familiar se traducen en denuncias ante las instancias de justicia.

Por otra parte, es importante tener en claro que, a la hora de definir la violencia familiar,
es esencial tomaren cuenta que el nticleo doméstico, pese a pertenecer al espacio de lo pri-
vado, suele ser una reproduccién de lo que ocurre en el ambito publico. En ese entendido,
y aunque parezca una obviedad, la familia como nicleo de la sociedad y la violencia que
pudiera ejercerse al interior de la misma, es resultado de las estructuras convencionales
que se ponen en juego en la comunidad abierta.

De esta manera, resulta contundente que las principales victimas de la violencia familiar
son personas que pertenecen a los grupos que socialmente estan en desventaja respecto
a otro ntcleo poblacional que histéricamente ha gozado de privilegios (grupos historica-
mente oprimidos).

Las personas que pertenecen a los grupos histéricamente oprimidos como las mujeres,
ninas, nifios, adolescentes y personas adultas mayores y con discapacidad son victimas de
diversos tipos de violencia ejercidas en su contra por su condicién social, econémica, de
género, origen étnico y naturalezajuridica. Comldnmente, estas formas de opresién se con-
juntan sobre una sola persona, a este fenémeno se le denomina interseccionalidad.

La interseccionalidad es un concepto cuyo origen se encuentra en las reflexiones que el
movimiento feminista realizé en los afios sesenta y setenta acerca de las diversas formas
de opresién que atraviesan las mujeres en la vida cotidiana. De esta manera, la interseccio-
nalidad posibilita analizar la discriminaciéon que, por ejemplo, una mujer experimenta no
solo por el hecho de ser mujer, sino por su origen étnico, racial, condicién socioeconémica,
situacién juridica, entre otros factores.

En ese sentido, la interseccionalidad se define como un marco bajo el cual se exploran
las dinamicas entre identidades coexistentes y las opresiones que se ejercen sobre ellas.
Este concepto permite analizar las diversas formas de opresion que interactan sobre las
personas en razén de formar parte de multiples identidades sociales.

La violencia familiar debe entenderse, entonces, como un fenémeno gue se encuentra
transversalizado por diversas formas de opresién que se conjugan en un mismo acto. De
esta manera, se puede observar que, por ejemplo, un hecho de violencia al interior del es-
pacio domeéstico ejercido contra una mujer, no solo cuente con implicaciones en términos
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de género, si no que puede presentar circunstancias relacionadas con la edad de la victima,
su situacion socioeconémica, o alguna otra condiciéon que la determine como persona.

De esta manera, un analisis confiable de las circunstancias que rodean un hecho de violen-
ciaen el entorno doméstico asumiria la naturaleza multifactorial de la misma. En ese sentido,
la investigacion juridico penal de estos hechos no deberia limitarse a encasillar a la victima
dentro de unasola perspectiva identitaria, sino observar como sujeta de una multiplicidad de
factores que determinan su situacién de opresion.

Desde esa perspectiva, las autoridades encargadas de la investigacion y sancion de estos
actos se encuentran obligadas a realizar un andlisis integral de las circunstancias que rodean
un hecho de violencia relacionada con los vinculos familiares de la victima. En consecuencia,
las acciones dirigidas a proporcionar servicios para las victimas también deben estar dirigidas
a proporcionar apoyo tomando factores del contexto en el que se desarrolla la violencia con-
trala victima.

Sin embargo, las investigaciones emprendidas por las autoridades de procuracion de jus-
ticia mexicanas suelen ponderar las formalidades de la investigacion penal sin realizar una
investigacién con una perspectiva interseccional. De esta manera, como lo documenta la re-
comendacion 7/2019 de la Comision de Derechos Humanos de la Ciudad de México las inda-
gatorias sobre los hechos de violencia familiar suelen desestimarse en la medida en que los
andalisis que las autoridades ministeriales realizan son insuficientes y sustentadas en escasos
medios de prueba, siendo omisos en observar la multifactorialidad que rodea a las victimas.

De esta forma, en las siguientes entregas de esta seccion haremos un anélisis de la vio-
lencia familiar desde diferentes aristas y con el objetivo de ahondar en el contexto de los
grupos vulnerables asi como las respuestas institucionales a nivel federal y local que bus-
can preveniry atender a quienes han sido victimas de esta problematica. En esta primera
entrega haremos una descripcién de la estadistica general y un abordaje primario de la
respuesta institucional.

Aproximacion a la violencia familiar desde la estadistica criminal

La violencia familiar es uno de los 41 delitos contemplados en la Norma Técnica para la Clasi-
ficacion Nacional de Delitos del Fuero Comun para Fines Estadisticos que publicé el Instituto
Nacional de Estadisticay Geografia del 2015y que se publica por el Centro Nacional de Infor-
macion del SESNSP A continuacion se realiza una descripcion de la evolucién y concentracion
geografica de las carpetas de investigacion por violencia familiar.

La relevancia de identificar la concentracién de un fendmeno delictivo es mejorar la ad-
ministracion de los recursos disponibles, asi como tener un marco para la descripcién del
fendmeno mismo. Asi, como en todos los delitos, la distribucién geografica de violencia
familiar no es homogénea en todo el pais, de manera puntual podriamos clasificar a las
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entidades federativas en dos grupos debido al porcentaje de participacion respecto al total
nacional y al seguimiento que se podria dar a las politicas institucionales existentes para
atender este problema:

a. Persistentes. Las entidades que de forma sistematica concentran mas del 5% del fe-
ndmeno, en este grupo se encuentran: Nuevo Ledn, Ciudad de México, Chihuahuay
Jalisco.

b. Crecientes. Estados que en los Ultimos anos han mostrado un crecimiento impor-
tante: Estado de México, Veracruz, Coahuila, Baja California. Dentro de este grupo
destacan los delitos asociados con otros delitos contra la familia.

Mapa 1. Carpetas de investigacion por violencia familiar en 2020 por entidad federativa.

I 18- 1185
[]1185- 3552
[]3552-5724
[ 5724-7781
B 7781 - 27767

Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

En diciembre de 2019 fue identificada en China una enfermedad nueva a la que se le
llamo covid19, causado por el virus SARS-CoV-2, la cual resulté altamente transmisible y
resistente a los climas frios y calidos. A falta de un medicamento eficaz o una vacuna contra
el virus, la medida de prevencion recomendada por las autoridades sanitarias fue el dis-
tanciamiento social a través de confinamiento, suspension de establecimientos y eventos
publicos, restricciones de viajes, cuarentenas, etcétera.

En el caso de México, se establecié un semaforo que determina el tipo de actividades
permitidas debido a las condiciones de salud. En gran parte del pais, con independencia del
colordel semaforo, la distancia social ha producido entre otros resultados un mayor tiempo
de convivencia entre los integrantes de la familia. Si contemplamos la problematica del
delito de violencia familiar, es de esperarse que el nimero de eventos sufra un incremento.
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Como se presentd en conferencia de prensa en el verano del 2020, en el reporte “El
confinamiento como agravante de la Violencia Familiar’” elaborado por el ONC, se ha observado
un mayor nimero de llamadas a los servicios de emergencia. De forma que si se realiza una
comparacion entre el periodo enero — mayo de 2018 con el de 2020 se aprecia un alza de
6.88% de este ilicito.

En este sentido, en el 2020 se registré un incremento del 4.7% del nimero de llamadas
al 911 para reportar presuntos delitos de violencia familiar. En estos datos, se aprecia que
las cinco entidades federativas en donde se concentran mayor cantidad de casos son la Ciu-
dad de México (27,767), Nuevo Ledn (17,940), Estado de México (16,915), Jalisco (11,890) y
Chihuahua (11,293). Por otro lado, se observa que 16 entidades federativas presentan una
tasa por cada 100 mil habitantes mayor que la nacional y las cinco que tienen valores mas
elevados son: Colima (552.5), Nuevo Ledn (319.8), Baja California Sur (309.4), Ciudad de
México (307.9) y Chihuahua (297.7).

En el caso puntual de los municipios, es relevante identificar cuales de ellos concentran
la mayoria de las carpetas de investigacion, con la intencion de identificar casos relevantes
a nivel municipal que no pudieran figurar con el andlisis a nivel estatal dada la agregacién
de la informacién. Como se observa en el mapa que se muestra a continuacion, existen
algunos municipios que no estan dentro de los estados identificados en parrafos anterio-
res. El mapa identifica los 21 municipios que concentran el 30% (66,259) de las carpetas de
investigacion en 2020 (220,028).

Mapa 2. Municipios que concentran el 30% de las carpetas de investigacién en 2020
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Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

' Disponible para su consulta en https://oncorg.mx/uploads/ViolenciaFamiliarpdf
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Como se observa en el mapa, existen municipios como Centro en Tabasco, Benito Juarez
en Quintana Roo, mejor conocido como Cancln; o Culiacan en Sinaloa con altos indices
por este delito. Destacan, a su vez, los municipios de Zonas Metropolitanas. Sin embargo,
llama la atencion que estados con bajos niveles de desarrollo econémico como Oaxaca
no registren algiin municipio dentro de este listado inclusive dentro de aquellos que
concentran el 50% de la incidencia.

Esto Gltimo contrasta con algunas notas periodisticas sobre la situacién que prevalece
en zonas con alta poblacién indigena dentro del estado. En este sentido, resulta relevante
mencionar que a pesar de contar con informacién de llamadas telefénicas, las instituciones
de seguridad y procuracién de justicia es probable que no reflejen algunas problematicas
sociales sumamente locales. Este tema debera ser abordado en una entrega posterior de
nuestros analisis.

Ante todo, debemos estar ciertos de que las estadisticas criminales representan las
manifestaciones mas severas de la violencia familiar y que, por tanto, denotan escenarios
criticos donde es necesaria la aplicacién de las normativas penales. Las autoridades de
procuracién de justicia se convierten asi en entes responsables de la salvaguarda de la
integridad fisicade lasylos denunciantesy de la investigaciény esclarecimiento de los hechos.

Aproximacion a la respuesta institucional ante la violencia familiar

A pesar de que la violencia familiar es un delito de fuero comun atendido principalmente
por fiscalias, procuradurias, y entidades de gobierno estatales, la federacién tiene un papel
fundamental en la coordinacién de esfuerzos a nivel nacional. Para ello, establece un
entramado de planes, sistemas e instituciones que atienden la violencia familiaren alguna
desus formas o vertientes. Especificamente, la violencia familiar se aborda desde distintos
enfoques como la salud publica, el género, la proteccion de nifas, nifios y adolescentes,
personas de latercera edad, proteccion avictimas, entre otras. A continuacion se describen
de forma general distintos abordajes institucionales de la problematica.

Mujeres

La Ley CGeneral de Acceso de las Mujeres a una Vida Libre de Violencia (LCAMVLYV) estable-
ce a la violencia familiar como una modalidad de la violencia contra las mujeres, como lo
son la violencia laboral y docente, la violencia en la comunidad, la violencia institucional,
la violencia politica o la violencia feminicida. Esta ley crea el Sistema Nacional Para Preve-
nir, Atender, Sancionary Erradicar la Violencia Contra las Mujeres, conformado por los tres
6rdenes de gobierno. A nivel federal, participan ocho secretarias encabezadas por la Secre-
taria de Gobernacion (SECOB), el Instituto Nacional de las Mujeres, y otros entes federales
ademas de la Fiscalia General de la Republica y el Instituto Nacional Electoral.
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La LCAMVLV establece que los modelos de atencién de violencia familiar tanto federal
como estatales y municipales deberdn de brindar asesoria legal y tratamiento sicolégico
gratuitos a las victimas, brindar servicios reeducativos al agresor, evitar el uso de proce-
dimientos de mediacién o conciliacion entre victima y agresor, favorecer su separacion y
alejamiento, e incluso favorecer la instalacién y el mantenimiento de refugios para las vic-
timasy sus hijas e hijos.

La Comision Nacional para Preveniry Erradicar la Violencia contra las Mujeres (CONAVIM)
es un organo desconcentrado de la Secretaria de Gobernacién (SEGOB) que se encarga de
disefar la politica nacional para promover la cultura de respeto a los derechos humanos de
las mujeres. Uno de sus programas mas destacados tal vez sean la creacién y fortalecimiento
de Centros de Justicia para las Mujeres, que integran servicios de atencion legal, médica y si-
colégica parafomentar ladenuncia, facilitarel acceso a lajusticiay brindaratencion integral a
las mujeres victimas de violencia, incluida la violencia familiar. Estos centros se creany operan
con participacién de las entidades federativas, las cuales reciben subsidios federales a través
de convenios de colaboracién. A mediados de 2020 existian 48 centros en 28 entidades, y ha-
bian brindado 150 mil atenciones desde septiembre de 2019 (Presidencia, 2020).

El Instituto Nacional de las Mujeres (Inmujeres) tiene entre sus objetivos prioritarios el
coordinar y promover la implementacion de la Politica Nacional en materia de Igualdad
entre Mujeresy Hombres. Apoya a 350 Centros para el Desarrollo de las Mujeres estatalesy
municipales en el paisy a 31 proyectos de fortalecimiento de capacidades de las instancias
estatales de mujeres. También, para 2020 aprobd un presupuesto por 103 millones de pe-
sos para promover la igualdad entre mujeres y hombres, la erradicacién de la violencia de
género y la eliminacion de todas las formas de discriminacién por razones de género. Las
politicas transversales impulsadas con el objetivo de mejorar la seguridad ciudadanay am-
biental con perspectiva de género son tan diversas que abarcan desde campanas en redes
sociales hasta el que la Unidad de Inteligencia Financiera (UIF) de la Secretaria de Hacienda
y Crédito Publico (SHCP) genere productos de inteligencia financiera, con perspectiva de
género, para ser utilizados en el desarrollo de investigaciones de operaciones con recursos
de procedenciailicita cuyo delito precedente sea trata de personas, violencia familiar, femi-
nicidio o aquellos cuyas victimas sean mujeres (Inmujeres, 2020).

Salud

Ademas de ser un delito, la violencia familiar es un tema de salud publica. La Secretaria de
Salud federal (SSA) cuenta con la Norma Oficial Mexicana NOM-046-SSA2-2005 que esta-
blece criterios para la prevencién y atencion de violencia familiar, sexual y contra las muje-
res,y que es de observancia obligatoria para las instituciones del Sistema Nacional de Sa-
lud. Esta norma obliga a las prestadoras de servicios de salud de los sectores publico, social
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y privado a brindar atencién médica y orientacion a las victimas de violencia familiar, a dar
aviso al Ministerio Publico de los hechos, a registrar cada caso y notificarlo a la Secretaria
de Salud, asi como a capacitar a sus directivos y personal operativo en materia de atencién
a violencia familiar y de género en general, y en materia de la propia NOM en particular.
Entre septiembre de 2019 y junio de 2020, la SSA impartié 3,834 de estas capacitaciones,
y aplico casi un millén y medio de cuestionarios a mujeres de 15 afos y mas, con los que
detecté mas de 250 mil posibles casos de violencia familiar o de género (Presidencia, 2020).

Nifos, Ninasy Adolescentes

La Ley General de los Derechos de Nifias, Ninos y Adolescentes obliga a las autoridades de
los tres 6rdenes de gobierno a establecer politicas de fortalecimiento familiar para evitar
la separacion de nifas, ninos y adolescentes de su entorno familiar, pero en el caso de que
esto no sea posible, como podria ser en casos extremos de violencia familiar, sean ubicados
en su familia ampliada, en hogares de acogida, o incluso en proceso de adopcién. El Siste-
ma para el Desarrollo Integral de la Familia (SNDIF) es un organismo publico descentrali-
zado encargado de coordinar el Sistema Nacional de Asistencia Social Pblicay Privada, y
es promotorde la proteccién integral de los derechos de las ninas, nifos y adolescentes. Sus
programas principales son la regulacion de 121 Centros de Asistencia Social en el pais (al-
bergues, casas cuna, casas hogar) y la Procuraduria Federal de Proteccién de Nifias, Nifios
y Adolescentes que entre sus funciones brinda asesoria y representacion juridica de Ninas
ninos y adolescentes, denuncia ante Ministerio Plblico posibles delitos contra ellos, y soli-
citay supervisa le ejecucion de medidas para su proteccion.

Adultos mayores

El Instituto Nacional de las Personas Adultas Mayores (INAPAM) cuenta con un Departa-
mento de Asesoria Juridica a personas adultas mayores que hayan sufrido violencia, abuso,
maltrato o que soliciten ayuda en cualquier asunto legal en su médulo de la colonia Vértiz
Narvarte (Unico en el pais) y a través de correo electrénico.

Fiscalia General de la Republica (FGR)

La Fiscalia General de la Reptblica (FGR) cuenta con la Fiscalia Especial para los Delitos
de Violencia Contra las Mujeres y Trata de Personas (FEVIMTRA), aunque en materia de
violencia familiar su principal actividad se de en materia de capacitacién de servidores
plblicos en materia de prevenciony atencion de estos delitos, y en campanas de fomento a
la denuncia a través de carteles, platicas y médulos.
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En general, podemos decir que a las tareas a nivel federal en materia de violencia fami-
liar consiste en emitir lineamientos generales de atencién para los tres niveles de gobierno,
encabezar la capacitacion de los temas de atencion y prevencion, realizar campanas nacio-
nales de difusion, y transmitir recursos para la operacién en campo a través de los gobier-
nos estatales y municipales.

Las lineas de trabajo parecen correctas y atienden a diversas perspectivas y opciones de
intervenciéon, no obstante, pudieran no tener la robustez requerida por la gravedad de la
situacién nacional en materia de violencia familiar y su distribuciéon geografica en todo el
pais. Esta robustez hace referencia a las capacidades institucionales que condicionan o apo-
yan su efectividad, eficiencia y sostenibilidad. En las siguientes entregas, profundizaremos
en la violencia familiar desde la perspectiva interseccional y enfatizaremos las acciones y
politicasimplementadas a nivel estatal para preveniry mitigar sus consecuencias negativas.
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La seguridad vial en Oaxaca



Introduccién

El Observatorio Nacional Ciudadano (ONC) ha emprendido la tarea de sumar al analisis
estadistico de la informacién sobre incidencia delictiva una aproximacion cualitativa, en-
focada en los espacios locales donde ocurren los delitos. En esta edicion del Reporte de
Delitos de Alto Impacto se ofrece un andlisis a la problematica de los accidentes de transito
alos que esta expuesta la poblacion en Oaxaca en meses recientes.

La decisién de investigar esta tematica es resultado de la preocupacién de la Fundacion
para el Impulso de las Comunidades Sustentables (ICSUS) A.C que forma parte de la Red
Nacional de Observatorios. Dadas las altas tasas de homicidios y lesiones culposas por acci-
dentes de transito que se han registrado en la entidad en comparacién con las tasas nacio-
nales de ambos delitos, y que han llevado al observatorio local a realizar diversos esfuerzos
para tratar que los gobiernos locales y estatal emprendan estudios y programas que reduz-
can los accidentes de transito, particularmente en algunas carreteras de la entidad donde se
dan con mayor frecuencia.

El analisis comienza con una revision contextual de los accidentes de transito que han
ocurrido en los Ultimos meses en la entidad y de aquellos por cuya fatalidad o severidad
han sido retomados por medios de comunicacién locales. Posteriormente, se desarrolla un
analisis de los delitos de homicidio y lesiones culposas por la modalidad de accidentes de
transito a partir de datos del SESNSP para determinar la dimensiéon del problema, caracte-
risticas de las victimas, y municipios y regiones con las mayores problematicas en ambos
delitos en los Gltimos anos.

Consecutivamente, se analizan las medidas que los gobiernos han implementado para
poder reducir los altos niveles de accidentes de transito en la entidad. Finalmente, el docu-
mento concluye con una serie de reflexiones sobre la problematica, estrategias y acciones
gubernamentales que deben ser emprendidas para prevenir y reducir los accidentes de
transito particularmente en determinadas regiones y carreteras de Oaxaca.

El método

El andlisis de la incidencia delictiva -ubicada en los contextos locales- tiene como punto de
partida el examen de las cifras publicadas periédicamente por el Secretariado Ejecutivo del
Sistema Nacional de Seguridad Publica (SESNSP). Posterior a una primera inspeccién, se
identifica el comportamiento general de las cifras a nivel nacional y se comparan con los da-
tos aportados por la entidad federativa seleccionada, en este caso Oaxaca.

A la par de este proceso, el ONC recaba informacion sobre el contexto local y regional rela-
cionado con laiincidencia delictiva. Esta informacién se obtiene a través del Ilenado de una
cédula que se aplica a diversos observatorios locales distribuidos en el pais, y en la que las
organizaciones civiles asociadas reportan cuales son los temas y eventos mas relevantes en
su localidad en materia de seguridad publica, procuracion de justicia y legalidad. En esta
entrega fue de gran ayuda la informacién proporcionada por ICSUS AC.
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Posteriormente, |la informacion generada por los observatorios locales se analiza, detalla
y profundiza mediante la revisién de reportes especializados generados por instituciones
académicas, organizaciones de proteccién a derechos humanos, prensa local y nacional, do-
cumentacion publica disponible y entrevistas con actores locales.

Una de las mayores preocupaciones de acuerdo con el observatorio son las altas tasas de
accidentes de transito en la region, lo que ha provocado lesiones y la muerte de mujeres,
hombres, nifas y nifos de diversos municipios y comunidades de la entidad. Por lo tanto,
en esta entrega se analizaran los delitos de homicidio y lesiones culposas, provocados por
accidentes de transito en Oaxaca.

Andlisis del contexto

Los homicidios culposos por accidentes de transito cobraron la vida entre 2015y 2020 de
mas de setenta mil personas, este problema no es algo nuevo en México, en el dia a dia, en
diferentes periddicos de nota roja se observan las calamidades que han sufrido las victimas
de la falta de seguridad vial en México.

Innumerables cruces adornan las carreteras, las avenidas y las calles mexicanas con epita-
fios producto de accidentes viales, choques, atropellamientos. El motociclista fue arrastrado
20 metros bajo las llantas de un tréiler, la joven que se dirigia a la escuela sufrié amputacién
de extremidades debido a un choque, un conductor ebrio evadié el alcoholimetro y unos me-
tros mas adelante provoco algln accidente, un chofer de transporte piblico chocé con un ve-
hiculo particulary una nueva bicicleta blanca fue colocada en algtin poste de luz? son algunos
de los eventos que componen el crisol de |a falta de seguridad vial en el pas.

De acuerdo con la Organizacién Panamericana de la Salud, “Si bien en algunos paises [de
América Latina] ha habido progresos en las medidas relativas a la seguridad vial, el desafio
sigue siendo adoptary hacer cumplir una legislacion mas firme” a través de una estrategia
intersectorial que sea empleada por los gobiernos municipales, locales y federales, para lo-
grar la reduccion del riesgo de lesiones y muertes provocadas en el transito, creando asi “un
ambiente mas seguro, accesible, y sostenible para los sistemas de transporte. Es esencial que
los paises implementen medidas para hacer las vias mas seguras, no sélo para los ocupantes
de vehiculos, sino también para los usuarios mas vulnerables de las vias: los peatones, los
ciclistas y los motociclistas”*

Antes de esta problematica, en 2010, la Asamblea General de las Naciones Unidas pro-
clamé el periodo 2011-2020 como el “Decenio de Accion para la Seguridad Vial”. El objetivo

2“Las bicicletas blancas, o “fantasmas” como se les conoce en México, forman parte de una iniciativa que surgié en Europa como una
forma de demandar espacio y respeto a los ciclistas’, son asi ofrendas que se colocan en el espacio donde algun ciclista fallecié
por atropellamiento. Véase.,Najar, Alberrto (09 de octubre del 2009). “Bicicleta fantasma en México’, BBC-noticias. Disponible en
https://bbc.in/3g)X9Mu

* Panamericanade la Salud (OPS, 2019). Estado de la seguridad vial en laregion de las Américas. Washington. Disponible en https://
bitly/3gS0l76

“ibidem.,
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deello erasentar las bases para la reduccién de la cifra de victimas mortales por accidentes
de transito. Dicha propuesta se sustentaba en cinco pilares, a saber: 1) CGestion de la seguri-
dadvial, 2) Vias de transito y movilidad mas seguras, 3) Vehiculos méas seguros, 4) Usuarios
de vias de transito mas segurosy 5) respuesta tras los accidentes.

México formé parte de dicho encuentro y, el 12 de mayo del 2011, la Secretaria de Co-
municaciones y Transportes y la Secretaria de Salud publicaron el Acuerdo por el que se
dio a conocer la Estrategia Nacional de Seguridad Vial 2011—2020, teniendo como marco
el decenio de accién por la Seguridad Vial, el pais se comprometi6 a reducir el nimero de
muertes, lesionesy discapacidades asociadas a este problema de salud publica.®

Sinembargo, algo que en ese momento se mencioné como un posible impedimento de
la meta planteada por el gobierno mexicano, eran las caracteristicas geograficas, demogra-
ficas, politicas y sociales que cada entidad estatal representaba, asi como la complejidad
que ello podia conllevar para |la puesta en marcha de dicha estrategia.

Oaxaca, en ese sentido, corresponde a un espacio en el cual se han desarrollado diferen-
tes acciones para atender los homicidios y las lesiones producidas por accidentes viales, a
pesardeello, lasuma esfuerzosy problematicas que su atencién plantea no han permitido
la atencién oportuna en casos como el que a continuacién se detalla.

Los hechos

La carroceria del vehiculo se quebré como hoja seca, el motorse aplastéy prensé al conduc-
tor, el parabrisas se doblé como si fuera de goma, las puertas ocupaban nuevos angulos, el
toldo se torcié cual papel corrugado, los cristales explotaron y se esparcieron en miles de
fragmentos, los fluidos salieron del vehiculo: el anticongelante, el liquido para frenos, la
gasolina. Una familia fallecié.

El 17 de diciembre del 2020, en el tramo carretero federal 190, que conecta Oaxaca con
Villa Etla, ocurrié un accidente de transito alrededor de las siete de la manana, en el que
un vehiculo del transporte publico [Urvan] embistié a un vehiculo particular [Tsuru] donde
viajaban cuatro integrantes de una familia: Samuel, Jazmin, Ana Glenda y Zoe, una nifia de
poco menos de dos afos.

La Colonia Brenamiel, a orillas del Municipio de Oaxaca de Juarez, corresponde al tramo
de la carretera federal donde ocurrié el “accidente vial”. El evento quedé registrado en un
video de la cuenta de Facebook Alerta Istmo®, donde se observa a una Urvan circular por
encima de la velocidad permitida sobre el acotamiento, espacio destinado a la realizacién
de maniobras mecanicas o de descanso, la cual se incorpora intempestivamente al segundo

S Hfjar, Martha, Ricardo Pérez-Nifiez y Aaron Salinas-Rodriguez (2018). ‘Avances en México a la mitad del Decenio de Accion para la
Seguridad Vial 2011-2020", Revista de Satde Piblica, 2018, pp.52-67.
¢ Disponible en la cuenta de Facebook de Alerta Istmo: https://bitly/3iNgXot
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carril de la carretera federal, ruta Villa Etla— Oaxaca, y golpea en el costado lateral derecho
a un vehiculo que desaparece del lente de la cdmara publica que grabé el evento. En los
ultimos segundos del video, se aprecia a la Urvan, continuar su marcha sobre la carretera.

Elvehiculo particulargue conducia Samuel,debidoal impacto, se estrell6 de frente contra
un arbol que se encontraba en medio del camellén que divide la carretera. Samuel tenia
30 anos y fallecié prensado entre fierros, cristales y el tablero del vehiculo. Ana Glenda, su
cunada, quien laboraba como enfermera del Instituto Mexicano del Seguro Social [IMSS],
viajaba en el lugar del copiloto y durante el accidente tuvo diferentes heridas, a pesar de
ello, fue la Unica sobreviviente del siniestro.

Jazmin, esposa de Samuel, quien tenfa varios meses de embarazo, viajaba en uno de los
asientos traseros y en el choque sufrié heridas graves. ‘Al lugar arribaron paramédicos del
municipio conurbado de San Jacinto Amilpas™ quienes la trasladaron a un hospital, pero
desgraciadamente, fallecié horas después del accidente.

Z0é, hija de Samuel y Jazmin, se encontraba durante el percance en los asientos traseros
del vehiculo; recibié atenciéon inmediata a la llegada de los paramédicos de la Cruz Roja y
junto con su tia, Ana Glenda, fueron trasladadas al hospital del IMSS en el centro de la Ciu-
dad de Oaxaca. Sin embargo, a pesar de los intentos por reanimarla, murié de un paro respi-
ratorio cuando ingresaba al hospital civil donde recibiria atenciéon médica.

Dado que el accidente sobrevino en un tramo federal, se presentaron autoridades
federalesy municipales, asicomo personal de emergencias. Sin embargo, en medios locales
trascendid la tardia respuesta de las instituciones, quienes llegaron al lugar dos horas
después del percance. El conductor del servicio plblico que provocé el accidente huyé del
lugary a pocos metros del lugar del accidente abandoné la Urvan con la que se ocasion6
el percance. Una camioneta blanca, carente de letreros o del balizamiento necesario que
permitiera distinguir si pertenecia o no, a una de las cinco concesiones de autobuses y
servicios de transporte registrados en la capital oaxaquenay en sus linderos.

De acuerdo con fuentes periodisticas “La policia se encuentra buscando al conductor de
la Urvan quien es sefialado como probable responsable del percance™ y la Fiscalia Cene-
ral del Estado de Oaxaca abrié una carpeta de investigacion, sin que hasta el momento se
hayan presentado pruebas que abonen a la captura del responsable de los homicidios de
Samuel, Jazminy Zoé, y de las lesiones que sufrié Ana Glenda.?

7 Noticieros Televisa (17 de diciembre 2020), “Mueren dos personas en Oaxaca tras un accidente entre camioneta y automovil”. Dis-
ponible en https://bitly/3c8451S

8\/éase., Robles,Jacobo (18 de diciembre del 2018). “Infierno sobre ruedas”, El Imparcial Oaxaca. Disponible en https://bitly/2Y7eK4C
y Martinez, Jessica (17 de diciembre del 2020). “Sube a dos el niimero de fallecidos por choque en Brenamiel”, Quadratin Oaxaca.
Disponible en https://bitly/3gIWivi

° Espinoza, Guadalupe (18 de diciembre del 2020). “Tragico accidente en Brenamiel”, Diario La Marca. Disponible en https://bit.ly/3s-
SovBM
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El analisis de los datos

Homicidios y lesiones culposas por accidentes de transito en Oaxaca, 2015-2020
En nuestro pais, los accidentes de transito suelen ser la modalidad més frecuente de homi-
cidios y lesiones culposas. Como se aprecia en la Grafica 1y 2, a nivel nacional, este tipo de
accidentes representa el mayor porcentaje de homicidios culposos en todo el periodo ana-
lizadoy de lesiones culposas desde 2017; mientras que, en Oaxaca representan (accidentes
de transito) el mayor porcentaje de homicidios culposos desde 2016y de lesiones culposas
en todo el periodo analizado.

De 2015 a 2020 del total de homicidios culposos cometidos en Oaxaca, el 55.4% fueron
accidentes de transitoy a nivel nacional corresponde al 72.0%; en tanto que, del total de lesio-
nes culposas el 83.3% en Oaxacay el 55.9% a nivel nacional fueron por accidentes de transito.

Crafica1y 2. Porcentajes de accidentes de transito respecto a los homicidios y

lesiones culposas, 2015-2020
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Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Como se muestra en la Grafica 3y 4, las tasas de homicidios culposos por accidentes de
transito en Oaxaca muestran un nivel superior al nacional desde 2016 y una tendencia cre-
ciente a partir de 2018 hasta llegar a un nivel de 12.7 victimas por cada 100 mil habitantes en
2020, mayor que la tasa nacional (10.2) en 24.7%. No obstante, la mayor tasa de la entidad se
registrd en 2016 con 13.1 victimas, superior en 37.9% a la tasa nacional de ese ano.

Entanto que, latasa de lesiones culposas poraccidentes de transito por cada 100 mil ha-
bitantes en Oaxaca muestra un descenso constante desde su maximo en 2018 cuando tuvo
un nivel de 37.0 victimas por cada 100 mil habitantes, superior en 42.9% al nivel nacional,
hasta llegara 2020 con una tasa de 28.8 victimas por cada 100 mil habitantes, mayor que la
tasa nacional (24.3) en 18.9%.

A pesardel descenso de las tasas de lesiones culposas por accidentes de transitoy un ligero
aumento en las tasas de homicidios culposos por accidentes de transito, Oaxaca presenta ni-
veles superiores a las tasas nacionales para ambos delitos desde 2016, los cuales se focalizan
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en determinados municipiosy regiones de la entidad como mas adelante se muestra.
Grafica3y 4. Tasas de victimas de homicidios y lesiones culposos por accidente de transito por

cada 100 mil habitantes, 2015-2020
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Fuente: Elaboracién del ONC con informacion del SESNSP

De2015a2020entodoel territorio nacional han fallecido 74 858 personas en accidentes de
transito, de los cuales el 76.5% fueron hombres, 19.04% mujeres y en el 4.1% no se identificd
el género; el 71.2% de los hombres y el 69.5% de las mujeres eran mayores de edad.

En Oaxaca, en estos Ultimos seis afios, han fallecido 2 633 personas en accidentes de
transito, de estas el 78.5% eran de sexo masculino, 18.0% de sexo femenino y el sexo bio-
l6gico del 3.5% de los cuerpos no se identificd; siendo mayores de edad el 84,6% de los
masculinosy el 78.6% de las femeninas.

Anivelnacional,enelperiodomencionado,elnimerodelesionesculposasporaccidentes
de transito asciende a 188 427, el género del 55.9% fue masculino, del 29.0% femeninoy
del 15.0% no se identificé; el 63.6% de los masculinos y el 64.0% de las femeninas eran
mayores de edad. En este mismo periodo, en Oaxaca las lesiones culposas poraccidentes de
transito fueron 6 462, de las cuales el 55.5% eran hombres, el 31.3% mujeres y el sexo del
13.1% aparece como no identificado; el 81.1% de los hombresy el 79.2% de las mujeres
eran personas mayores de 18 afios.

Analisis municipal de homicidios y lesiones culposas por accidentes de transito en Oaxaca
De 2015 a 2020 las mayores tasas por cada mil habitantes de homicidio culposo por acci-
dente de transito se localizan en los municipios de: San Juan Chicomezuchil (5.8), Tepel-
meme Villa de Morelos (3.5), San Miguel Tecomatlan (3.2), Zapotitlan Palmas (2.7), San
Juan Evangelista Analco (2.3) y Santiago Comaltepec (2.0). Asi mismo, los municipios con
las tasas por cada mil habitantes de lesiones culposas poraccidente de transito mas altas se
presentaron en: Santo Domingo Tlatayapam (7.0), Oaxaca de Juarez (4.4), Sitio de Xitlape-
hua (4.2), Ocotlan de Morelos (3.0), San Pedro Mixtepec B (2.7), Tlacolula de Matamoros
(2.6) y San Pedro Mixtepec A (2.6).
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Mapa 3y 4. Tasas municipales de victimas de homicidios y lesiones culposas por accidentes de transito por
cada mil habitantes en Oaxaca, 2015-2020
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Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP

Posteriormente, para determinar las regiones de la entidad en donde se concentran la
mayor parte de las denuncias de ambos delitos por accidentes de transito, se hizo uso de
mapas de correlacion espacial (LISA) a nivel municipal con los cuales fue posible detectar
clusters de municipios con altas tasas de homicidios o lesiones culposas por accidentes de
transito para el periodo 2015-2020. De las ocho regiones en que se divide Oaxaca, las regio-
nes de Sierra Norte, Mixteca, Costa y Valles Centrales, tienen a los municipios con el mayor
nimero de victimas de homicidio culposo por accidente de transito (Mapa 3. Homicidio
culposo). En tanto que, en las regiones Valles Centrales, Istmo y Mixteca, tienen a los mu-
nicipios con el mayor nimero de victimas de lesiones culposas por accidente de transito
(Mapa 4. Lesiones culposas).

Mapa 5y 6. Asociacion espacial de municipios seglin sus niveles de victimas de homicidios y lesiones
culposas por accidentes de transito en Oaxaca, 2015-2020
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Fuente: Elaboracion del ONC con informacion del SESNSP
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De los cltsteres con altas tasas de lesiones por accidentes de transito destacan muni-
cipios cercanos a la capital de la entidad y por donde cruzan las carreteras principales que
conectan a la capital del estado con Huatulco y Puerto Escondido. Ademas de un segundo
clister cercano a la ciudad de Ixtepec. En tanto que los clisteres con altas tasas de homi-
cidios culposos por accidentes de transito se concentraron en los municipios por donde
cruzan las carreteras que conectan a la capital estatal con Tuxtepec, ademads de un segundo
clister centrado en municipios vecinos a Huajuapan.

Por tanto, se puede observar que, pese a las altas tasas de la entidad en ambos delitos
superiores a las nacionales, la mayor parte de las lesiones y homicidios culposos por acci-
dentes de transito se concentran en algunos municipiosy carreteras que conectan a la capi-
tal del estado con otras ciudades o lugares turisticos, por lo que son necesarios programas
viales focalizados que permitan una reduccion real de ambos delitos y que sea implemen-
tados tanto por autoridades locales, estatales y federales de acuerdo a sus competenciasy
atribuciones.

Respuesta de las autoridades

Como estrategia de prevencion, el 1 de diciembre se instalé el primer “Monumento a la Im-
prudencia’ en el boulevard Antonino Fernandez Rodriguez ubicado en Tuxtepec, Oaxaca. Ahi
se exhibieron dos motocicletas que habian sido parte de un siniestro. En dicho monumento
tenfa como objetivo, concientizar -principalmente- a los motociclistas sobre los riesgos, por
ello el lugar fue estratégicamente elegido, ya que segln el comandante de la Policia Vial, Fer-
min San Juan Chincoya en esa ciudad se habian “registrado 271 accidentes viales, en donde
han participado motociclistas, en donde mas del 40 por ciento, han muerto.*°

La estrategia fue impulsada por la Secretaria de Seguridad Piblica del Estado de Oaxaca
(SSPO), a través de la Policia Vial y la Cruz Roja, la cual se replicé el 5 de diciembre, en la
Glorieta Costa Verde, a la entrada de Tuxtepec. Para esta locacién se eligié un auto en condi-
ciones evidentemente devastadoras que pretendian incitar a los conductores a no conducir
con exceso de velocidad o en condiciones que dieran paso a un fatal incidente.

Otro operativo que se sumd en la estrategia fue, Navidad segura, mismo que fue imple-
mentado por la Policia Vial para mejorar la seguridad de las y los oaxaquefos, por motivo
de las fiestas decembrinas. Seglin la declaracién del comandante Fermin San Juan Chinco-
ya, delegado regional de la policia vial, a pesar de esperar menor aforo, debido a la crisis del
Covid-19, el operativo se centraba en verificar ‘que los conductores no manejen en estado
inconveniente, por lo que en caso de detectar conductores que ponen en riesgo su vida y

° Redaccién (2020). Instalan Monumento a la Imprudencia en Tuxtepec. Disponible en: https://bitly/39jwgZQ.
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la de los demas, estos seran remitidos a la autoridad correspondiente por faltas adminis-
trativas, por lo que se pide la colaboracién de la comunidad, ya que la recomendacion es
permanecer en casa, para no bajar la guardia ante |la contingencia sanitaria.”"

Seglin el Informe de la SSPO 2020, “la Policia Vial Estatal sumoé 14 mil 268 recorridos de
seguridad y vigilancia en beneficio de las y los oaxaquefios; asi como 4 mil 570 operativos
coordinados con los tres 6rdenes de gobierno, 3 mil 752 operativos de concientizacién Mien-
tras que, el Centro de Control, Comandoy Comunicacion (C4), reporta el 94.7% del funciona-
miento del sistema de videovigilancia a nivel estatal; tan solo en la regién de Valles Centrales
trabaja al 100% de su capacidad, beneficiando de manera oportuna a las y los oaxaquenos.”

Sinduda, unavancejuridico en la materia es la recién aprobada, Reforma de Movilidad
y Seguridad Vial, con el aval de 23 Congresos (Baja California Sur, Campeche, Ciudad de
México, Coahuila, Colima, Chiapas, Durango, Guerrero, Hidalgo, Jalisco, México, Michoacan,
Nuevo Ledn, Oaxaca, Puebla, Querétaro, Quintana Roo, Sinaloa, Sonora, Tabasco, Veracruz,
Yucatany Zacatecas). Esta reforma, “eleva a rango constitucional el derecho a la movilidad
en condiciones de seguridad vial, accesibilidad, eficiencia, sostenibilidad, calidad, inclusién
eigualdad’

Segln declaraciones del Diputado, este trabajo se llevd a cabo gracias al apoyo de por lo
menos 35 organizaciones no gubernamentales, con el objetivo de prevenir hechos de tran-
sito que cobran la vida de mas de 16 mil personas cada afo y que constituyen la primera
causa de muerte entre ninas, ninos y jévenes.*

Observacion
De acuerdo con la informacién y el andlisis presentado, es posible senalar la relacién entre
las zonas donde se presentan mayores y fatales accidentes de transito y su paso por zonas
turisticas del estado de Oaxaca. Sin embargo, pese a las acciones de prevencién que se han
llevado a cabo, sobre todo en el tema de concientizacion, la atencién en el lugar del sinies-
tro, dista de ser una atencién oportuna. Por lo anterior, destaca que la interaccién entre
instituciones refleja una falta de coordinacién necesaria para atender el problema desde
todas sus aristas: prevencion, atencion del siniestro y/o afectados, asi como en la respuesta
de los érganos de seguridad yjusticia.

El seguimiento de los accidentes por parte de medios locales, que en muchas ocasiones
carece de un analisis e incluso una demanda publica, ha favorecido la poca rendicién de
cuentas de parte de las autoridades en relacion sobre los delitos de homicidio y lesiones cul-

" Fernando Soler (2020). Prevén aplicar operativo alcoholimetro Navidad segura en Tuxtepec. Disponible en: https://bitly/3cc3PPu

?Gobierno del Estado de Oaxaca (2020). Cumple SSPO con el Plan Estatal de Desarrollo en su Eje Il Oaxaca Seguro. Disponible en:
https://bitly/2LWhmijy

Senado de la Replblica (2020). Declaran aprobada la reforma de movilidad y seguridad vial, con el aval de 23 congresos. Disponi-
ble en: https://bitly/3i]Xwnw

“|lse Gonzdlez Ruiz (2020) Ley de Movilidad y seguridad vial, proxima a ser expedida. Revista transportes. Disponible en: https://
bitly/36fLgNI
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posas, derivados de accidentes viales. Sin embargo, el trabajo retomado por organismos
civiles, demuestra una vez méas la importancia de la participaciéon ciudadana en la toma de
decisiones publicas, luchas que surgen debido a las lagunas en el sistema que desfavorecen
a las victimas de estos.

Si bien, los avances en el marco juridico federal en el tema son visibles, alin falta la apli-
cacion de ordenamientos locales, que retomen las caracteristicas y necesidades de cada
unade las entidades y cruzar estos ordenamientos con acciones y estrategias permanentes
gue en su conjunto, puedan asegurar mejores condiciones para que quienes transitan los
caminos tengan la certeza de que desde el actuar de lasinstituciones se ha hecho lo posible
por prevenir accidentes fatales; y que en caso de que estos ocurriesen se cuenta con una
eficaz coordinacién interinstitucional para hacer valer sus derechos frente a este.

Reflexion final

El propdsito de abordar los accidentes de transito que han ocurrido en los tltimos meses en
Oaxaca, por cuya severidad amerita un analisis de los delitos de homicidio y lesiones culpo-
sas, tiene como propésito orientar los desafios a los cuales se enfrenta la entidad. Ademas de
focalizar la atencion hacia los accidentes de transito, que como ya lo mencionamos con ante-
rioridad, suelen ser la modalidad mas frecuente de homicidios y lesiones culposas.

Desde el ONC, advertimos que los delitos de homicidio y lesiones culposas, por acci-
dentes de transito se tienen que atender con estrategias y acciones permanentes que in-
volucren a las autoridades de los tres 6rdenes de gobierno. Derivado del andlisis previo se
pudo identificar que los lugares de los accidentes se encuentran en algunos municipios y
carreteras que conectan a la capital del estado con otras ciudades o lugares turisticos. Por
ello celebramos la reciente Reforma de Movilidad y Seguridad Vial e instamos a las autori-
dades federales competentes a Ilevar a cabo las acciones necesarias para hacer cumplir lo
que de ella emanay a las autoridades locales a establecer medidas en pro de la seguridad
de las personas.
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CONCLUSIONES



El 20 de enero de 2021 se publicaron las estadisticas de incidencia delictiva con corte al 31 de
diciembrede2020.Las nuevas bases de datos permitieron realizar unanalisis comparativo con
las observaciones completas en la seccion nacional. En primer lugar, es necesario tomar con
cautela los porcentajes de variacion interanuales observados ya que tanto las oportunidades
delictivas, las rutinas y los incentivos de la denuncia cambiaron a raiz de la pandemia y las
restricciones a la movilidad.

Habida cuenta de las particularidades de 2020, destaca el descenso generalizado de car-
petas de investigacion iniciadas por la mayor parte de los tipos y subtipos de robo tal como
se preveia en las ediciones previas de este reporte. Sin embargo, es oportuno sefialar que
algunos de estos delitos como el robo a transetinte, a casa habitacién o de vehiculo ya
presentaban disminuciones previo al inicio de la pandemia. Otros robos como el cometi-
do a negocio o de autopartes cambiaron su tendencia a partir del afio pasado.

En segundo lugar, otro factor preocupante es la creciente victimizacién de menores de
edad. En 2020, se tuvo conocimiento de 112 victimas de feminicidio y 1098 de homicidio
doloso de este grupo etario. Cabe destacar que respecto a 2016, la incidencia de feminici-
dios se duplicé y la de homicidios dolosos aument6 40%. De igual forma, la victimizacion
de menores de edad por trata de personas incrementé 26.5% respecto a 2019. Tanto desde
la perspectiva de seguridad como de derechos humanos, este comportamiento denota una
crisis severa que no ha sido debida ni oportunamente reconocida por las autoridades.

Por su parte, se confirmo que 2020 batié el récord de carpetas de investigacién iniciadas
pornarcomenudeo del fuero comin. Respecto a 2015, el nivel de carpetas ha incrementado
137% pese a las restricciones de movilidad asociadas a la pandemia. A su vez, debemos
recordarquedeacuerdoconelReportesobredelitosdealtoimpactocorrespondienteaenero
de 2020: existe unarelacion espacial entre municipios con altos niveles de narcomenudeoy
homicidio doloso en gran parte de los municipios de Baja California, Colima, Guanajuato,
la frontera norte de Nuevo Ledn, el sur de Morelos, el centro de Zacatecas y Chihuahua, y
en municipios vecinos a Navolato, Sinaloa y a Guaymas, Sonora.

Como se ha detallado en las seis entregas previas a este reporte, la Fiscalia General del
Estado de Veracruz no ha publicado un informe pormenorizado de las modificaciones
realizadas a las estadisticas de incidencia delictiva de feminicidio correspondientes a
2018. EI CNI del SESNSP tampoco ha mostrado proactividad para solicitar a la fiscalia es-
tatal un ejercicio mas profundo de transparencia y rendicion de cuentas coherente con su
estrategia de mejora de la calidad de la informacion ampliamente publicitada desde el ini-
cio de este sexenio.

En términos de incidencia delictiva estatal, algunos resultados destacaron sobre otros.
Por ejemplo, destacan dos datos extremos. Por un lado, el incremento de 130% de la in-
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cidencia de homicidios dolosos en Baja California Sury de 142% en Yucatan respecto al
promedio de los 12 meses anteriores. Normalmente, ambas entidades suelen presentar
niveles de incidencia bajos de tal suerte que ocupan los Gltimos lugares de los rankings
estatales. Aunque es muy probable que los datos reportados en diciembre sean extremos,
es necesario monitorear su evoluciéon en los siguientes meses.

Por su parte, otro foco rojo identificado en diciembre es Puebla ya que reporté incremen-
tos respecto al promedio de los 12 meses anteriores en la incidencia de delitos patrimo-
niales como robo a transelnte, a negocio, de autopartes, a casa habitacion e incluso otras
conductas como fraude o dafo a la propiedad. Esta tendencia es contraria a lo observado
en otras entidades donde los delitos patrimoniales se mantienen a la baja.

Otros datos de interés son los siguientes: 1) 5 entidades (Guerrero, Jalisco, Estado de
México, Puebla y Tlaxcala) reportaron secuestros multiples, 2) 7 entidades (Baja Califor-
nia, Baja California Sur, Chihuahua, Ciudad de México, Nuevo Ledn, Querétaro y Zacate-
cas) reportaron menores de edad victimas de trata de personasy 3) permanecen las dismi-
nuciones de incidencia de Cl por robos en la mayoria de las entidades federativas, pero es
necesario estar atentos a posibles cambios de tendencias.

Aunado a estos resultados, |a treceava entrega de la seccién “Reflexionar el delito” brinda
tres aproximaciones en torno a la violencia familiar. Las aproximaciones consideradas
relevantes para este estudio son: lainterseccional, la de estadistica criminal y la de politica
publica. Cabe sefialar que a partir de la edicién de enero de 2021, este delito se incluird en
el Reporte sobre delitos de alto impacto dentro del anélisis nacional y estatal. Sin embargo,
previo a presentar los tabulados, consideramos necesario proponer un marco de referencia
para entender este delito y las politicas enfocadas a mitigarlo.

Se identificd que la violencia familiar en México es una problematica interseccional
que requiere el intercambio de informaciéon de distintas dependencias de sectores como
salud, desarrollo familiar, seguridad y procuracién dejusticia, por mencionar lo mas rele-
vantes para dimensionar sus factores estructurales. Para las autoridades de procuracion
de justicia, pensar la violencia familiar desde la interseccionalidad apoyaria sustan-
cialmente las investigaciones.

Lo anterior es relevante dados los niveles méas visibles y criticos de la violencia familiary
las condiciones de confinamientoy restriccion a la movilidad. Las carpetas de investigacion
de los 10 estados con mas expedientes concentran el 62%, donde los tres primeros son:
Ciudad de México (27,767), Nuevo Ledn (17,940) y Estado de México (16,915). En lo refe-
rente a las tasas cada 100 mil habitantes, 17 estados estan por encima del promedio nacio-
nal, destacan Colima (552.5), Nuevo Ledn (319.8), Baja California Sur (309.4), Ciudad de
México (307.9) y Chihuahua (297.7).
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Por su parte, en el andlisis a nivel municipal, se identifican algunos municipios en el
listado de los que registran el 30% de las carpetas de investigacion, que no pertenecen a
estados identificados como prioritarios: Centro en Tabasco, Benito Juarez en Quintana Roo,
mejor conocido como Canclin; o Culiacan en Sinaloa. Respecto a los grupos vulnerables
atendidos por politicas contra la violencia familiar, existe un vacio en el tema de la violencia
familiar en el contexto indigena. En particular, Oaxaca no tiene alglin municipio dentro del
listado que concentra el 50%, hecho que contrasta con las notas en medios de comunica-
cion sobre la violencia familiar en poblaciones rurales.

En otro orden de ideas, la seccién “Observar desde lo local” de este reporte indaga sobre
las condiciones de seguridad vial en Oaxaca. Aunque los homicidios y lesiones culposas en
accidentes de transito suelen ser recurrentes en las noticias diarias, pocas veces se repara en
como estas muertes y dafios fisicos pueden prevenirse con acciones y politicas implemen-
tadas por las autoridades correspondientes.

De acuerdo con la informacién y el analisis presentado, es posible sefalar la relacién
entre las zonas donde se presentan mayores y fatales accidentes de transito y su paso por
zonas turisticas del estado de Oaxaca. Sin embargo, pese a las acciones de prevencién que
se han Ilevado a cabo, sobre todo en el tema de concientizacién, la atencién en el lugar del
siniestro, dista de ser una atencion oportuna. Por lo anterior, destaca que la interaccion
entre instituciones refleja una falta de coordinacion necesaria para atender el proble-
ma desde todas sus aristas: prevencion, atencion del siniestro y/o afectados, asi como en
la respuesta de los 6rganos de seguridad y justicia.

Si bien, los avances en el marco juridico federal en el tema son visibles, atn falta la apli-
cacion de ordenamientos locales, que retomen las caracteristicas y necesidades de cada
una de las entidades y cruzar estos ordenamientos con acciones y estrategias permanentes
que en su conjunto, puedan asegurar mejores condiciones para que quienes transitan los
caminos tengan la certeza de que desde el actuar de las instituciones se ha hecho lo posible
por prevenir accidentes fatales; y que en caso de que estos ocurriesen se cuenta con una efi-
caz coordinacioén interinstitucional para hacer valer sus derechos frente a este.
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A) Modificaciones del contenido

El nuevo formato del reporte mensual introduce modificaciones al analisis delictivo a raiz
de la identificacion de nuevas necesidades del publico objetivo. Entre estas necesidades
detectadas, se simplificaron los calculos de algunos indicadores, se prescindié de algunos
indicadores y se incluyeron nuevos con la finalidad de enriquecer la lectura de las estadis-
ticas de incidencia delictivay aprovechar al maximo la desagregacion de algunos delitos. A
continuacion se expone una relacion del nuevo contenido:

Seleccion de los
delitos

Unidades de
analisis

Tipo de fuero

Delitos
complementarios

Poblacién

La bateria de delitos objeto del andlisis mensual consta de los siguientes: homici-
dio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extorsion, robo a transelinte,
robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de autopartes, robo a casa habi-
tacion, violacién, trata de personas y narcomenudeo.

Ya no se efectuaré la medicion y andlisis de robo con violencia ya que agrega dinami-
cas heterogéneas que dicen poco sobre las particularidades propias de cada entidad.
La inclusion del robo de autopartes complementa el andlisis del robo de vehiculos
ya que potencialmente identifica una victimizacion diferente en términos cualita-
tivos.

Para los delitos de los que se dispone informacién de victimas esta se utiliza pre-
ferentemente. Este es el caso de homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo,
secuestro, extorsion, trata de personas. Solo se utiliza la informacion de carpetas
de investigacion cuando se utiliza la informacion a nivel municipal y cuando algin
calculo especifico lo requiere.

En contraste, se mantiene como unidad de andlisis a las carpetas de investigacion ini-
ciadas por robo a transelinte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de
autopartes, robo a casa habitacion, violacion (simple y equiparada) y narcomenudeo.

Fuero comun: homicidio doloso, feminicidio, homicidio culposo, secuestro, extor-
sién, robo a transelnte, robo a negocio, robo de vehiculo automotor, robo de auto-
partes, robo a casa habitacion, violacién, trata de personas y narcomenudeo.

A suvez, se presentan datos del fuero federal de narcomenudeo y de secuestro.

Para complementar el andlisis delictivo se dispone de informacion de otros delitos
del fuero comdn como los siguientes: trafico de menores, otros delitos que atentan
contra la libertad personal.

En especifico, se agregan las carpetas de investigacion iniciadas por la conducta de
narcomenudeo prevista en la Ley General de Salud y por posesion, comercio y sumi-
nistro previstos en el Cédigo Penal Federal.

La informacion se estandariza por criterios poblacionales. Se utilizan las proyeccio-
nes de poblacion a mitad de afo del Consejo Nacional de Poblacion (CONAPO).
Se utilizan las proyecciones para hombres, mujeres y menores de edad (0-17 afios)
para los calculos que correspondan y los niveles totales para tasas que no distingan
por grupo poblacional.

Es importante tener en cuenta que la estandarizacion de los datos absolutos se
efectlia para hacer comparables las observaciones entre entidades federativas.
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Atrbuto

Calculode

indicadores

Ambito geografico

De frecuencia: las medidas de frecuencia se calculan tomando en cuenta el dato
mensual de la unidad de analisis correspondiente (carpetas de investigacion o victi-
mas) de cada delito y la proyeccion poblacional respectiva ajustadndola por cada 100
mil habitantes (total, hombres, mujeres, menores de edad segtin sea el caso).

Esta tasa es una variable de razén o continua que posteriormente, se transforma en
unavariable ordinal para el ranking por entidad federativa. Es importante aclarar que
el cambio de nivel de medicién se introdujo para facilitar la lectura de la tabla. Para
los lectores que deseen conocer los datos puntuales calculados, estos se podran con-
sultar en los anexos del reporte.

Los indicadores de frecuencia se calculan para todos los delitos con excepcion del
narcomenudeo del fuero federal y trafico de menores, ya que estos solo se emplean
como variables de contraste.

De variacién: las medidas de variacién se calculan tomando en cuenta el promedio de
las12 observaciones previas al periodo de referencia ponderando segtin las proyeccio-
nes poblacionales (solo cuando el calculo involucre datos de anos diferentes). La tasa
de variacién respecto al promedio de los 12 meses anteriores se calcula para homicidio
doloso, homicidio culposo, robo a transelinte, robo a negocio, extorsién, robo de vehi-
culo, robo de autopartes, robo a casa habitacién, violacion y narcomenudeo.

Ya no se calculan las variaciones respecto al periodo inmediato anterior porque esta
medida tiene la desventaja de medir desviaciones aleatorias sin considerar la ten-
dencia del Gltimo afio.

En el caso de los delitos de baja frecuencia y heterogeneidad entre entidades como
los secuestros y la trata de personas, se opté por reportar el Gltimo mes con al menos
una victima.

De proporcion o razén: estos indicadores se utilizan para reflejar caracteristicas es-
pecificas de los delitos ya sea por modalidad o por algiin grado de desagregacion.
Los que se incorporan en el nuevo reporte son los siguientes: cociente de victimas
por carpeta de investigacion de homicidio dolosoy feminicidio (en nivel de medicién
ordinal), porcentaje de feminicidios respecto al total de homicidios intencionales de
mujeres (suma de dolosos y feminicidios), porcentaje de homicidios culposos por
accidentes de transito, porcentaje de robos (de vehiculo, a transelinte, a negocioy a
casa habitacién) cometidos con violencia respecto al total de carpetas de investiga-
cién iniciadas por cada uno de estos (convertido a variable ordinal), porcentaje de
violacién equiparada.

Nominales: estos indicadores toman valor cero o uno en funcién de algtn criterio es-
tablecido para compararoindicar alguna dindmica especifica como la victimizacién
a ciertos grupos vulnerables como menores de edad. En este reporte, se ocupan los
siguientes: indicar si la tasa de determinado delito se ubica por encima de la media
nacional (homicidio doloso, homicidio culposo, secuestro), registro de secuestro de
menores de edad, registro de secuestros con mas de una victima, registro de meno-
res de edad victima de trata, registro de victimas de trafico de menores, registro de
incidencia de narcomenudeo del fuero federal.

Otros: estos indicadores son de naturaleza diversa y responden a la desagregacion
presente en la estadistica delictiva. En este reporte, se incluyen las modalidades de
secuestro del fuero comun reportadas.

Nacional y estatal
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Reflexionar el delito: esta seccion tendrd una frecuencia de actualizacion bimestral
sobre cada uno de los delitos analizados en este reporte. En la primera entrega de
cada seccion, se discutird en términos teoricos lo que implica cada delito y cuales
son las claves para entender su registro. En la segunda entrega de esta seccion, se
presenta un andlisis exploratorio con perspectiva histérica y con cruces con otras
fuentes de informacién. El objetivo de esta seccidn es enriquecer la interpretacién
de las estadisticas delictivas.

Observar desde lo local: esta seccién surge de la necesidad de brindar un abordaje
con una perspectiva local de lo que sucede en las entidades y municipios sobre un
fenémeno en particular. Se busca plantear un abordaje basado en microrregiones
a partir de la experiencia de los integrantes de la Red Nacional de Observatorios
en aquellas demarcaciones con su presencia. Para sistematizar su participacion, se
disefi6 una cédula o cuestionario que se aplica via remota a través de una entrevista
adistancia. A partir de lo recabado, se profundiza el analisis.

Nuevas secciones

Los indicadores de tipo ranking solo consideran observaciones estrictamente posi-
tivas, es decir, cuando hay cero victimas o carpetas de investigacion no se conside-
ran dentro de la ordenacion de entidades. En cada una de las tablas se reporta con
la leyenda: sin registros.

Notas adicionales

Base de datos de incidencia delictiva del fuero comun (nueva metodologia) 2015-

2019 con corte a la Gltima fecha de actualizacion

Base de datos de incidencia delictiva del fuero federal (2012-2019) con corte a la

Gltima fecha de actualizacién

Base de datos de victimas de incidencia delictiva del fuero comtin 2015-2019 (nueva
[nsumos metodologfa) con corte a la Gltima fecha de actualizacion

Reporte de delitos y victimas de secuestro del fuero federal con corte a la Gltima

fecha de actualizacion

Modificaciones y notas aclaratorias del periodo de referencia

Opcional: Base de datos de incidencia delictiva del fuero comdn (municipal) con

corte a la Gltima fecha de actualizacion

La seleccion de los indicadores podrd cambiar en los meses subsecuentes en funcion de
los resultados que arroje a lo largo del ano.

B) Definiciones de los delitos

Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de
Delitos del Fuero Comun para fines Estadisticos del Instituto Nacional de Estadistica y
Geografia (INECI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos de alto impacto:

El homicidio doloso es entendido como la privacién de la vida de una persona por parte
de otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucién del hecho delictuoso.

El feminicidio consiste en privar de la vida a una mujer, por razones de género. Se entien-
de que existen razones de género cuando en la privacion de la vida, se presente alguna de
las siguientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una rela-
cién de parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo
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o cualquier otra relacion de hecho o amistad; Il. Exista o haya existido entre el agresory la
victima una relacion sentimental, laboral, escolar, o cualquier otra que implique confianza,
subordinaciéon o superioridad; Ill. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier
tipo; IV. A la victima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones
previamente a la privacion de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre el
caddver, o este sea mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor en
contradelavictima; VI. Enel cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar ptblico;
VII. La victima haya sido incomunicada.

El homicidio culposo se entiende como aquella conducta que comete una persona cuan-
do priva de la vida a otra sin intencién, por imprudencia, imprevision, negligencia, impe-
ricia, falta de reflexion o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a
las dinamicas delincuenciales es importante contar con un analisis claro sobre su compor-
tamiento debido a que las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas estan
siendo investigados.

El secuestro consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona, de acuerdo con lo
establecido por la Ley General para Preveniry Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro,
dicha conducta se puede realizar conforme a los siguientes propésitos. |. Secuestro extorsivo:
Consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor
busca obtener para él o para un tercero, alglin rescate o beneficio econémico, politico, o de
cualquierotraindole acambio desu liberacion. Il. Secuestro con calidad de rehén: Consiste en
la privacién ilegal de |a libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efecttie con
el propésito de detenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida o con
causarles dano, paraobligarasus familiares o a un particulara querealice o deje derealizar un
acto cualquiera. lll. Secuestro para causar danos: Consiste en la privacién ilegal de la libertad
con el mero propésito de causar un dano corporal o perjuicio patrimonial a la persona o
personas privadas de la libertad o a terceros. |V. Secuestro exprés: Consiste en la privacion
ilegal de la libertad de una persona o personas, teniendo como referente desde el momento
mismo de su realizacion, ejecutar los delitos de robo o extorsion. V. Otro tipo de secuestros:
Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en las descripciones anteriores
de secuestro, pero que por sus caracteristicas estén dirigidas a efectuar la privacion ilegal
de la libertad de una persona, por si mismo o por encargo de un tercero con la intencién de
conseguir algln otro propésito del delito de secuestro. Para el presente reporte se consideran
los secuestros del fuero comun (cinco clasificaciones) y el fuero federal -

La extorsion ha sido definida como la acciéon que obliga a otro a dar, hacer, dejar de ha-
cer o tolerar algo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un perjuicio
patrimonial, mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser reali-
zado via telefénica, por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por el cual
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se pueda realizar la emision, transmision o recepcién de signos, sefales escritas, imagenes,
voz, sonido o informacién de cualquier naturaleza que se efectte por hilos, radioelectrici-
dad, medios 6pticos, fisicos, via satelital u otros sistemas.

La trata de personas consiste en el acto intencional que realizan una o varias personas
con el propdsito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alo-
jar a una o varias personas para someterlas a algtin fin de explotacion. Por fin de explota-
ciéon, se entienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona,
descritas en la Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de
Trata de Personasy para la Proteccion y Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La escla-
vitud; II. La condiciéon de siervo; Il1. La prostitucion ajena u otras formas de explotacion se-
xual; IV. La explotaciéon laboral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa;
VI. La utilizacién de personas menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La
adopcion ilegal de persona menor de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil; X.
Trafico de 6rganos, tejidos y células de seres humanos vivos; y XI. Experimentacién biomé-
dica ilicita en seres humanos.

El robo a casa habitacién consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legiti-
mamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en lugar cerrado o en edificio, vivienda,
aposento o cuarto que estén habitados o destinados para habitacién, comprendiendo no
solo los que estén fijos en la tierra, sino también los moviles, independientemente del ma-
terial del que estén construidos.

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacion
de actividades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios, entre los
cuales destacan: lasempresas, establecimientos o locales comerciales o de servicios, personas
fisicas con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no debera considerarse el robo
ainstituciones bancarias ya que su registro debera realizarse en la variable correspondiente.

El robo a transetlinte en via plblica consiste en apoderarse sin el consentimiento de
quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en la via ptblica. Para tal efecto, se considera como via publica: las
calles, carreteras, banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas
u otras vias reservadas a transelintes. Robo a transelinte en espacio abierto al ptblico con-
siste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa
ajena mueble, siemprey cuando la persona afectada se encuentre en espacios abiertos que
permitan el acceso publico, es decir, en donde tanto la salida como el ingreso sean libres.
Para tal efecto, se considera como espacio abierto al publico, los siguientes: parques, jar-
dines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas publicas, plazas comerciales,
unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas, areas comunes en uni-
dades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre acceso a cualquier
persona.
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La violacion simple consiste en la realizacién de cépula con persona de cualquier sexo,
sin su consentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia,
sea fisica o moral. Se entiende por copula, la introduccién del pene en el cuerpo de la victi-
ma porviavaginal,anal uoral. La violacién equiparada es la realizacién de copula, con per-
sona menor de edad o que no tenga la capacidad de comprender el significado del hecho.
Asimismo, se considera como la introduccién por via anal o vaginal de cualquier elemento,
instrumento o cualquier parte del cuerpo humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar
o suministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis
méaxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud.
Para tal efecto, la Ley General de Salud, senala los siguientes tipos penales asociados a
dicha conductas: I. Posesién simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que
resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos
sefalados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse
como destinada a comercializar o suministrar algunos de los narcéticos que se tengan en
posesion. Il. Posesion con fines de comercio o suministro: Consiste en poseer en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal
de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud, siempre y cuando dicha posesion esté
destinada a la comercializacion o suministro, aun gratuitamente. [ll. Comercio: Consiste en
vender,comprar, adquiriroenajenaren cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar
pormil,ladosis maxima paraconsumo personal de los narcéticos sefalados enla Ley General
de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmisién material de forma directa o indirecta,
por cualquier concepto, de la tenencia de algln narcético en cantidades inferiores a las
que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal senalada en
la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad de narcomenudeo:
Contemplatodasaquellas conductas que no fueron referidas en las descripciones de delitos
contra la salud relacionados con narcéticos en su modalidad de narcomenudeo, pero que
por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.

Elrobodeautopartes consisteenapoderarseconanimodedominioysinconsentimiento
de quien legalmente pueda otorgarlo de alguna pieza o conjunto de piezas que conforman
el armado de un vehiculo automotor o de objetos meramente ornamentales integrados al
mismo, encontrandose el vehiculo estacionado en la via publica o en otro lugar destinado
a su guarda o reparacion.

El trafico de menores consiste en |a entrega o traslado ilegal de un menor a un tercero,
con o sin el consentimiento de los padres que ejerzan la patria potestad, o de quien tenga a
cargo la custodia, asi como quien reciba al menor, con el propésito de obtener cualquier
tipo de beneficio
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La categoria, Otros delitos que atentan contra la libertad personal, contempla todas
aquellas conductas que no hayan sido enunciadas en las descripciones anteriores, pero que
por sus caracteristicas refieran acciones u omisiones que afecten o pongan en riesgo el ple-

no goce y disfrute de la libertad personal, derivadas de una accién privativa de la libertad
con o sin fines de lucro.
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Anexo A:
Estadisticas de homicidios dolosos y feminicidios por entidad federativa
(Periodo: diciembre de 2020)

% de Tasa Tasa
Homicidio Cociente de eI Diciembre TS fasd
Homicidio | Homicidio doloso de Victimas por respecto Rango del 5020 Dic19- promedio
Entidad doloso de dolosode | Feminicidio P al total de g . o Nov 20 Dic19-
o menores de carpetade o porcentaje Homicidio S
hombres* | mujeres™ o . . homicidios (Homicidio Nov 20
edad investigacion doloso + e
dolosos de feminicidio) doloso + Feminicidio
mujeres feminicidio)
Aguascalientes 0.30 0.00 0.00 0.00 1.00 SR SR 0.15 0.56 0.04
Baja California 11.80 1.39 0.05 0.45 1.13 4% 1-25% 6.70 6.54 0.14
Baja California Sur 2.25 0.00 0.46 0.00 1.00 100% SR 137 0.59 0.04
Campeche 1.66 0.00 0.00 0.00 1.00 SR SR 0.82 0.75 0.09
Chiapas 118 0.07 0.18 0.10 1.26 71% 51-75% 0.70 0.78 0.08
Chihuahua 8.03 0.86 0.00 0.65 113 0% 0% 4.38 5.88 0.13
Ciudad de México 214 0.24 0.00 0.05 1.08 0% 0% 114 1.29 0.14
Coahuila 0.52 0.06 0.06 0.00 1.25 50% 26-50% 0.32 0.74 0.15
Colima 9.88 1.51 0.00 0.00 110 0% 0% 5.75 7.18 0.36
Durango 1.10 0.1 0.00 0.17 1.10 0% 0% 0.60 0.90 0.12
Cuanajuato 9.07 0.99 0.03 0.75 1.26 3% 1-25% 4.99 6.31 0.06
Guerrero 5.84 0.74 0.05 0.32 1.18 7% 1-25% 3.23 3.42 0.06
Hidalgo 1.29 0.06 0.13 0.00 1.00 67% 51-75% 0.72 1.03 0.10
Jalisco 3.93 0.14 0.28 0.27 1.24 67% 51-75% 2.52 2.71 0.13
México 2.05 0.22 0.15 0.16 1.11 41% 26-50% 119 1.40 0.14
Michoacén 7.94 0.89 0.12 0.45 117 12% 1-25% 4.37 4.38 0.07
Morelos 7.36 0.48 0.29 0.64 116 38% 26-50% 3.94 3.96 0.28
Nayarit 1.51 0.15 0.00 0.00 1.00 0% 0% 0.82 1.19 0.16
Nuevo Leén 1.85 0.04 0.18 0.25 1.00 83% 76-99% 1.03 1.45 0.21
Oaxaca 3.15 0.65 0.23 0.29 1.15 26% 26-50% 2.01 2.06 0.14
Puebla 2.13 0.09 0.09 0.14 1.07 50% 26-50% 1.13 1.39 0.13
Querétaro 1.44 0.00 0.00 0.15 1.36 SR SR 0.70 0.84 0.08
Quintana Roo 3.31 0.22 0.22 0.00 1.06 50% 26-50% 1.89 3.35 0.13
San Luis Potosi 4.02 0.27 0.20 0.32 1.31 43% 26-50% 2.20 217 0.17
Sinaloa 2.03 0.00 0.19 0.00 1.06 100% 100% 113 2.29 0.14
Sonora 7.69 0.19 0.26 0.21 1.20 57% 51-75% 4.86 4.31 0.18
Tabasco 4.48 0.08 0.00 0.13 1.30 0% 0% 2.24 2.01 0.11
Tamaulipas 1.69 0.26 0.1 0.36 1.26 29% 26-50% 1.04 1.67 0.05
Tlaxcala 0.61 0.28 0.14 0.00 1.00 33% 26-50% 0.51 0.85 0.06
Veracruz 3.08 0.23 0.12 0.12 1.06 33% 26-50% 1.67 1.53 0.17
Yucatan 0.90 0.09 0.00 0.00 1.00 0% 0% 0.49 0.20 0.04
Zacatecas 15.70 0.47 0.00 0.74 1.31 0% 0% 7.96 5.20 o.M

NACIONAL 3.78 0.33 0.12 0.23 1.16 26-50% 2.37

*Victimas por cada 100 mil hombres **Vlictimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo B:
Estadisticas de homicidios culposos por entidad federativa
(Periodo: diciembre de 2020)

% de homicidios

Tasa promedio
culposos en

o o Homicidio culposo
Homicidio culposo | Homicidio culposo P

Entidad - o de menores de . Rango del % Tasa Dic20 Dic19-
de hombres de mujeres o accidente de
edad o Nov 20
transito

Aguascalientes 1.50 0.43 0.44 100% 100% 1.02 1.00
Baja California 1.82 0.48 0.27 81% 76-99% 1.15 1.07
Baja California Sur 1.13 0.00 0.37 100% 100% 0.57 0.64
Campeche 1.04 0.00 0.00 100% 100% 0.51 0.48
Chiapas 2.7 0.42 0.55 75% 51-75% 1.29 1.08
Chihuahua 0.63 0.15 0.24 100% 100% 0.39 0.73
Ciudad de México 1.49 0.13 0.14 91% 76-99% 0.78 0.62
Coahuila 0.97 0.19 0.31 100% 100% 0.58 0.58
Colima 2.60 0.75 0.43 93% 76-99% 1.79 1.25
Durango 1.10 0.43 0.17 86% 76-99% 0.76 0.92
Cuanajuato 5.68 2.04 0.40 63% 51-75% 4.49 3.95
Guerrero 2.21 0.53 0.00 86% 76-99% 1.34 0.73
Hidalgo 1.36 0.25 0.00 68% 51-75% 112 0.70
Jalisco 1.81 0.44 0.34 94% 76-99% 1.11 0.98
México 1.19 0.26 0.25 100% 100% 0.73 0.54
Michoacan 3.77 0.65 0.78 88% 76-99% 2.15 1.88
Morelos 1.53 0.57 0.00 82% 76-99% 1.08 0.98
Nayarit 2.88 0.59 0.69 78% 76-99% 1.72 1.05
Nuevo Lebn 1.1 0.47 0.06 93% 76-99% 0.79 0.88
Oaxaca 3.36 0.28 0.86 70% 51-75% 1.79 1.91
Puebla 1.39 0.36 0.32 98% 76-99% 0.85 0.60

uerétaro 1.63 0.27 0.15 90% 76-99% 0.93 1.27

S 6 % 6-99%

Quintana Roo 4.96 112 0.52 19% 1-25% 3.28 4.23
San Luis Potosi 1.72 0.34 0.1 100% 100% 1.19 1.06
Sinaloa 2.88 0.51 0.32 100% 100% 1.67 1.84
Sonora 1.79 0.38 0.31 100% 100% 1.15 118
Tabasco 2.69 0.94 0.76 100% 100% 1.80 113
Tamaulipas 2.67 0.68 0.81 83% 51-75% 1.69 1.68
Tlaxcala 0.00 0.00 0.00 SR SR 0.00 0.28
Veracruz 2.39 0.39 0.40 73% 51-75% 1.40 0.94
Yucatan 0.36 0.09 0.00 100% 100% 0.22 0.43
Zacatecas 0.89 0.24 0.74 100% 100% 0.55 0.83

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres **Victimas por cada 100 mil mujeres ***\/ictimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros




Anexo C:
Estadisticas de secuestros y trata de personas por entidad federativa. (Periodo: diciembre de 2020)

Ultimo
% de carpetas
mes con
Tasa por secues- . . " Tratade
Secuestro~ . . incidencia | Traficode Tratade
Tasa promedio | tro~/totalde | Modali- Tratade personas
. Secuestro~ | Secuest| de meno- . . deuna menores perso-
Entidad A . Secuestron Dic 20 Dic19- carpetaspor | dadesde | personas P P (menores
hombres mujere: . X victima (victimas) nas (Nov
Secuestro~ Nov 20 delitos contra | secuestro Dic20 X de edad)
X de trata (Dic20) 20)
Secuestro~ lalibertad i (Nov 20)
ersonal (e
P Dic20)
Aguascalientes 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.13 0% o 0.00 may-20 o o o
Baja California 0.00 0.00 0.00 0.03 0.00 0.04 0% o 0.19 nov-20 1 2 7
Baja California o
Sur 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.05 0% o) 0.1 nov-20 o 1 1
Campeche 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% 0 0.00 sep-19 o o o
Chiapas 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% o 0.00 ago-20 o o o
Chihuahua 0.05 0.00 0.00 0.00 0.03 0.08 1% 1 0.05 nov-20 o 1 2
Ciudad de o
L. 0.05 0.00 0.00 0.00 0.02 0.07 1% 1 0.1 nov-20 1 2 10
México
Coahuila 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o} 0.00 nov-20 o o o
Colima 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.14 0% o 0.00 may-19 o o o
Durango 0.1 0.00 0.00 0.00 0.05 0.00 14% 1 0.00 may-20 o o o
Guanajuato 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 SR o] 0.02 oct-19 o] o] 1
Guerrero 0.06 0.05 0.08 0.00 0.05 0.05 4% 1 0.05 nov-20 o o 2
Hidalgo 0.07 0.06 0.00 0.03 0.07 0.07 3% 1 0.00 nov-20 o 0 o
Jalisco 0.02 0.02 0.00 0.00 0.02 0.02 3% 1 0.02 nov-20 o o 2
México 0.16 0.08 0.00 0.01 0.12 0.09 9% 1 0.03 nov-20 o o 5
Michoacan 0.04 0.00 0.00 0.00 0.02 0.10 3% 1 0.00 abr-20 o o o
Morelos 0.31 0.00 0.00 0.00 0.15 0.34 27% 1 0.00 ene-20 o o o
Nayarit 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.02 0% o) 0.00 ago-20 o o o
Nuevo Ledn 0.00 0.04 0.00 0.00 0.02 0.03 0% 1 0.1 nov-20 o 5 6
Oaxaca 0.15 0.14 0.00 0.00 0.15 0.05 18% 1 0.00 sep-20 o o o
Puebla 0.00 0.06 0.00 0.00 0.03 0.05 8% 1 0.03 nov-20 o] o 2
Querétaro 0.10 0.00 0.00 0.00 0.05 0.04 8% 1 0.23 nov-20 o 3 5
Quintana Roo 0.11 0.00 0.00 0.00 0.06 0.10 2% 1 0.00 nov-20 1 o o
San Luis Potosi 0.07 0.00 0.00 0.00 0.03 0.06 2% 1 0.00 sep-20 o] o] o]
Sinaloa 0.07 0.13 0.00 0.00 0.10 0.02 4% 2 0.03 sep-20 o o 1
Sonora 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.03 0% o) 0.00 mar-20 o o o
Tabasco 0.41 0.00 0.00 0.00 0.20 0.13 12% 1 0.04 mar-20 o o 1
Tamaulipas 0.05 0.00 0.00 0.00 0.03 0.08 2% 1 0.00 nov-20 o o o
Tlaxcala 0.00 0.00 0.00 0.00 0.15 0.15 SR 1 0.07 nov-20 o o 1
Veracruz 0.20 0.00 0.04 0.01 0.10 0.14 23% 1 0.00 nov-20 o o o
Yucatan 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 0.00 SR o 0.13 sep-20 o o 3
Zacatecas 0.13 0.00 0.00 0.00 0.06 0.25 6% 1 0.18 jul-20 o] 3 3

*Victimas por cada 100 mil hombres Victimas por cada 100 mil mujeres Victimas por cada 100 mil menores de edad SR =Sin registros

~FC =fuero comin AFF = fuero federal




Entidad

Aguascalientes
Baja California
Baja California Sur
Campeche
Chiapas
Chihuahua
Ciudad de México
Coahuila
Colima
Durango
Guanajuato
Cuerrero
Hidalgo
Jalisco

México
Michoacan
Morelos
Nayarit

Nuevo Ledn
Oaxaca
Puebla
Querétaro
Quintana Roo
San Luis Potosi
Sinaloa
Sonora
Tabasco
Tamaulipas
Tlaxcala
Veracruz
Yucatan

Zacatecas

Robo a

transeinte®

6.50
9.44
2.16
0.31
0.31
1.49
13.71
0.80
1.41
1.08
0.17
1.01
2.56
10.14
9.75
1.03
3.35
0.07
2.52
3.78
4.4
6.24
11.01
2.23
0.06
1.34
516
0.21
0.95
3.22

0.18

Roboa
transelnte con
violencia respec-
to al total (%)**

36%
60%
74%
100%
59%
26%
86%
44%
27%
20%
60%
84%
83%
65%
88%
43%
71%
0%
47%
71%
80%
49%
52%
66%
0%
83%
100%
88%
100%
73%
50%

0.00

Robo a negocio*

10.95
8.90
6.03
2.05
034
3.32
11.81
1.69
6.64
4.06
6.63
0.93
315
9.72
8.60
112
9.31
0.45
2.35
2.71
6.88
12.57
12.40
4.5
2.25
1.76
4.60
2.36
1.69
4.86
0.09

0.73

Anexo D:
Estadisticas de robo a transelinte, a negocio y extorsion por entidad federativa
(Periodo: diciembre de 2020)

Robo a negocio
con violencia
respecto al total
(%)™

9%

75%
42%
70%
32%
12%
28%
17%
8%

43%
46%
56%
43%
63%
61%
43%
50%
17%
29%
50%
55%
31%
49%
63%
87%
49%
52%
81%
26%
67%
0%

25%

Tasa promedio
Dic19-Nov 20
Robo a
transelnte

8.40
9.16
2.51
0.35
0.47
0.98
12.09
1.05
1.38
1.95
0.24
0.56
2.72
11.29
8.21
1.26
3.51
0.01
2.31
3.35
2.62
6.06
8.54
2.50
0.10
1.52
13.59
0.28
0.51
2.49

0.27

Tasa promedio

Dic19-Nov 20

Robo a negocio
12.04
9.40
6.61
1.65
0.46
4.08
15.53
2.67
8.39
5.32
8.99
1.32
4.74
10.29
8.93
1.57
10.43
0.92
3.22
2.67
4.77
12.53
18.94
4.47
2.38
2.04
5.24
2.92
1.83
5.76
0.40

0.80

0.51
0.19
1.02
0.10
0.09
0.03
0.33
0.06
0.51

038
0.05
0.63
0.03

0.74

0.15
0.79
0.00
0.81

0.24
0.17
1.21

0.1

0.35
0.39
0.19
0.44
0.29
0.00
0.44
0.04

1.71

Tasa promedio
Dic19-Nov 20
Extorsién

0.71
0.32

0.91

0.15
0.05
0.36
0.10
1.05
0.46
0.03
0.59
0.40
0.75
1.45
0.04
0.54
0.06
0.62
0.24

0.20

1.04
0.46
0.16
0.15
0.34
0.31
0.02
0.74

0.00

NACIONAL

*Victimas por cada 100 mil hombres

Victimas por cada 100 mil habitantes

**Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Anexo E:
Estadisticas de robo de vehiculo, autopartes y a casa habitacion por entidad
federativa (Periodo: diciembre de 2020)

Robo de vehiculo Robo a casa . Tasa promedio Tasa promedio
Robo de con violencia Robode Robo a casa habitacién con Ta.sa FEHEEL Dic19-Nov 20 Dic19-Nov 20
vehiculo* respecto al total | autopartes® habitacién* violencia respec- Dic19- No‘{ 0 Robo de Robo a casa
to al total (%)** Ralbee uchis e autopartes habitacién

Aguascalientes 10.15 4% 5.40 15.77 2% 10.87 5.12 15.01
Baja California 24.21 14% 0.08 6.25 7% 24.07 0.10 8.64
Baja California Sur 7.97 1% 0.00 10.92 3% 6.96 0.24 11.87
Campeche 2.67 0% 0.10 1.44 0% 3.71 0.06 1.43
Chiapas 212 30% 0.00 0.41 17% 2.90 0.00 0.38
Chihuahua 8.04 17% 1.00 4.33 8% 8.48 134 4.7

Ciudad de México 8.53 30% 7.99 3.64 20% 9.66 6.89 417
Coahuila 0.80 16% 0.32 3.55 2% 1.45 0.35 5.24
Colima 10.86 0% 0.00 17.12 0% 10.99 0.00 19.81
Durango 3.09 14% 0.32 10.01 2% 4.86 0.55 13.46
Guanajuato 6.38 54% 0.00 6.45 6% 5.94 0.00 5.86
Cuerrero 5.06 57% 0.03 0.63 30% 5.14 0.03 0.78
Hidalgo 8.47 33% 0.13 4.76 24% 8.81 0.26 6.33
Jalisco 11.29 40% 1.85 4.79 9% 13.14 2.02 4.88
México 15.44 52% 1.49 3.61 17% 17.93 1.24 3.83
Michoacan 10.63 43% 0.11 2.51 18% 10.27 0.07 2.59
Morelos 18.27 44% 4.92 6.01 7% 15.09 5.58 6.10
Nayarit 1.57 14% 0.07 0.30 0% 2.05 0.17 0.76
Nuevo Ledn 3.77 26% 0.1 3.68 8% 3.04 0.16 4.03
Oaxaca 5.43 37% 0.36 2.16 10% 5.02 0.36 2.54
Puebla 11.51 45% 0.56 3.44 19% 13.45 0.38 2.71

Querétaro 14.85 17% 1.44 10.06 5% 14.62 2.63 10.90
Quintana Roo 11.45 1% 0.22 7.45 12% 12.16 0.19 8.90
San Luis Potosi 8.44 19% 2.44 3.28 10% 10.14 3.20 3.49
Sinaloa 9.27 64% 0.03 0.84 12% 9.01 0.02 1.52

Sonora 5.63 32% 0.32 2.59 54% 7.30 0.23 3.44
Tabasco 9.13 31% 0.04 5.88 15% 8.34 0.04 6.20
Tamaulipas 4.55 38% 0.00 3.08 17% 5.21 0.03 3.27
Tlaxcala 10.93 38% 0.07 2.93 5% 9.45 0.04 1.89

Veracruz 5.82 29% 0.11 2.81 17% 6.82 0.11 2.83

Yucatan 0.44 0% 0.89 0.44 0% 0.53 0.00 1.33

Zacatecas 7.22 43% 0.06 1.90 19% 7.57 0.13 1.93

NACIONAL

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes **Calculado con base en el porcentaje de carpetas de investigacién bajo la modalidad con violencia




Anexo F:
Estadisticas de violacion y narcomenudeo por entidad federativa
(Periodo: diciembre de 2020)

% de viola-
L e N Tasa promedio L C;g‘:i(‘)’:—':rg; Ta.sa PR
Entidad V|o|acmr; Vl.olaao*n Vl(?lac10n . | pic1s-Nov20 % de YIolaCIon delitos contra Narco- Dic19-Nov 20 % Narco-
(totales) simple equiparada (violacién) equiparada la libertad menudeo~ (narco- menudeon
y seguridad ety
sexual
Aguascalientes 1.68 1.24 0.44 1.82 0.26 43 3.36 13.10 0.25
Baja California 1.34 0.99 0.35 1.96 0.26 34 28.29 22.24 0.04
Baja California Sur 1.93 1.71 0.23 2.30 0.12 35 2.50 4.7 0.08
Campeche 2.15 0.72 1.44 1.75 0.67 84 0.62 0.99 0.00
Chiapas 0.63 0.63 0.00 0.71 0.00 32 1.45 1.64 0.02
Chihuahua 1.98 1.08 0.90 233 0.45 43 21.07 16.64 0.04
Ciudad de México 1.26 0.80 0.46 1.43 0.36 22 2.80 5.41 0.05
Coahuila 0.54 0.26 0.29 0.73 0.53 19 27.48 26.57 0.01
Colima 1.53 1.53 0.00 1.64 0.00 21 13.16 12.91 0.04
Durango 0.76 0.76 0.00 1.1 0.00 22 4.7 3.24 0.07
Cuanajuato 0.96 0.89 0.07 0.76 0.07 34 26.44 19.99 0.02
Guerrero 0.87 0.49 0.38 0.79 0.44 46 1.53 1.74 0.10
Hidalgo 1.74 0.82 0.92 1.88 0.53 49 0.82 0.99 0.7
Jalisco 0.49 0.49 0.00 0.36 0.00 17 1.06 1.07 0.19
México 0.96 0.55 0.41 0.89 0.43 33 1.41 1.85 0.12
Michoacan 0.72 0.49 0.23 0.77 0.32 32 3.65 3.52 0.09
Morelos 1.43 1.38 0.05 1.80 0.03 32 3.55 3.56 0.01
Nayarit 0.97 0.75 0.22 0.94 0.23 72 0.22 0.91 0.00
Nuevo Ledn 1.69 114 0.55 1.72 0.33 31 6.21 5.87 0.02
Oaxaca 1.43 0.78 0.65 1.35 0.46 48 0.27 0.54 0.15
Puebla 0.97 0.62 0.35 0.97 0.37 32 2.31 1.51 0.06
Querétaro 1.86 1.26 0.61 2.32 0.33 30 4.4 4.45 0.07
Quintana Roo 3.45 3.39 0.06 2.97 0.02 36 3.78 4.90 0.09
San Luis Potosf 1.81 1.81 0.00 1.83 0.00 42 3.14 3.95 0.06
Sinaloa 0.52 0.35 0.16 0.61 0.31 25 0.52 0.79 0.43
Sonora 0.51 0.42 0.10 0.71 0.19 22 7.20 7.1 0.11
Tabasco 0.96 0.96 0.00 0.95 0.00 26 0.36 0.28 0.00
Tamaulipas 0.70 0.70 0.00 0.98 0.00 29 0.21 0.45 0.47
Tlaxcala 0.29 0.29 0.00 0.21 0.00 80 117 1.37 0.00
Veracruz 0.31 0.31 0.00 0.41 0.00 12 0.85 0.63 0.12
Yucatan 0.09 0.09 0.00 0.13 0.00 33 0.36 0.73 0.11
Zacatecas 0.86 0.61 0.24 1.23 0.29 33 0.67 1.68 0.35

NACIONAL

*Carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes ~FC =fuero comun AFF =fuero federal
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