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Descaliﬁcar estad de moda, resulta mas facil criticar una institucién, una norma o un
proceso, alegando corrupcién o fallas, en lugar de trabajar para diagnosticar las
debilidadesy trabajar para corregirlas. En muchas ocasiones puede ser entendible que
se opte por dinamitar lo que ya estd y se intente partir de cero, desarrollando nuevas
metodologfas, programas o instituciones, en lugar de generar diagnésticos objetivos
que permitan identificar qué parte de los procesos o de los insumos no funcionan.

No obstante, sin un diagndstico sobre lo que no funciona en cuanto a politicas e
instituciones, estamos destinados a que unay otra vez se cometan los mismos

errores, asi como a presenciar de qué manera las supuestas mejoras, terminan siendo
ineficientes e ineficaces.

Si bien, en el ambito internacional desde los afios 50 del siglo pasado el concepto
de medicién se incorpord como un aspecto basico de las politicas plblicas, pocos son
los casos en nuestro pafs donde contemos con indicadores de desempefio y resultado
capaces de transmitir una fotografia de las decisiones de nuestras autoridades.

No existe un indicador que logre englobar todo un fenémeno,
particularmente en materia del entramado que se forma a partirde la
percepcion de seguridad, la recuperacion de la paz social, la disminucién de la
incidencia delictivay de la violencia. Los indicadores cruzan fronteras que miden
precisamente elementos que se incluyen dentro de la multiplicidad de causas
que las ocasionany factores que las mantienen vigentes.

Cuando en un pafs como el nuestro -probablemente la nacién que produce la
mayor cantidad de informacién en materia de seguridad y justicia- queremos hacer
este ejercicio, nos encontramos con datos sobre las investigaciones iniciadas por las
autoridades de procuracién de justicia, los datos de victimizacién, las encuestas de
percepcion de seguridad, estadisticas judiciales, de gasto en seguridad, de estado
de fuerza de policias, procuradurias y fiscalias. En contraste, rara vez contamos con
informacién sobre el desempefio institucional o de eficienciay eficacia del uso de los
recursos que tiene el Estado para combatir el fenémeno delictivo.

Elinsumo que desde hace 20 afios hemos utilizado para la toma de decisiones
en materia de politicas de seguridad y justicia, asi como para otorgar recursosy
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definir prioridades, ha sido el nimero de averiguaciones previasy carpetas
de investigacién iniciadas por las procuradurias y fiscalias del pais alrededor
de las denuncias hechas por los ciudadanos. De esta manera, los datos que
cada mes publica el Centro Nacional de Informacién del SESNSP sony han
sido el referente clave para guiar las politicas de seguridad de nuestro pais.
Sin embargo, hoy este instrumento parece estar bajo ataque, autoridadesy
expertos han desacreditado el instrumento y todo apunta a que, en vez de
subsanar sus deficiencias, se esté buscando sustituirlo.

;Estan mal los datos de carpeta de investigacién reportados por el CNI
como para que se justifigue su eliminacién? No, si bien los datos tienen
muchas debilidades, son un insumo que permite entender parte del
desempeno institucional pues hace referencia a la carga de trabajo de las
procuradurias y fiscalias generalses.

;Qué deberia suceder para contar con un sistema de registros mas
robusto? Desde el Observatorio Nacional Ciudadano (ONC), gracias a
anos de analisis de los datos y trabajo con las autoridades, hemos podido
identificar ciertas prioridades:

1. Sibienexiste una claridad de las categorias establecidas en la Norma
Técnica para la Clasificacion Nacional de Delitos para Fines Estadisticos y en lo
que esta establecido en las leyes; lo cierto es que la falta de supervisién, las
cargas excesivas de trabajo, la capacitaciéon ineficaz, el desconocimiento
de lo establecido en la ley, permite que los ministerios plblicos del pais
clasifiqguen delitos de manera discrecional.

2. lafaltade procesos claros o la existencia de procesos ineficientes inhibe la
construccion de una estadistica confiable.

3. Lasdecisiones politicas, la corrupciény la ausencia de mecanismos de
rendicién de cuentas favorecen una estadistica construida pensando en el
beneficio politico més que en construir evidencia para sustentar politicas
plblicas e informar a la ciudadanfa.
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Dicho lo anterior, la informacién que se encuentra en el CNl es clave para
comparar de manera internacional lo ocurrido en nuestro pafs, no necesariamente
para entender el desempefio de toda una institucién. La estadistica de carpetas de
investigacion no debe ser considerada como un sustituto de la victimizacién, sino 1N
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como un elemento que ayuda a entender la capacidad de una autoridad de captar
las denuncias ciudadanas y procesarlas en investigaciones. La informacion de
carpetas de investigacion debe ser acompafiada de otros insumos de andlisis para
evaluar el desempefio institucional, la eficiencia y eficacia con la que atiende los
delitos.

La actual campafia de desprestigio de esta metodologfa pone en riesgo
que podamos hacer comparativas en el curso de los afios sobre cémo se han
comportado los delitos en nuestro pafs, cancelarla seria un error. Si desprestigiar
es facil, construir a partir de las complejidades y debilidades del sistema, es dificil.
No obstante, es el (nico camino que podemos recorrer, hasta que no aprendamos
aidentificar con claridad las deficiencias de los sistemas, procesos e insumos,
seguiremos anclados en falsas promesas de instituciones revolucionarias que
sencillamente repetirdan unay otra vez los errores del pasado.

A quienes consideran que los datos del Secretariado Ejecutivo del Sistema
Nacional de Seguridad Publica (SESNSP) no sirven, los invito a reflexionar qué
significarfa perder el recurso que nos dio la dimensién del tamano de la incidencia
delictiva que hemos sufrido los mexicanos en los ltimos 20 afios. Pensemos tan
solo como el primer bimestre de 2019 ha sido el que ha registrado la tasa mas
alta de homicidio doloso, de feminicidio, de extorsidn, de trata de personasy
narcomenudeo desde que contamos con registros oficiales.

Sin estos datos, dificilmente podremos entender en qué situacién nos
encontramos, trazar una ruta de solucién, comparar momentos histéricos,
exigir resultados. Desprestigiar los datos del SESNSP probablemente
obedece al interés de autoridades para que no podamos hacer este ejercicio
y pedir que rindan cuentas como les corresponde.

FRANCISCO RIVAS
Director General
@frarivasCol
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| primer bimestre de 2019 fue el mas violento en |a historia contemporanea de

nuestro pafs, con 5 803 homicidios dolosos y feminicidios. Ello equivale a que, en
promedio, 98 personas perdieron la vida diariamente. Ademds, al contrastarlo con el
mismo periodo de 2018 se observan incrementos de nueve de los delitos analizados en
este documento, y disminuciones en robo de vehiculo (-7.52%), robo a casa habitacién
(-3.22%) y homicidio culposo (-0.66%). A continuacion se retoman algunos de estos
hechos ocurridos en febrero de 2019:

El1°de febrero una madre y sus tres hijas menores de edad fueron halladas
degolladas en una vivienda en Salinas Victoria, Nuevo Ledn. Ese mismo dia, cerca del
Hospital General de Parral, Chihuahua, tres personas fueron asesinadas dentro de
un vehiculo luego de una persecucion. El 5 de febrero, un comando con armas de alto
poder asesind a cinco personas en un taller mecanico en Valle de Santiago, Guanajuato,
los hechos fueron grabados por uno de los cinco agresores que bajan de al menos dos
camionetas blancas.

Ese mismo dia, en Acatepec, Guerrero, ocho personas fueron asesinadas por sujetos
con armas largas mientras realizaban una ceremonia tradicional. En Zapopan, Jalisco, el
11 de febrero, fueron encontrados tres cuerpos embolsados en un barranco. La disputa
por laventa de droga al menudeo en la Ciudad de México sigue provocando muertes,
en la madrugada del 17 de febrero, un grupo armado atacd a 11 personas que departian
frente a laiglesia de Culhuacan en Iztapalapa, dejando un saldo de siete muertos y
cuatro heridos.

Enla madrugada del 18 de febrero, en Cajeme, Sonora, seis vehiculos cerraron el paso
aotros cuatroy les dispararon, el saldo fue de siete muertos y dos heridos. Apenas 11 dias
antes, ocho personas fueron asesinadas a balazos y dos secuestradas. En la madrugada
del 20 de febrero, en unas tierras de labor en Nopala, Hidalgo, fueron localizadas siete
personas ejecutadas con las manos amarradas. El 26 de febrero, fueron ejecutadas cinco
personas al interior de una vivienda de la colonia Andhuac en Ciudad Juarez, Chihuahua,
se reportaron menores de edad dentro de las victimas.

Los comunicadores no estan exentos de estos ataques, en el primer bimestre de
2019 han sido asesinados cuatro periodistas, el 19 de enero en Baja California Sur, Rafael
Murtia Manriquez fue localizado sin vida y con disparos en el térax. El 9 de febrero en
Tabasco, Jestis Ramos Rodriguez fue acribillado cuando estaba desayunando en un
restaurante. El 15 de febrero en Morelos, Samir Flores Soberanes fue asesinado frente
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asucasa,yel16 de febrero en Sonora, Reynaldo Lopez murié acribillado tras una
persecucion.

Ante la creciente comisién de delitos, la Camara de Diputados aprobd, el 20 de
febrero, ampliar el catdlogo de delitos merecedores de prision preventiva oficiosa,
reformando el articulo 19 de la Constitucidn, en el cual se incorporaron nueve delitos:
1. Abuso o violencia sexual contra menores, 2. Feminicidio, 3. Robo a casa habitacion,
4. Uso de programas sociales con fines electorales, 5. Corrupcidn, 6. Robo a transporte
de carga, 7. Robo de hidrocarburos, 8. Desaparicién forzada, 9. Delitos en materia de
armas de fuego y explosivos de uso exclusivo del Ejércitoy la Marina.

Lo que significa que aquellos que sean acusados, podran ser encarcelados si
unjuez asf lo determina, y pasar su proceso legal en prisidn. Previo a esta reforma,
solo seimplementaba la prisién preventiva oficiosa a delitos como: a. Delincuencia
organizada, b. Homicidio doloso, c. Violacién, d. Secuestro, e. Trata de personas,

f Delitos cometidos con medios violentos como armasy explosivos. Es preciso
dejar en claro que, mientras las instituciones de procuracién de justicia no realicen
investigaciones eficientes que demuestren la culpabilidad de los infractores, el
resultado seguira siendo el mismo.

El presente reporte del Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justiciay
Legalidad (ONC) da seguimiento mensual a la incidencia de los 12 principales delitos
de alto impacto a nivel estatal, regional y nacional, con base en los registros del
Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacional de Seguridad Pdblica (SESNSP) y con el
objetivo de establecer los avances y retrocesos en materia de seguridad, asi como de
identificar desfases e inconsistencias en la captura de los delitos denunciados y los
registrados por las instituciones de procuracién e imparticion de justicia, para poder
contar con informacion veraz.

Este reporte se divide en 12 secciones, cada una analiza un delito de alto impacto
en términos absolutos y en tasas por cada 100 mil habitantes. Las primeras cinco
secciones exponen un andlisis de victimas para los delitos de homicidio doloso,
homicidio culposo, secuestro (fuero comun y federal), extorsién y trata de personas.
En las siguientes siete se analizan las carpetas de investigacion iniciadas por robo con
violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitacién, robo a negocio, robo a transelnte, -

violaciones y narcomenudeo.
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Homicidio doloso y feminicidio

Feminicidio

2.61% No especificado

2.93%
\

Con otro
elemento
16.68%
Homicidio doloso Con arma blanca Con arma de fuego
97.39% 9.37% 71.02%
Grafica1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio Crafica 2. Victimas de homicidio doloso y feminicidio
en México (febrero 2019) por modalidades (febrero 2019)

Febrero de 2019 se colca con la octava mayor cantidad de Del total de victimas de homicidio doloso y feminicidio,
victimas por homicidios dolosos (2 796) y feminicidio (75) 2039 perdieron lavida con arma de fuego, 269 con arma
desde 2014, con un total de 2 871 victimas; las cuales se re- blanca, 479 con otro elementoy en 84 casos no se especi-
portaron en 2 447 carpetas de investigacidn, novena cifra fica. Cabe destacar que 71.02% se cometieron con arma
mas alta desde 1997, es decir, desde que se tienen regis- de fuego.

tros oficiales de estas.

En febrero 2019, en promedio, cada 14 minutos y 2 segundos se registro

una victima de homicidio doloso o feminicidio en México”

1 o Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Homicidio doloso y feminicidio E

No identificado S Menoresdeedad  Noidentificado
279% \ / ° -80% \ /o 279%

No especificado

16.41%
\

\ \

Hombre Adultos (18 o +)
87.77% 77.01%
Crafica 3. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por sexo Crafica 4. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por edad
(febrero 2019) (febrero 2019)
De las 2 871 victimas de estos ilicitos, 2 520 eran del sexo Alanalizarlas caracteristicas de las victimas de homici-
masculino, 271 del sexo femenino y en 80 casos no se dio dolosoy feminicidio se observa que, 2 211 eran ma-
identificé. Esimportante sefialar que, 27.68% de los ase- yores de18 afios, 109 menores de edad, en 471 casos no
sinatos dolosos de mujeres fue tipificado como femini- se especificd, y en 80 no se identificé.

cidio.

‘ La mayor tasa de homicidio dolosos y feminicidios en febrero de 2019

se reporto en Colima, la cual fue de 6.87 victimas por cada 100 mil
habitantes”

11 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Homicidio doloso y feminicidio
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Grafica 5. Victimas de homicidio doloso y feminicidio de enero a febrero (2015-2019)

En el primer bimestre de 2019 se registran 5 803 victimas, 97.35%
fueron homicidios dolosos y 2.65% feminicidios. En este periodo,
69.45% de las muertes fueron cometidas con arma de fuego, se
aprecia que 88.16% de las personas afectadas directamente eran
del sexo masculino, y el 79.56% eran mayores de edad.

Al hacer un comparativo entre los primeros dos meses desde que
se tienen registros de victimas (2014), el bimestre de 2019 es el
mas alto, superando al de 2018 en 13.50%, lo que equivale a 690
victimas. Las victimas en este periodo se registraron en 4 973 car-
petas de investigacion, ocupando el primer lugar desde 1997.

Cabe mencionar que, en este primer bimestre de 2019, las entida-
des con mas victimas fueron Guanajuato (637), Estado de México
(513) y Jalisco (501), acumulando 28.45% del total nacional.

1 z Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacion de las victimas de
homicidio doloso y feminicidio
(enero19 vs. febrero’19)

2932>2871

enero’l9 febrero’19

+-2.08%

_——————

Estos delitos decrecieron 2.08% en
febrero respecto a enero, la discrepancia
fue de 61 victimas.

La diferencia es positiva (15.72%) si se
compara con febrero de 2018, lo que
equivale a 390 victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio doloso y feminicidio

(enero’19 vs. febrero’19)
cada 24 hrs

94.58< 102.54

enero’l9 febrero’19

Aumento del

18.41%

_——————

Diariamente, en promedio se reportaron
102.54 victimas de homicidio doloso y
feminicidio en febrero, cifra 8.41% mayor
que el promedio diario de enero.




Victimas de homicidio doloso

Homicidio doloso y feminicidio por entidad

(febrero 2019 y promedio 12
meses atras)

Las victimas de estos delitos en febrero
(2 871) estan reportadas en 2 447
carpetas de investigacion, esto indica
que14.77% de las victimas fueron
asesinadas con al menos otra

Tabla 1. Victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad
(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VAR FEB"19 VS 12 MESES

ENTIDAD ATRAS FeB19 A TP GEEE) persona.
1 Guanajuato 280.42 344 22.67% 11.98% ) .
2 Jalisco 21217 267 25.84% 9.30% . Lamedia nacional fue de 89.72
3 | Estadode México 233.33 242 3.71% 8.43% victimas, disminuyendo 0.33%
4 Baja California 265.00 195 "26.42% 6.79% respecto al promedio de 12 meses atras,
5 Chihuahua 189.92 175 -7.85% 6.10% 2
. y ademas fue superada por las tasas en
6 Guerrero 202.17 153 -24.32% 5.33% . )
. Michoacan 13833 150 8.43% 5.22% 12 entidades federativas.
8 Veracruz 139.17 144 3.47% 5.02%
2 . ';ujb‘a 100.25 36 2445% 274% - Lamayor cantidad de victimas
10 Ciudad de México 125.58 128 1.92% 4.46% P .
1 Nuevo Ledn 72.67 110 51.38% 3.83% SE rep({rtg e Guana] uato (344)’
12 Morelos 69.17 99 43.13% 3.45% en los dltimos 12 meses ha ocupado
esta posicion en siete, posteriormente
3 Tamaulipas 9175 77 -16.08% 2.68% se ubican Jalisco (267)y Estado
S 6.6 -3.489 2.589 z 0
= —— =5 = Jae o8 de México (242). Estas entidades
15 Quintana Roo 67.58 74 9.49% 2.58% k
6 Oaxaca 10175 - 26.24% 2.51% acumulan 29.71% del total nacional.
17 Sinaloa 92.67 66 -28.78% 2.30%
18 Tabasco 47.75 62 29.84% 216% - Seobservaqueel mayor incremento
1 0, 0,

- Chiapas —— - i NSk absoluto, en febrero respecto al
20 Colima 59.33 53 -10.67% 1.85% . .
Ny 7o catecas . - 34.27% 136% promedio de Iqs 12 meses anteriores,
22 San Luis Potosf 45.67 34 -25.55% 1.18% fueen Guana] uato con 63.58
23 Coahuila 21.58 24 11.20% 0.84% victimas. Mientras que, el mayor

H _ 0, 0, . ’,
“ Hidalgo e 0 8.05% 0.70% aumento porcentual se registré
25 Durango 14.92 17 13.97% 0.59% N L . 2
26 Querétaro 17.50 16 -8.57% 0.56% en NUuevo Leon con51.38 A”
27 Nayarit 30.83 12 -61.08% 0.42% correspondlente a37.33 victimas.
28 Tlaxcala 11.33 10 -11.76% 0.35%
2 et - 1 48.15% 0.35% El ndmero de victimas aumentd en
30 Campeche 6.33 5 -21.05% 0.17% idades fed . feb
N Vucatan o . 1% 017% 15 entidades federativas, en febrero
32 | BajaCalifornia Sur 12.67 4 -68.42% 0.14% respecto al promedio de los 12 meses

Nacional 2880.58 2871 100.00%

previos y disminuy6 en 17.

13 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas 100 mil habs. de

Homicidio doloso victimas de homicidio

doloso y feminicidio
seglin entidad (febrero y
promedio 12 meses atras)

Tabla 2. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio doloso y feminicidio segtin entidad
(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

La tasa nacional de homicidio
doloso y feminicidio fue de 2.2.8
victimas por cada 100 mil
habitantes, esla octava tasa mas

BN PROM12/MESES FEB19 /100 MIL VAR FEB“19 VS 12 MESES| VAR FEB'19 VS
ATRAS TASANAL. alta desde que se tienen registros
1 Colima 7.80 6.87 1.91% 201.37% oficiales de victimas (2014).
2 Cuanajuato 4.71 5.74 21.90% 151.74%
3 Baja California 7.28 5.30 -27.30% 132.29% ~
4 Morelos 3.48 4.93 41.75% 11611% 'Cabe.senalarque e,Sta a2 es1.20%,
. Chihuahua 1o tes 8.50% 99.35% inferior al promedio de 12 meses atras,
6 Quintana Roo 3.94 422 6.94% 85.04% y fue rebasada por las tasas en12
7 Guerrero 5.58 4.20 -24.65% 84.28% entidades federativas.
8 Jalisco 2.59 3.22 24.68% 41.41%
9 Michoacan 2.95 318 7.85% 39.54% . .
10 Tabasco 1.94 2.50 28.76% 9.80% La mayor tasafuede 6.87 victimas
n Zacatecas 3.68 2.40 -34.69% 5.39% por cada 100 mil habitantesy se
12 Sonora 2.51 2.40 -4.56% 5.09% presento en Coli ma, siendo 201.37%
v superior a la nacional, posicion que
13 Sinaloa 3.03 2.14 -29.28% -6.10% .,
0 PLebla o 1 23.48% 9% ocupa por octava ocasion en los
15 Tamaulipas 2.50 2.08 16.86% -8.69% ltimos 12 meses. Después se colocan
16 Nuevo Ledn 137 2.05 49.62% -10.17% las tasas en Guanaj uato (s5.74) %
U7 e 20 175 "29.59% eI Baja California (5.30).
18 Veracruz 1.69 1.74 2.84% -23.67%
19 Ciudad de México 1.43 1.46 2.18% -35.94%
20 | Estado de México 132 136 2.47% 40.51% - Al comparar los datos de febrero
21 San Luis Potosi 162 119 -26.09% -47.62% con el promedio de los 12 meses
22 Efhiapas 0.97 0.98 rszfi; /5699?;0 anteriores, se aprecia que en Morelos
23 urango 0.82 0.93 12.99% -59.30%0 2
) Neyart S oo e o se present6 el aumento a/bs.ol uto
25 Coahuila 0.70 0.77 10.14% -66.01% mas alto que fue de 1.45 victimas
26 Querétaro 0.84 0.75 -9.71% -66.90% por cada 100 mil habitantes. En tanto
27 Tlaxcala 0.85 0.74 12.75% -67.44% que, el aumento porcentual mas
28 | Aguascalientes 0.50 0.74 46.59% 67.60% elevado se observé en Nuevo Ledn
29 Hidalgo 0.73 0.66 -8.90% -70.89%
o Campeche 0.67 0o 22.10% 7.20% con 49.62%, corresponde a 0.68
31 | BajaCalifornia Sur 1.52 0.47 -69.20% 79.50% victimas por cada 100 mil habitantes.
32 Yucatan 0.20 0.22 9.83% -90.15%

Estos ilicitos incrementaron en16
entidades federativas y disminuyeron
en 16, tras contrastar la incidencia en

febrero respecto a las tasas promedio
14 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019 de los 12 meses previos




Homicidio doloso y feminicidio

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicipio DoLoso Y
FEMINICIDIO (100K)

0.31-2.21

2.21-4.24

4.24-6.07

6.07-10.63

10.63-14.91

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 1. Tasas de victimas de homicidio doloso y feminicidio por entidad y region
(febrero 2019)

En la regidn noroeste se reporté la mayor tasa de homicidio doloso y fe-
minicidio con 3.53 por cada 100 mil habitantes en febrero de 2019, esta fue
54.85% superior a la nacional (2.28). Cabe mencionar que de las cinco en-
tidades que integran esta region, discrepa la tasa en Sinaloa (2.14) y Baja
California Sur (0.47), al ser inferiores a la nacional.

Asimismo, en la regidén occidente (3.40) se rebasé la tasa nacional en
49.33%. En sentido opuesto, las tasas de las regiones noreste (1.56), sures-
te (1.64) y centro (1.83), fueron menores que la nacional en 31.78, 27.90 y
19.70%.

15 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de victimas de
homicidio doloso y
feminicidio, por entidad
(enero a febrero 2019)

En los dos primeros meses de 2019
la tasa nacional de homicidio doloso

y feminicidio fue de 4.61 victimas por
cada 100 mil habitantes, y fue superada
en12 entidades federativas.

Desde que se tienen registros de
victimas (2014), el primer bimestre de
2019 presenta la mayor tasa, que fue
12.42% superior a la del mismo periodo
de 2018, es decir, 0.51 victimas por cada
100 mil habitantes.

En este periodo, en Colima se reporta
lamayor tasa con14.91 victimas

por cada 100 mil habitantes, 223.52%
superior a la nacional. Posteriormente,
se ubican las tasas en Baja California
(12.41), Guanajuato (10.63),
Chihuahua (9.74) y Morelos (9.21).

Por el contrario, las entidades con las
menores tasas son: Yucatan (0.31),
Campeche (0.83), Durango (1.20),
Aguascalientes (1.40),y Querétaro
(1.42).

En los primeros dos meses de 2019,
latasa de feminicidio es de

0.24 victimas por cada 100 mil
mujeres, mayor que el mismo periodo
de 2018 en12.12%.
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Homicidio culposo

No especificado
3.26% \ Con arma de fuego

/ 0.45%

Con otros elementos
18.56% T

Con arma blanca
0.08%

En accidentes de transito
77.65%

Crafica 6. Victimas de homicidio culposo por modalidades (febrero 2019)

En el segundo mes de 2019 se tuvo conocimiento de 1320 victimas de ho-
micidio culposo, de las cuales, seis perdieron la vida con arma de fuego,
unaconarmablanca,1025en accidentes de transito, 245 con otros elemen-
tos y en 43 casos no se especifica.

La incidencia de este mes es la sexta menor desde que se tienen cifras de
victimas (2014); las cuales se registraron en 1192 carpetas de investigacion,
cifra que se coloca como la 30° menor de 266 meses, es decir, desde 1997.

En promedio, cada 30 minutos y 33 segundos se registré una victima de

homicidio culposo en el ambito nacional durante febrero 2019”

17 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Homicidio culposo a

No identificado

/

8.03%

Mujer
17.95%~

N\

Hombre
74.02%

Crafica 7. Victimas de homicidio culposo por sexo
(febrero 2019)

Del total de victimas de homicidio culposos
(1320), 977 eran hombres, 237 mujeres, y el género
en 106 personas no fue identificado.

No especificado

Menores de edad ) .
7.88% No identificado

\ _~ 8.03%

16.06%

Adultos (18 0 +)
68.03%

Crafica 8. Victimas de homicidio culposo por edad
(febrero 2019)

La distribucion por edad de las victimas es la si-
guiente: 104 menores de edad, 898 mayores de
edad, en 212 victimas no se especificd y en 106 casos
no se identificé.

En Quintana Roo se presento la tasa mas alta de homicidios culposos

en febrero de 2019, la cual fue de 4.16 victimas por cada 100 mil

habitantes”

1 8 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Homicidio culposo
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Grafica 9. Victimas de homicidio culposo de enero a febrero (2015-2019)

De enero a febrero de 2019 se reportaron 2 714 victimas por este delito, de
las cuales: 74.21% han sido ocasionadas por accidentes de transito; 74.17%
eran hombresy 66.99% eran mayores de edad.

En este periodo se registra la sexta menor cifra de victimas desde que se
tienen registros (2014). Es inferior 0.66% respecto al mismo periodo de
2018, es decir, 18 victimas. En cuanto al nimero de carpetas de investigacion
(2399), es la 30° menor cantidad de 266 meses (1997).

Las entidades con mas victimas por este ilicito, en los dos primeros meses

de 2019, fueron Guanajuato (291), Veracruz (177) y Quintana Roo (176), con-
juntando el 23.73% del total de estas victimas en el pafs.

1 9 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacion de las victimas de
homicidio culposo (enero’19
vs. febrero’19)

1394>1 320

enero’19 febrero’19

53T

_—

Los homicidios culposos decrecieron
5.31% en febrero respecto al mes anterior,
lo que representa una diferencia de 74
victimas.

Al contrastar con febrero de 2018, hay
una disminucion de 5.38%, equivalente a
75 victimas.

Promedio diario de victimas de
homicidio culposo (enero'19

vs. febrero19)
cada 24 hrs

4497<47.14

enero’l9 febrero’19

Aumento del

t 4.84%

_—

Cada dia en febrero, en promedio se
registraron 47.14 homicidios culposos,
esto representa 4.84% mas que la media
diaria reportada en enero.




Homicidio culposo Victimas de homicidio

culposo por entidad
(febrero 2019 y promedio
12 meses atras)

Tabla 3. Victimas de homicidio culposo por entidad - Las 1320 victimas de homicidio
culposo en febrero fueron reportadas
en 1192 carpetas de investigacion, lo
que significa que 9.70% perdieron
lavida, por lo menos,junto a
otra persona.

(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12

ENTIDAD P FEB19 p
ATRAS MESES ATRAS

Tp (FEB19)

1 CGuanajuato 156.17 142 -9.07% 10.76%
2 Michoacan 8533 92 7.81% 6.97% . Lamedia nacional se posicioné en
3 Estado de México 68.50 76 10.95% 5.76% 41.25 victimas, 7.16% menor que
4 Oaxaca 70.42 74 5.09% 5.61% q 2
. . el promedio de 12 meses atras. Es
5 Quintana Roo 21.67 73 236.92% 5.53%
p Veracruz P p= 21.41% 5.08% importante senalar que fue superada
7 Puebla 79.58 64 -19.58% 4.85% por el nimero de victimas en 14
8 Jalisco 7217 60 -16.86% 4.55% entidades.
9 Tamaulipas 66.42 57 -14.18% 4.32%
10 Sinaloa 56.67 52 -8.24% 3.94% . .
y Hidalgo J 2 0.68% 371% - EnGuanajuato se registrd el
12 Nuevo Leén 7775 % 39.55% 3.56% mayor nimero de victimas
13 Ciudad de México 58.92 46 -21.92% 3.48% con142, |ugar que ocupa desde
ﬁ SRS ek - AL 20 enero de 2016, le siguen las cifras
| MediaNacional | 4443 | 4125 | 716% | | : 5
15 Chiapas 62.08 39 -3718% 2.95% en Michoacan (92)y Estado de
16 San Luis Potosf 37.58 37 -1.55% 2.80% México (76), concentrando 23.48%
17 Baja California 33.08 36 8.82% 2.73% de este tipo de victimas en el pais.
18 Querétaro 27.42 36 31.31% 2.73%
19 Morelos 27.00 33 22.22% 2.50% .
o Coahuila s » 29.73% 2.42% En febrero 2019 respecto al promedio
21 Tabasco 4117 30 27.13% 2.27% de los 12 meses anteriores, el mayor
22 Chihuahua 29.92 21 -29.81% 1.59% incremento porcentual se present
23 Aguascalientes 20.08 21 4.56% 1.59% en Quintana Roo con 236.92%, lo
24 Sonora 38.33 18 -53.04% 1.36% . o q P
i, Durango S os - g 4% que equivale a 51.33 victimas mas.
26 Zacatecas 13.75 13 -5.45% 0.98%
27 Colima 11.58 13 12.23% 0.98% - Seobserva unincremento en 11
28 Campeche 8.92 E 45.79% 0.98% entidades, al contrastar el niimero
29 Baja California Sur 6.33 8 26.32% 0.61% oo
- Nayarit e § aa7a% 0.53% de victimas en febrero 2019 respecto
- Tlaxcala 358 2 16.28% 0.23% al promedio de 11 meses atras, y un
32 Yucatén 3.67 2 -45.45% 0.15% decremento en 21.

Nacional 1421.75 1320 100.00%

20 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas 100 mil habs. de

Homicidio culposo victimas de homicidio

culposo segtin entidad
(febrero y promedio 12
meses atras)

Tabla 4. Tasas 100 mil habs. de victimas de homicidio culposo segiin entidad o En febrero, la tasa nacional de
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) homicidio culposo fue de 1.05

victimas por cada 100 mil
habitantes, la cual es la menor

PROM 12 MESES . VAR FEB'19 VS 12 VAR FEB"19 VS 2
# ENTIDAD s Feng froomi | SR 8 AA AL taszjt mensua[dc_esde que se tienen
registros de victimas (2014).

1 Quintana Roo 1.25 416 231.69% 297.02%
2 Cuanajuato 2.62 2.37 -9.65% 126.02% . . o,
3 Michoacan 1.82 1.95 7.23% 86.15% Dicha tasa nac!onal fue7.96% menor
4 Oaxaca 1.72 1.80 4.57% 71.90% que el promedlo de los 12 meses
5 Querétaro 131 1.70 29.68% 62.00% anteriores, y fue superada por las
6 Sinaloa 1.85 1.69 -8.89% 60.92% .
7 Colima 152 1.69 10.69% 60.78% tasas en 15 entidades.
8 Morelos 1.36 1.64 20.97% 56.68%
9 Hidalgo 1.65 1.63 1.64% 55.14% . latasa masalta ascendié a 4.16

. o o, g o .
10 Aguascah}entes 1.50 1.55 3.44/? 47.99% victimas por cada 100 mil habitantes
1 Tamaulipas 1.81 1.54 -14.98% 47.02% . c
- T " 135 13.91% 28.95% y se presenté en Quintana Roo,
13 San Luis Potosi 133 130 -2.28% 23.97% fue 297.02% mayor que la nacional,
14 Tabasco 1.68 1.21 -27.74% 15.56% desde que se tienen registros de
15 Cuerrero 1.40 1.21 -13.53% 15.26% . .

| Naconal | 414 105 | 796% | victimas (2014), y por segundo mes
16 Coahuila 0.80 1.03 28.39% 1.43% consecutivo, ocupa esta posicion.
. 0, - 94 .

17 e 1.25 1.00 20.24% 5.00% Posteriormente se encuentran
18 Baja California 0.91 0.98 7.53% -6.73% .
19 Baja California Sur 0.76 0.93 23.14% -10.82% las tasas en Guana]uato (2.37)y
20 Nuevo Ledn 1.47 0.88 -40.28% -16.52% Michoacan (1.95).
21 Durango 1.16 0.82 -29.44% -21.89%
22 Veracruz 1.04 0.81 -21.87% -22.76%
» Zacatecas 085 - 6.05% 23.59% - Enfebrero 2019 respecto al
24 Jalisco 0.88 0.72 -17.65% -30.88% promedio de los 12 meses previos,
25 Chiapas 114 0.7 -37.85% -32.44% en Quintana Roo se alcanzé
26 Sonora 1.25 0.58 -53.56% -44.40% | 5 7 |
- Chihuahua 558 O 30.38% 17.97% el Incremento mas alto con
28 Nayarit 0.98 0.53 -45.58% 4911% 231.69%, correspondiente a 2.91
29| CiudaddeMéxico 0.67 0.52 21.73% 49.93% victimas por cada 100 mil habitantes.
30 Estado de México 039 0.43 9.58% -59.36%
31 Tlaxcala 0.27 0.22 -17.30% -78.75%
32 Yucatén 017 0.09 -46.02% -91.43% - Al confrontar las tasas de febrero

con el promedio de los 12 meses
anteriores, se aprecia que en 12
entidades este ilicito aumentdy en
20 decrecio.

21 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas de victimas de

Homicidio culposo homicidio culposo, por

entidad (enero a febrero
2019)

ENTIDADES FEDERATIVAS
Homicipio CuLroso
(100K)

0.30-0.76

La tasa nacional de homicidio

culposo en el primer bimestre

B de 2019, fue de 2.16 victimas por

.Z/8486 cada 100 mil habitantes; la cual fue
e superada por 16 entidades.

0.76-1.64

1.64-2.78

Dicha tasa nacional es la menoral
comparar los primeros bimestres
desde 2014, es decir, desde que

se publican registros oficiales. Es
inferior a los primeros dos meses de
2018 en1.60%, lo que corresponde
a 0.04 victimas por cada 100 mil
habitantes.

FEBRERO

REGION e

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste

En este primer bimestre, la tasa

Zona Occidente

mas alta se present6 en Quintana
Roo0 con10.03 victimas por cada

100 mil habitantes, superando la
nacional en 365.55%. Le siguen

Mapa 2. Tasas de victimas de homicidio culposo por entidad y region las tasas en Guanaj uato (4.86),

Zona Sureste

NACIONAL

(febrero 2019) Michoacan (3.61), 0axaca (3.60)

e Hidalgo (3.58), mayores que la

En febrero, la tasa de homicidio culposo mas alta se registré en la regidn nacional en125.28, 67.30, 67.21,y
occidente con 1.47 victimas por cada 100 mil habitantes, 39.98% supe- 66.31%, respectivamente.

rior a la tasa nacional (1.05). De las ocho entidades que conforman esta

region, las tasas en Zacatecas (0.80), Jalisco (0.72) y Nayarit (0.53), dis- - Ensentido opuesto, las menores
crepan al ser menores que la nacional. tasas, en los dos primeros meses
De igual forma, en la regidn sureste (1.18) y noreste (1.12), se presentaron de 2019, se registraron en Tlaxcala
tasas mayores que la nacional en 12.33 y 6.47%. En sentido opuesto, las (0.30), Yucatan (0.36), Estado de
regiones centro (0.73) y noroeste (0.93), tuvieron tasas por debajo de la México (0.76), Chihuahua (1.14)y
nacional en30.19 y 11.54%. Ciudad de México (1.16).

14 entidades presentaron
incrementos en sus tasas de este
ilicito en el primer bimestre de 2019

respecto al mismo periodo de 2018.
22 ruente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP actualizados al 20 de marzo 2019




Secuestro

<« OBSERVATORIO
REGRESAR AL INDICE

NNNNNNNN

uuuuuuuuuuuuuuuuuuuuu



Federal
16.57%—

\

Comin
83.43%

Grafica10. Victimas de secuestro por tipo de fuero
(febrero 2019)

El total de victimas por secuestro, en febrero de 2019, fue
de169, de las cuales, en el fuero comin se registraron 141
y en el fuero federal 28.

Es el mes con la séptima mayor incidencia desde que se
publican registros del fuero federal, es decir, desde 2015.

Secuestro para

Secuestro con calidad de rehén
1.42% Otro tipo de
secuestros
0.00%

Secuestro exprés
213% —_

/

causar dafo
1.42%

\

Secuestro
extorsivo
95.04%

Grafica11. Victimas de secuestro del fuero comin
por modalidades (febrero 2019)

Las 141 victimas del fuero comin se desglosan en: 134 se-
cuestros extorsivos, dos con calidad de rehén, dos para
causardafioy tres exprés.

Respecto a las carpetas de investigacién del fuero comdn
(128), es la segunda mayor cifra desde junio de 2014.

En promedio, cada 3 horas y 59 minutos se reporté una victima de

secuestro en febrero de 2019 en nuestro pais”

24 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Grafica12. Victimas de secuestro del fuero comiin por sexo
(febrero 2019)

De las 141 victimas de secuestro registradas en el fuero
comun, 26 eran del sexo femenino, 111 del sexo masculi-
noy en cuatro casos no se identifico.

No especificado
2.84%

Menores de edad
9.22%

—

\ / No identificado
2.84%

N\

Adultos (18 o +)
85.11%

Grafica13. Victimas de secuestro del fuero comin por edad
(febrero 2019)

En cuanto a los rangos de edad, 13 victimas de secuestro
del fuero comun eran menores de edad, 120 mayores de
edad, en cuatro casos no se especificd, y en cuatro mas

no se identifico.

En Veracruz se tuvo la mayor tasa de secuestros, la cual fue de 0.70

victimas por cada 100 mil habitantes en febrero de 2019”

25 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Grafica14. Victimas de secuestro de enero a febrero (2015-2019)

En los dos primeros meses de 2019 hubo 387 victimas de secuestro, de es-
tas, 307 son del fuero comdny 8o del fuero federal.

Desde que se tienen cifras oficiales de victimas de secuestro del fuero
federal (2015), los primeros dos meses de 2019 tienen el mayor registro. Es
superior 54.80% al mismo periodo de 2018, equivalente a 137 victimas. Al
comparar el nimero de carpetas de investigacidn por secuestro del fuero
comun desde que se tienen registros oficiales (1997), los dos primeros
meses de 2019 suman 270, colocandose en el segundo lugar.

En este periodo, el 51.42% de los secuestros se presentaron en Veracruz
(116), Estado de México (50) y Ciudad de México (33).

26 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacioén de las victimas
de secuestro (enero’19 vs.
febrero'19)

218>169

enero’l9 febrero’19

Disminucion del

$-22.48%

—_—

El decremento de esteilicito respecto a
enero fue de 22.48%, lo que se traduce en
una diferencia de 49 victimas.

Al hacer la comparacion con febrero de
2018, se observa un incremento de 40.83%,
es decir, 49 victimas.

Promedio diario de victimas
de secuestro (enero’19 vs.
febrero'19)

7.03>6.04

enero’l9 febrero’19

cada 24 hrs

Dsiminucion del

$-14.17%

—_—

El promedio diario de victimas de
secuestro, en febrero fue de 6.04, esta
cifra es 14.17% menor que en enero.




Victimas de secuestro por

Secuestro .
entidad (febrero 2019 y
promedio 12 meses atras)
El nimero de victimas de secuestro
(169) deriva de 152 carpetas de
Tabla 5. Victimas de secuestro por entidad (febrero 2019 y promedio 12 meses atras) investigacién en febrero, lo que

significa que

PROM 12 MESES VAR FEB“19 VS 12

ENTIDAD FRAS FEB19 SRS A RAS Tp (FEB'19)
1 Veracruz 24.67 58 135.14% 34.32% L? . . SEEHO D N
2 Estado de México 25.92 19 -26.69% 1.24% victimas, y es superior al promedlo
3 Puebla 8.58 1 2816% 6.51% de los 12 meses anteriores en 19.86%
0, 0, .
- Morelos £42 1° 55.849% 5.92% y fue superada por nueve entidades
5 Tabasco 3.42 9 163.41% 5.33% .
6 Ciudad de México 9.25 8 -13.51% 4.73% federativas.
7 Guerrero 6.25 7 12.00% 4.14%
. 0, (o} 2
8 Hidalgo 1.92 7 265.22% 4.14% . En se presentd el
9 Zacatecas 4.42 6 35.85% 3.55%
Media Nacional 4.41 5.28 19.86% poreste
10 Tamaulipas 14.00 5 -64.29% 2.96% delito que fue de 58, en los tltimos 12
1 A [0} (o) . s
sz !!\\‘/\xchoaLca/m iii i _22 S(y/o iiif meses ha ocupado esta posicién en
uevo Leon . . (o] . (o] . . .
13 Colima 158 . 152.63% 2.37% cinco ocasiones. Posteriormente en el
14 Querétaro 0.92 3 227.27% 1.78% (L)) y
15 Jalisco 4.67 z -57.14% 1.18% (11); estas entidades concentraron
16 San Luis Potosf 2.25 2 -11.11% 1.18% ssdel itad %) del |
17 Coahuila 1.25 2 60.00% 1.18% mas de la mitad (52.07 A’) eltota
18 Tlaxcala 0.50 2 300.00% 118% nacional.
19 Oaxaca 3.08 1 -67.57% 0.59%
20 Quintana Roo 2.25 1 -55.56% 0.59% Eli bsol Al
21 Aguascalientes 1.33 1 -25.00% 0.59% Incremento absoluto mas alto,
22 Guanajuato 0.92 1 9.09% 0.59% en febrero respecto al promedio de
23 sonora 0.67 ! 50.00% 0.59% los 12 meses previos, se reportd en
24 Chiapas 4.42 0 -100.00% 0.00% fi d . .
25 Nayarit 1.42 0 -100.00% 0.00% ytuede33.33 victimas.
26 Baja California 1.25 o) -100.00% 0.00% Mientras que, la
27 Campeche 1.00 o} -100.00% 0.00% se alcanzé en
28 Chihuahua 0.92 o] -100.00% 0.00% % by
29 Durango 0.83 o 100.00% 0.00% €on 300.0%0, correspondiente a1.50
30 Sinaloa 0.58 0 -100.00% 0.00% victimas.
31 Yucatan 0.08 o] -100.00% 0.00%
g2 | B ol s —— - Rt Este delito presentd variaciones
Nacional 141.00 169 100.00% p

al alza en 15 entidades, en febrero
respecto al promedio de los 12 meses
anteriores, mientras que en16
entidades disminuyo. Por su parte,
en Baja California no se ha tenido

27 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019 conocimiento de secuestros desde
octubre de 2017.




Secuestro

Tabla 6. Tasas 100 mil habs. de victimas de secuestro segiin entidad
(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

00 N OV~ WN =

ENTIDAD

Veracruz
Colima
Morelos
Zacatecas
Tabasco
Hidalgo
Guerrero
Puebla
Tlaxcala
Querétaro
Tamaulipas
Nacional
México
Michoacan
Ciudad de México
Nuevo Ledn
Aguascalientes
San Luis Potosf
Coahuila
Quintana Roo
Sonora
Oaxaca
Jalisco
Guanajuato
Nayarit
Campeche
Chiapas
Durango
Baja California
Chihuahua
Sinaloa
Yucatan
Baja California Sur

PROM 12 MESES
ATRAS

0.30
0.21
032
0.27
014
0.06
0.17
013
0.04
0.04
0.38
0.11
0.15
0.08
o1
0.05
0.10
0.08
0.04
013
0.02
0.08
0.06
0.02
0.1
01
0.08
0.05
0.03
0.02
0.02
0.004
0.00

FEB19 /100 MIL

0.70
0.52
0.50
0.37
0.36
0.23
0.19
017
0.15
014
014

0.1
0.1
0.09
0.07
0.07
0.07
0.06
0.06
0.03
0.02
0.02
0.02
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00
0.00

VAR FEB"19 VS 12
MESES ATRAS

133.82%
149.20%
54.38%
35.02%
161.09%
261.61%
11.55%
27.24%
296.65%
223.31%
-64.60%
18.87%
-27.57%
29.77%
-13.33%
63.43%
-25.83%
-11.68%
58.28%
-56.48%
49.77%
-67.72%
-57.55%
8.40%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%

VAR FEB'19 VS
TASA NAL.

422.27%
286.40%
270.85%
175.44%
170.78%
73.11%
43.23%
27.53%
10.64%
5.44%
0.73%

-20.65%
-20.98%
-31.98%
-44.50%
-44.96%
-47.66%
-51.88%
-57.52%
-75.87%
-81.86%
-82.01%
-87.57%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%
-100.00%

28 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas 100 mil habs. de
victimas de secuestro
seglin entidad (febrero y
promedio 12 meses atras)

La de secuestro en
febrero sesitud en

y es la séptima mayor desde que se
tienen registros del fuero federal
(2015).

Este promedio nacional es 18.87%
superior al promedio de 12 meses
atras, destaca que las tasas en 11
entidades la superaron.

La se presentd en

con 0.70 victimas por cada
100 mil habitantes, siendo superior
ala nacional en 422.27%, por tercer
mes consecutivo a ocupado este
lugar. Le siguen las tasas en
(0.52)y (0.50).

En se registro el
en febrero

respecto al promedio de los 12
meses previos, el cual fue de 0.40
victimas por cada 100 mil habitantes.
Asimismo, el

se registro en
que fue de 296.65%, equivalente
a 0.11 victimas por cada 100 mil
habitantes.

Se observa que este ilicito aumentd
en 15 entidades y disminuyd en 16, si
se compara la incidencia de febrero
respecto al promedio de los 12 meses
previos. En el caso de Baja California
no hay registros de este ilicito desde
hace 17 meses.




Secuestro

ENTIDADES FEDERATIVAS
SECUESTRO (100K)

FEBRERO
100K

Zona Centro

Zona Noreste

Zona Noroeste

Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 3. Tasas de victimas de secuestro por entidad y region (febrero 2019)

La tasa de victimas por cada 100 mil habitantes de la regién sureste
(0.27), en febrero, fue la mas alta y sobrepasé la tasa nacional (0.13) en
103.16%. De las siete entidades que integran esta region, las tasas en
Veracruz (0.70) y Tabasco (0.36), superan la nacional.

También, en la region centro (0.15) se superd la tasa nacional, en
10.79%. En sentido contrario, las tres regiones restantes presentaron
tasas inferiores a la nacional: noroeste (0.01), noreste (0.08) y occidente
(0.08),en 94.88, 42.50y 37.36%.

29 Fuente: Elaboraciéon del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de victimas de
secuestro, por entidad (enero
a febrero 2019)

La tasa nacional de

ascendi6 a 0.31
victimas por cada 100 mil habitantes
y fue sobrepasada por 10 entidades.

Desde que se tienen cifras de
secuestro federal (2015), al contrastar
los primeros dos meses de cada

ano, la tasa de 2019 es la mayor. Fue
53.34% mayor que el mismo periodo
de 2018, es decir, 0.11 victimas por
cada100 mil habitantes.

La se registra en
que fue de1.27 victimas
por cada 100 mil habitantes,

rebasando la nacional en 312.88%, y
le siguen las tasas en (1.0),
(0.78), (0.74)y
(0.70).

En sentido contrario, en

y
no se han reportado victimas de

secuestro en el primer bimestre de
2019.

En el periodo enero—febrero de
2019, 20 tuvieron

respecto al mismo
periodo de 2018.
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En febrero, el nimero de victimas por extorsion fue de 739. Esta cifra es la mayor desde que se tienen registros de victimas
(2014). Se registraron en 721 carpetas de investigacion, las cuales ocupan la sexta mayor cantidad de los 266 meses desde 1997.

No identificado

No identificado 3.25%
_ 325% \ /Menores cle edad
No especificado 1.35%

11.23%

Mujer
36.54%

) \

Hombre
60.22% Adultos (18 0 +)
84.17%

Grafica1s. Victimas de extorsion por género Grafica16. Victimas de extorsion por edad
(febrero 2019) (febrero 2019)

Los rangos de edad de las 739 victimas registradas
en febrero de 2019 son: 10 menores de edad, 622
adultos, en 83 casos no se especificay en 24 casos
no se identificé.

De las victimas por este ilicito (739) en febrero, 270
fueron mujeres, 445 hombres y el género de 24 per-
sonas no fue identificado.

Cada 54 minutos y 34 segundos se registrd, en promedio, una victima

por extorsion en febrero de 2019 en el pais”

31 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Grafica17. Victimas de extorsién de enero a febrero (2015-2019)

En el primer bimestre de 2019 se regis-
traron 1 450 victimas de extorsion, de
las cuales el 59.38% fueron personas del
sexo masculino y el 80.83% eran mayo-
res de edad.

Este periodo es el de mayor ndmero de
victimas desde que se tienen cifras ofi-
ciales (2014), es 57.95% mayor gue mis-
mo periodo de 2018, correspondiente a
532 victimas. Al contrastar el niimero de
carpetas de investigacion en los prime-
ros dos meses de los Gltimos 23 anos, el
de 2019 ocupa el primer lugar con 1414,

Las entidades con mayor cantidad de

La mayor

tasa de

extorsiones
se registro en Baja
California Sur

con 2.69 victimas
por cada 100 mil
habitantes en

febrero de 2019”

victimas en este periodo son: Estado de México (289), Ciudad de México
(228) yJalisco (138), concentrando el 45.17% del total de extorsiones.

32 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacioén de las victimas
de extorsion (enero’19 vs.
febrero'19)

711<739

enero’l9 febrero’19

Aumento del

t 3.94%

_—

La incidencia de extorsidon en febrero fue
3.94% superior a la del mes anterior, una
diferencia de 28 victimas.

Respecto a febrero de 2018, este delito
incremento 57.57%, es decir, 270 victimas

Promedio diario de victimas
de extorsion (enero19 vs.
febrero'19)

cada 24 hrs

22.94<26.39

enero’19 febrero’19

Aumento del

115.07%

_—

En febrero se registraron diariamente,
en promedio, 26.39 casos. Esta cifra es
15.07% superior a la media diaria de
enero de 2019.




Extorsion

Tabla 7. Victimas de extorsion por entidad (febrero 2019y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES \ VAR FEB” 19 Vs 12 ;
. AR ATRAS FEE MESES ATRAS )

1 Estado de México 117.33 25.28% 19.89%
2 Ciudad de México 48.58 132 171.70% 17.86%
3 Jalisco 66.75 61 -8.61% 8.25%
4 Veracruz 4417 51 15.47% 6.90%
5 Nuevo Ledn 48.50 49 1.03% 6.63%
6 Querétaro 10.17 37 263.93% 5.01%
7 Tabasco 14.42 30 108.09% 4.06%
|| MediaNacional | 1727 | 2300 | 3376% | |

8 Baja California Sur 18.83 23 2212% 311%
9 Quintana Roo 12.25 23 87.76% 3.11%
10 Chiapas 18.08 21 16.13% 2.84%
M Zacatecas 20.75 21 1.20% 2.84%
12 Cuerrero 19.33 17 -12.07% 2.30%
13 Hidalgo 12.58 16 27.15% 2.17%
14 Puebla 13.50 15 1.11% 2.03%
15 Tamaulipas 11.50 15 30.43% 2.03%
16 Morelos 317 14 342.11% 1.89%
17 Aguascalientes 11.42 1 -3.65% 1.49%
18 Durango 6.17 1 78.38% 1.49%
19 Oaxaca 13.67 10 -26.83% 1.35%
20 Baja California 12.33 10 -18.92% 1.35%
21 San Luis Potos{ 10.58 8 -24.41% 1.08%
22 Colima 4.75 8 68.42% 1.08%
23 Coahuila 2.50 4 60.00% 0.54%
24 Sinaloa 5.67 2 -64.71% 0.27%
25 Chihuahua 0.83 2 140.00% 0.27%
26 Nayarit 0.33 1 200.00% 0.14%
27 Campeche 1.58 o] -100.00% 0.00%
28 Guanajuato 1.25 0 -100.00% 0.00%
29 Sonora 0.92 o] -100.00% 0.00%
30 Michoacan 0.25 e} -100.00% 0.00%
31 Yucatan 0.25 0 -100.00% 0.00%
Tlaxcala 0.08 0 -100.00% 0.00%

C T Naoal | s ||| icooo |

33 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Victimas de extorsion por
entidad (febrero 2019 y
promedio 12 meses atras)

En febrero se tuvo conocimiento de
que

fueron reportadas en 721 carpetas

de investigacion, lo que indica que

La fue de 23.09
victimasy dicha cifra es 33.76% mayor
que el promedio de los 12 meses
previos. Las tasas en siete entidades la
superaron.

La mayor cantidad de victimas de este
delito se registraron en el
(147), ocupa este lugar desde

juliode 2016,y le siguen la

(132)y (61) que
acumulan 46.01% del total nacional.

El en
febrero respecto al promedio de los
12 meses anteriores, se registro en la

que fue de 83.42
victimas. En tanto que, el

se reporto

en siendo de 263.93%, lo
cual equivale a 26.83 victimas.

Al comparar el nimero de victimas de
febrero contra el promedio de los 12
meses previos, se aprecian aumentos
en19 entidades y disminuciones en 13.
Cabe destacar que seis entidades no
presentan registros de extorsiones en
febrero de 2019.




Tasas 100 mil habs. de

Extorsion victimas de extorsion

segun entidad (febrero y
promedio 12 meses atras)

La en febrero,
ascendi6 a
Tabla 8. Tasas 100 mil habs. de victimas de extorsion segiin entidad ,latasaen
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) cuestion es la mayor desde que se

tienen registros de victimas (2014).

VAR FEB'19 VS 12 VAR FEB'19 VS

ENTIDAD IPRGHTI2 (MESES FEB19 /100 MIL

Ademas, dicha tasa fue 27.83%

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL.
1| BajaCalifornia Sur 2.25 2.69 19.35% 357.95% superior al promedio de los 12 meses
2 Queretaro 0.49 175 259.76% 197.40% anteriores, y fue rebasada por las tasas
3 Ciudad de México 0.55 1.51 172.32% 156.66% idad
4 Quintana Roo 0.71 1.31 83.67% 123.43% en14 entidades.
5 Zacatecas 1.29 1.29 0.60% 120.46%

0, 0,
6 Tabasco 0.59 1.21 106.47% 106.41% Latasa en fuela
7 Colima 0.62 1.04 66.00% 76.73% . .
8 Nuevo Ledn 0.91 0.91 -0.19% 55.47% con 2.69 victimas por cada
9 Estado de México 0.67 0.82 23.78% 40.40% 100 mil habitantes, 357.95% mayor
A lient .8 .8 -4.68% 8.469 . s
- SHESEIENEES — —— L Bt que la nacional. Esta posicién la ha
1 Jalisco 0.81 0.74 -9.46% 25.51% i .
2 Morelos B 578 539.45% 18.73% tenido en10 de los Gltimos 12 meses.
13 Veracruz 0.54 0.62 14.78% 5.02% Posteriormente, se ubican las tasas
14 Durango 0.34 0.60 76.96% 2.32%
| Nacional | o046 | 059 | . 2783% | en (1.75)yla
15 Hidalgo 0.42 0.53 25.94% -9.51% (1.51).
16 Cuerrero 0.53 0.47 -12.43% -20.45%
17 Tamaulipas 0.31 0.41 29.15% -30.90% . ,
18 Chiapas 0.33 0.38 14.93% -35.02% - la sé reg|5tr0
19 San Luis Potosi 0.37 0.28 -24.96% -52.12% en con 1.26 victimas por
Baja Calif . . -19.859 - % . .

= e s = 10.85% 2228 cada 100 mil habitantes. En tanto que,
21 Oaxaca 0.33 0.24 -27.19% -58.51%
22 Puebla 0.21 0.23 10.20% -60.23% la fueen
23 Coahul.la 0.08 0.3 58.28% -77.99% con 339.45%, lo que equivale
24 Nayarit 0.03 0.08 195.01% -87.02% . . .
o Siraloa 0 . 64.95% 88.95% a 0.54 victimas por cada 100 mil
26 Chihuahua 0.02 0.05 138.32% -91.15% habitantes.
27 Campeche 0.7 0.00 -100.00% -100.00%
28 Sonora 0.03 0.00 -100.00% -100.00% | | de feb
29 Guanajuato 0.02 0.00 -100.00% -100.00% Al contrastar las tasas de febrero con
30 Yucatdn 0.01 0.00 -100.00% -100.00% el promedio reportado los 12 meses
31 Tlaxcala 0,01 0.00 =100.00% <100.00% previos, se aprecia que en 18 entidades
32 Michoacan 0.01 0.00 -100.00% -100.00%

federativas este ilicito aumenté y en 14
decrecio.

34 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Extorsion

ENTIDADES FEDERATIVAS
EXTORSION (100K)
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Mapa 4. Tasa de victimas de extorsion por entidad y region (febrero 2019)

La mayor tasa regional se presentd en la zona centro que fue de 0.79 victimas
por cada 100 mil habitantes en febrero de 2019, esta superé la nacional (0.59)
en 35.0%. De las siete entidades que integran dicha region, las tasas en Ciu-
dad de México (1.51), Estado de México (0.82) y Morelos (0.70), superaron la
nacional.

En sentido opuesto, las regiones noroeste (0.25), noreste (0.52), occidente
(0.53) y sureste (0.53), presentaron tasas por debajo de la nacional en 56.70,
12.0,9.49y9.10%.

35 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de victimas de extorsion,
por entidad (enero a febrero
2019)

Enel

la tasa nacional fue de 1.15 victimas
por cada 100 mil habitantesy fue
sobrepasada por las tasas en 14
entidades federativas.

Al contrastar los primeros dos meses
de los tiltimos cinco afos (2014), el
periodo de 2019, también, tuvo la
mayor tasa de victimas. Respecto al
mismo periodo de 2018 se observa un
incremento de 50.16%, equivalente

a 0.38 victimas por cada 100 mil
habitantes.

Las
mostraron en
(6.89), (3:39),

(2.60), (2.57)
y (2.55), mayores que la
nacional en 498.72,194.28,125.94,
122.80y121.21%.

Por el contrario, en

% ,Se presentan
los menores registros de este tipo de
ilicito en los primeros dos meses de
2019.

En este periodo de dos meses, 21
entidades presentaron incrementos
respecto al mismo periodo de 2018.
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e 0 o
l k& ﬁ Trata de personas

Fueron 71 victimas las registradas por trata de personas en febrero de 2019, es la 14° mayor incidencia desde que se publican
cifras oficiales de este delito (2015). Esta cifra se deriva de la mayor cantidad de carpetas de investigacion con 49.

Hombre

1.41% \ No identificado
28.17%

Mujer
70.42%

No identificado

No especificado
9.86%

Menores
—— de edad
22.54%

28.17% ~_

Adultos (18 o0 +)
39.44%

Grafica18. Victimas de trata de personas por sexo
(febrero 2019)

50 de las 71 victimas de este delito son del sexo fe-
menino, una del masculino, y el género de 20 perso-
nas aparece como no identificado.

Grafica19. Victimas de trata de personas por edad
(febrero 2019)

La distribucidén de las edades de las victimas (71) es
la siguiente: 16 menores de edad, 28 mayores de
edad, en siete casos no se especifica, y en 20 casos
no se identificé.

‘ ‘ En México, en promedio, cada 9 horas y 28 minutos se registré una

victima por trata de personas en febrero de 2019”

37 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Grafica 20. Victimas de trata de personas

Setiene un registro de193 victimas de este
delito en los primeros dos meses de 2019,
el 83.94% fueron mujeres, y 37.31% tenfan
18 af0s 0 MAs.

Desde que se publican cifras oficiales de
este delito (2015), los primeros dos meses
de 2019 presenta la tercera mayor can-
tidad de victimas, por arriba del mismo
lapso de 2018 en 216.39%, equivalente a
132 victimas. Estas victimas se registran en
88 carpetas de investigacién que ocupan
la primera posicién.

El 78.24% de las victimas de este ilicito
de enero a febrero de 2019, se reportaron
en la Ciudad de México (120), Chihuahua
(21) y Oaxaca (10).

de enero a febrero (2015-2019)

En
‘ ‘ Chihuahua
se
presento la tasa
mas alta de
casos de trata

de personas en
febrero de 2019,
la cual fue de
0.52 victimas
por cada 100 mil
habitantes”

38 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacion de las victimas de
trata de personas (enero’19 vs.

febrero'19)

122 >71

enero’l9 febrero’19

Disminucion del

¥-41.80%

—_—

Al contrastar las cifras de este ilicito en
febrero con las de enero, se aprecia que
decrecio 41.80%, lo que representa 51
victimas.

Si se compara con febrero de 2018, hay un

incremento de 102.86%, correspondiente
a 36 victimas.

Y Promedio diario de victimas de
® trata de personas (enero19 vs.
febrero'19)
cada 24 hrs
3.94>2.54

enero’l9 febrero’19

Disminucion del

¥-35.57%

—_—

Diariamente se reportd un promedio
de 2.54 victimas en febrero de 2019, el
cual refleja una diminucion de 35.57%
respecto al mes anterior.




Trata de personas Victimas de trata de personas

por entidad (febrero 2019 y
promedio 12 meses atras)

El total de victimas de trata (71)

Tabla 9. Victimas de trata de personas por entidad reportadas en febrero, derivan de 49

(febrero 2019y promedio 12 meses atras) carpetas de investigacion, es decir, que
en el 30.99% de los casos hubo
multiples victimas.

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12

ENTIDAD RS FEB19 MIEES RS Tp (FEB19)
1 | Ciudad de México 17.08 21 22.93% 29.58% - Enfebrero,lamedia nacional fue
O, 0, / .
. Chihuahua — - CEICi 2 de 2.22 victimasy esta fue 29.88%
3 Oaxaca 6.58 8 21.52% 11.27% i g
4 Estado de México 2.08 4 92.00% 5.63% superior al promedio de los 12 meses
5 Guerrero 1.08 3 176.92% 4.23% anteriores. Este promedio nacional fue
' '
Medidlilacional L7 222 29.88% sobrepasado en cinco entidades.
6 Chiapas 2.50 2 -20.00% 2.82%
7 Baja California 1.75 2 14.29% 2.82%
8 Quintana Roo 1.00 2 100.00% 2.82% - EnlaCiudad de México se observéd
9 Zacatecas 0.7 2 1100.00% 2.82% - s et
10 Tamaulipas 0.08 2 2300.00% 2.82% el mayor r!l'!l:nero de VICtlmaS ot
1 Nuevo Leén 4.25 1 -76.47% 1.41% 21, esta posicion Ia ocupa en seis d.e IOS
12 Aguascalientes 133 L -25.00% 1.41% (ltimos 12 meses, y le siguen el nimero
13 Puebla 1.17 1 14.29% 1.41% . 2
" orelos o ; 200.00% o de victimas en Chihuahua (20)y
15 Sinaloa 0.50 1 1.41% Oaxaca (8).
16 Coahuila 2.08 o} 0.00%
17 Tlaxcala 1.92 o} 0.00% 9
2 Michoacan - o 0.00% - El mayor incremento absoluto
19 Hidalgo 133 0 0.00% fue de17.50 victimas y se reportd
Tab . 9 .
2 S o2 2 0.00% en Chihuahua, esto al comparar
21 Nayarit 0.75 0 0.00% X
22 Querétaro 0.75 o 100.00% 0.00% febrero respecto al promedio de los 12
23 CLEUE UG i) © et cogt meses previos. Asimismo, el mayor
24 Yucatan 0.58 0 -100.00% 0.00% t t | "
25 San Luis Potosft 0.42 0 -100.00% 0.00% aumento Porcen ualse presento
26 Baja California Sur 0.33 o] -100.00% 0.00% en Tamaullpas que fue de2300.0%,
27 Veracruz 0.33 0 *WOO.OO@'JC 0.00% correspondientea1.92 victimas
28 Durango 0.25 ¢] -100.00% 0.00%
29 Campeche 0.17 0 -100.00% 0.00%
30 Jalisco 0.08 0 100.00% 0.00% - Al contrastar las cifras de febrero con el
3 Sonora O.Ck 9 Ll00:00/0 0.00% promedio de 12 meses atras, se aprecia
32 Colima 0.00 0 0.00% idades hub
I e T 2 S B N7 que en 1 entidades hubo aumentos,

en 20 disminuciones, y en Colima solo
registra una victima en enero de 2017.

39 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas 100 mil habs. de

Trata de personas ¢
P victimas de trata de

personas segun entidad
(febrero y promedio 12
meses atras)

En febrero, la tasa nacional se ubicé
Tabla10. Tasas 100 mil habs. de victimas de trata de personas segiin entidad en 0.06 victimas por cada 100 mil
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) habitantes, esla tercera mas alta de

los diltimos 24 meses.

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12 VAR FEB“19 VS
ENTIDAD ; FEB19 /100 MIL P " . .
ATRAS MESES ATRAS TASANAL Esta tasa estd por arriba del promedio
1 Chihuahua 0.07 0.52 693.26% 821.28% 4 o
. - de 12 meses atras en 28.88%, y
2 Ciudad de México 0.19 0.24 23.10% 325.00% .
, Oaxaca 016 019 20.88% 245.50% fue superada por las tasas en siete
4 Zacatecas 0.01 0.12 1091.74% 118.54% entidades.
5 Quintana Roo 0.06 0.1 94.91% 102.22%
6 Guerrero 0.03 0.08 175.65% 46.11% .
7 Aguascalientes 0.10 0.07 25 31.02% - lLa mayor tasa por este delito se
[ Naona | oos oo | men | | T
8 Baja California 0.05 0.05 12.86% -3.66% G el e
9 Tamaulipas 0.00 0.05 2275.56% -4.10% viclimas por ca a mil habitantes,
10 Morelos 0.02 0.05 196.76% - mayor que la nacional en 821.28%,
B Cll o 0.05 0.04 el 35.59% ha tenido en este lugar en dos de los
" onalos oo oo 222 L tltimos 12 meses. Después estan las
13 Estado de México 0.01 0.02 -60.24% . : p s
14 Nuevo Ledn 0.08 002 66.98% tasas en Ciudad de México (0.24)y
R ———— - Oaxaca 019)
17 Coahuila 0.07 0.00
18 Nayarit 0.06 0.00 En febrero respecto al promedio de los
Hidal 0.0 0.00 .
1aalgo !
” ¢ N 12 meses anteriores, lamayor alza
20 Baja California Sur 0.04 0.00 o i
2 Tabasco 0.04 0.00 100.00% absoluta poresteilicito se reportd
22 !\%‘Chrétafo 0.04 0:00 7100007 en Chihuahua con 0.45 victimas por
23 ichoacan 0.03 0.00 -100.00% X R .
" Vucatin 003 000 100.00% cada 100 mil habitantes. Mientras
25 Campeche 0.02 0.00 -100.00% -100.00% que, la mayor alza porcentual fue en
26 San Luis Potosi 0.01 0.00 /o -100.00% .
% 0
. e oo S Tamaulipas con 2275.56%, lo que
28 Guanajuato 0.01 0.00 corresponde a 0.05 victimas por cada
29 Veracruz 0.004 0.00 100 mil habitantes.
30 Sonora 0.003 0.00 -100.00%0
31 Jalisco 0.001 0.00 -100.00% X
32 Colima 0.00 0.00 Las tasas en 11 entidades aumentaron,

en febrero respecto al promedio

de los 12 meses previos, las de 20
decrecieron,y en Colima no se tienen
registros de trata desde hace 25 meses.

40 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Trata de personas

ENTIDADES FEDERATIVAS
TRATA DE PERSONAS
(100K)

FEBRERO
100K

REGION
Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 5. Tasa de victimas de trata de personas por entidad y region
(febrero 2019)

En la regidn noroeste se reportd la mayor tasa con 0.16 victimas por cada 100
mil habitantes, 180.18% mayor que la nacional (0.06). De las cinco entidades
de esta region, inicamente la tasa en Chihuahua supero la nacional.

Asimismo, la regién centro (0.07) superd la tasa nacional en 23.62%. Por
el contrario, las tasas en las tres regiones restantes fueron menores que la
nacional: occidente (0.01) en (79.67%), noreste (0.02) en 68.41% y sureste
(0.05) en15.90%.

41 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de victimas de trata de
R k R personas, por entidad (enero a

febrero 2019)

Enlos dos primeros meses de
2019 la tasa nacional alcanzé 0.15
victimas por cada 100 mil habitantes,
y fue sobrepasada por las tasas en
cuatro entidades.

Se tienen registros oficiales piblicos
de trata desde 2015, en los primeros
dos meses de 2019 se reporta la mayor
tasa; superando al mismo periodo de
2018 en 85.46%, lo que corresponde

a 0.03 victimas por cada 100 mil
habitantes.

En Ciudad de México (1.37),
Chihuahua (0.55), Oaxaca (0.247)
y Durango (0.16), se tuvieron las

tasas mas elevadas por cada 100 mil
habitantes, superando la nacional en
793.41, 255.86,58.88 y 6.85%.

En sentido opuesto, en 11 entidades
no hay registros de victimas por este
delito de enero a febrero de 2019.

En el primer bimestre de 2019
respecto al mismo periodo de 2018, 12
entidades presentaron incrementos.
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Robo con violencia

Otros robos b abitacic
15.53% Robo a casa habitacién

2.81%
Robo de ganado \ /
0.08% Robo de vehiculo automotor

/ 25.25%

Robo de autopartes
0.09%

Robo de maquinaria
0.08%

Robo a negocio

19.56% T

/' ~~_ Robo a transportista
4.03%

Robo a institucion bancaria
0.10%
/ \

Robo a transporte Robo a transefinte
8.82% 23.66%

Grafica 21. Carpetas de investigacion por robo con violencia por modalidad
(febrero 2019)

El ndmero de carpetas de investigacién por robo con violencia, en febrero de 2019, ascendi6 a 22 031, las
cuales se desglosan en los siguientes tipos de robo: 618 de casa habitacién, 5562 de vehiculo automotor,
20 de autopartes, 888 de transportistas, 5 213 de transelinte, 1 944 de transporte, 22 de instituciones ban-
carias, 4 309 de negocios, 17 de ganado, 17 de maquinariay 3 421 de otros robos.

Es el 17° mes con la mayor cantidad carpetas de investigacién por este delito desde septiembre de 1999.

Cada minuto con 50 segundos, en promedio, se abrié una carpeta de

investigacion por robo con violencia en febrero de 2019 en el pais”

43 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



. . Variacion de las carpetas
Robo con violencia . ..
de investigacion de robo
con violencia (enero’19 vs.

febrero'19)

50000 —
25112>22 031
enero’19 febrero’19
40000 — 47143
44404 Disminucion- del
35000 —
oo ¥-12.27%
30000 — .
25000 —
28970 .. . . .
20000 — 27747 Laincidencia de robo con violencia en
febrero es inferior12.27% a la del mes
15000 = anterior, lo que significa una diferencia
10000 — de 3 081 carpetas de investigacion.
5000 = Mientras que, si se compara con la
incidencia de febrero de 2018 se observa

2015 2016 2017 2018 2019 un incremento de 7.39%, es decir, 1 517
carpetas de investigacion.

Crafica 22. Carpetas de investigacion por robo con violencia de enero a febrero
(2015-2019)

En los dos primeros meses de 2019 se repor- En Promedio diario de carpetas
taron un total de 47143 robos con violencia, de investigacién de robo
destacando que el 25.25% fueron de vehicu- Tabasco con violencia (enero19 vs.

los automotores, el 23.02% a transelntes y se ia2ane febrero’19)

20.63% a negocios. registro la mayor B

De los Ultimos 22 afios, es decir, desde que tasa de robos

se tienen registros oficiales, los primeros dos con violencia en 810.06 >786.82
meses de 2019 ocupan el segundo lugar, enero'19 febrero’19
supera en 6.17% al mismo periodo de 2018, febrero de 2019,

correspondiente a 2 739 carpetas de investi- la cual fue de Disminucién del

gacion. 39.97 carpetas
Mas de la mitad (53.10%) de estos ilicitos en de investigaci()n

el pafs, en este periodo, se presentaron en el .
Estado de México (12 493), Ciudad de Méxi- por cada 100 mil

co (7324) yJalisco (5 215). habitantes”

¥-2.87%

_—

En febrero, diariamente, hubo un
promedio de 786.82 carpetas de
investigacion de robo con violencia; cifra
2.87% menor que la media diaria de
enero.

44 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Carpetas de investigacion de robo

Robo con violencia con violencia por entidad (febrero

2019 y promedio 12 meses atras)

En el segundo mes de 2019, la

Tabla 11. Carpetas de investigacion de robo con violencia por entidad fuede
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) es 2.95% menor

que el promedio de los 12 meses
anteriores, y se observa que ocho

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12
# ENTIDAD 2 FEB19 P Tp (FEB19) . .
ATRAS MESES ATRAS entidades sobrepasaron el promedio
»7 A A ‘8(3’ 0, 5 .
1 E.smdo de Me/xwvco 5994.67 5750 4.089 26.10% mencionado.
2 Ciudad de México 3239.83 3478 7.35% 15.79%
3 Jalisco 2435.08 2326 -4.48% 10.56%
4 Puebla 1548.17 1568 1.28% 7.12% . lLas
5 Guanajuato 1073.50 1175 9.46% 5.33% .
6 Tabasco 943.92 990 4.88% 4.49% se registraron
7 Veracruz 851.67 845 -0.78% 3.84% enel (5750),
8 Baja California 814.42 725 -10.98% 3.29% 8
[ | Media Nacional : e i
5 il S = S (2326), mismos que acumulan mas de
10 Michoacan 624.58 550 2.50% la mitad (52.44%) del total de estos
i 0, oz P
: e ‘gég o 1?;{” ilicitos. El Estado de México ocupa el
amaulipas 3 % .
- Oaxaca 387.58 2an mp—— primer lugar desde febrero de 2009.
14 Quintana Roo 379.00 329 1.49%
15 Sinaloa 38833 323 1.47% . El
16 Cuerrero 389.08 306 1.39% . ) .
17 Nuevo Leon 310.08 287 130% se registr6 en la Ciudad
18 San Luis Potosf 285.17 272 -4.62% 1.23% de México con 238‘17 carpetas de
" rv—— 208 “e kit iy investigacion, en febrero respecto al
20 Sonora 265.83 200 -24.76% 0.91% g_ ? P .
7 Querétaro 218.92 186 15.04% 0.84% promedio de los 12 meses previos,
22 Zacatecas 148.00 147 -0.68% 0.67%
23 Tlaxcala 169.75 125 -26.36% 0.57% Mi 2
24 Chihuahua 127.33 11 -12.83% 0.50% lentras que, en se presento
25 Aguascalientes 102.92 90 -12.55% 0.41% el
26 Durango 8325 7 0.36% con 41.03%, es decir, 161.75 carpetas de
27 Colima 84.25 78 0.35% . . 0z
28 Baja California Sur 74.75 74 0.34% Investigacion.
29 Coahuila 88.50 61 -31.07% 0.28%
2 -~ 2 1 VA O( . . .
© Campeche 1933 ° 8180 0.077% - Al comparar laincidencia en febrero
31 Nayarit 16.75 12 -28.36% 0.05% l diod .
32 Yucatin 4.83 4 17.24% 0.02% con el promedio de 12 meses atras,
Nacional 22700.08 22031 100.00% se aprecia que el robo con violencia

incremento en cinco entidades y
descendi6 en 27.

45 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




. . Tasas 100 mil habs. de
Robo con violencia Carpetas de investigacion

de robo con violencia segiin
entidad (febrero y promedio 12
meses atras)

La de robo con
Tabla12. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de robo con violencia segiin violencia, en febrero, fue de 17.49
entidad (febrero 2019y promedio12 meses atras) Carpetas de Investlgac|6n por cada 100

mil habitantes; es la19° mayor tasa

Van rea R desde diciembre de 2011.
. . AR FEB 19VS12
# ENTIDAD PROM 12 MESES ATRAS | FEB19 /100 MIL IR ARG EANAL
1 Tabasco 38.42 39.97 4.03% 128.48% - Asimismo, es 3.78% inferior al promedio
2 Ciudad de México 36.88 39.69 7.62% 126.84% de Ios 12 meses anteriores‘ Cabe seﬁalar
3 Estado de México 34.01 32.23 -5.24% 84.21% | ikl
4 Jalisco 29.68 28.09 -5.36% 60.54% ESIESIERES en.nueve ] a €s .
5 Puebla 24.28 24.40 0.47% 39.45% sobrepasaron dicho promedio nacional.
6 Baja California 2238 19.69 12.04% 12.55%
7 Guanajuato 18.02 19.60 8.77% 12.06%
8 Quintana Roo 221 18.76 -15.16% 7.21% La de los robos
9 Hidalgo 13.21 18.45 39.68% 5.48% patrimoniales con violencia se report6
Nacional 18.18 17.49 enla que fue de 39.97
10 Morelos 16.93 12.19 Ao . o d
. pr— e e carpetas de investigacion por cada 100
12 Tamaulipas 1.84 10.54 mil habitantes, 128.48% superior a la
18 Sinaloa 12.69 10.48 nacional. Esta posicién la ha ocupado en
14 \eracruz 10.35 10.21 . d | ,I . Le si
- ol e os o siete de los tltimos 12 meses. Le siguen
16 San Luis Potosi 10.09 9.55 lastasasen la
17 Tlaxcala 12.75 9.28
18 Zacatecas 9.18 9.06 (39.69)y (32.23).
19 Querétaro 10.45 8.77
20 | BajaCalifornia Sur 8.96 8.65 En se registré el
21 Guerrero 10.73 8.40 o
22 Oaxaca 9.48 8.13 . con39.68 A)’
23 Chiapas 8.56 7.26 correspondiente a 5.24 carpetas
24 | Aguascalientes 7.69 6.65 de investigacion por cada 100 mil
25 Sonora 8.71 6.48 -62.99% 0
e Nuevo Lebn ca s 65.46% habitantes; en febrero respecto a los 12
27 Durango 4.58 4.31 meses anteriores
28 Chihuahua 3.33 2.88
2 Coahuila 2.8 1. .
’ ’ 7 Al contrastar las tasas de este delito
30 Campeche 1.93 1.56 .
31 Nayarit 130 0.91 en febrero con el promedio de los
32 Yucatan 0.22 0.18 12 meses previos, se observo que en

cinco entidades incrementarony en 27
decrecieron.

46 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo con violencia

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO CON VIOLENCIA
(100K)

0.45-11.04

FEBRERO
100K

REGION

Zona Centro

Zona Noreste

Zona Noroeste

Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 6. Tasas de carpetas de investigacion por robo con violencia por entidad y region
(febrero 2019)

La regidn centro registrd la tasa mas alta de robos con violencia con 27.94
carpetas de investigacién por cada 100 mil habitantes, la cual fue 59.72%
superior a la nacional (17.49); de las siete entidades que integran dicha re-
gidn, se observa que las tasas en tres fueron inferiores a la nacional: More-
los (12.19), Tlaxcala (9.28) y Guerrero (8.40).

El resto de las regiones tuvieron tasas menores que la nacional: noreste
(6.46), noroeste (9.84), sureste (11.53) y occidente (17.44), 63.05, 43.74,34.12
y 0.32%.

47 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de investigacion
por robo con violencia, por entidad
(enero a febrero 2019)

La tasa nacional, de

se ubicé en carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes, y las tasas en ocho
entidades superaron a la nacional.

Este periodo registro la cuarta

tasa mas alta, al comparar con los
mismos periodos desde que se tienen
registros oficiales (1997). Es superior
a los primeros dos meses de 2018 en
5.16%, equivalente a 1.84 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las entidades donde se muestran
son:
(88.83), (83.57),
(70.02),
(62.97)y (48.53), mayores que
la nacional en137.28,123.23, 87.04, 68.21
y29.63%.

Por otro lado, en (0.45),
(2.29), (3.02),
(3.29)y (5.84),
se observaron las menores tasas por
cada 100 mil habitantes de robos con
violencia, por debajo de la nacional en
98.80, 93.89,91.95,91.20 y 84.39%.

11 entidades tuvieron aumentos en el
periodo enero - febrero de 2019 respecto
al mismo periodo de 2018.







Robo de vehiculo

Con violencia
36.64%

Sin violencia Robo de coche
31.68% — — 40.21% -~

Robo de
embarcacién
0.00%
Con violencia — T Robo de motocicleta Sin violencia
18.32% 9.79% 63.36%
Crafica 23. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo Grafica 24 . Carpetas de investigacion por robo de vehiculo
por modalidades (febrero 2019) por condicién de violencia (febrero 2019)

El robo de vehiculo, en febrero de 2019, registré 15179 La condicion de violencia de las 15179 carpetas de
carpetas de investigacion, distribuyéndose de la si- investigacion por este delito fue: con violencia 5 562
guiente manera: 12 208 robos de coche y 2 971 robos de y sinviolencia 9 617.

motocicleta.

La incidencia de este mes se coloca como la menor de
los dltimos 26 meses.

‘ En México se inicid, en promedio, una carpeta de investigacion

por robo de vehiculo cada 2 minutos y 40 segundos en febrero de
2019”

49 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Crafica 25. Carpetas de investigacion por robo de vehiculo de enero a febrero (2015-2019)

Fueron robados 32 761 vehiculos automoto-
res en el periodo enero — febrero de 2019, el
80.68% fueron coches, y el 63.66% fueron
robos cometidos sin violencia.

Este periodo se coloca en el octavo lugar con
mas carpetas de investigacién desde 1997.
Fue 7.52% menor que los dos primeros me-
ses de 2018, es decir, 2 664 carpetas de inves-
tigacion.

El mayor nimero de carpetas de investiga-
cion en este periodo se registré en el Estado
de México (8 021), Jalisco (3 862) y Baja Cali-
fornia (2 521), acumulando 43.97% del total
nacional.

‘ La tasa
WEH

alta de robos

de vehiculo en

febrero de 2019,
se reportd en

Baja California
con 31.12
carpetas de
investigacion
por cada 100 mil
habitantes”

50 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacion de las carpetas
de investigacion de robo

de vehiculo (enero’19 vs.
febrero'19)

17 582>15179

enero’l9 febrero’19

Disminucion del

¥-13.67%

_—

Este delito decrecio en febrero 2019
respecto al mes anterior13.67%, lo
que corresponde a 2 403 carpetas de
investigacion.

Respecto al acumulado de febrero 2018 la

disminucion fue de 9.64%, equivalente a
1619 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas

®
O
de investigacion de robo
de vehiculo (enero’19 vs.

febrero’19)

cada 24 hrs

567.16<542.11

enero’l9 febrero’19
Disminucion del
¥-4.42%
. 0
—v—

En el segundo mes de 2019, en promedio,
diariamente se abrieron 542.11 carpetas
de investigacion por este ilicito, promedio
menor que el de enero en 4.42%.




. fﬁ ¢ 4 Carpetas de investigacion de robo
Robo de vehiculo W— T@ de vehiculo por entidad (enero

2019 y promedio 12 meses atras)

En febrero la media nacional por

Tabla13. Carpetas de investigacion de robo de vehiculo por entidad robos de vehiculo registro 474.34

(febrero 2019y promedio 12 meses atrés) carpetas de investigacion, fue
12.39% inferior al promedio de 12
meses atras, y se aprecia que en ocho

PROM 12 MESES VAR FEB“19 VS 12
# ENTIDAD p FEB19 P Tp (FEB19) . 2 e .
ALES s entidades se sobrepasé dicha media.
1 Estado de México 4522.33 3696 -18.27% 24.35%
2 Jalisco 1966.17 1803 -8.30% 11.88% . .
3 Baja California 1310.75 1146 12.57% 7.55% - Enel Estado de México (3 696),
4 | Ciudad de México 968.50 my 15.33% 7.36% ]alisco (1803)y Baja California
5 Puebla 1141.25 997 -12.64% 6.57% q
6 Michoacan 652.00 518 -20.55% 3.41% @ ]46)’ So@EE R el HLELAE
7 \eracruz 639.92 506 -20.93% 3.33% numero de carpetas de
ﬁ Hidalgo 443.50 483 8.91% 3.18% Investigacion por este delito,
Media Nacional 0
9 Querétaro 511.42 444 -13.18% 2.93% acumulando el 43.78% d?l_tOtaI
10 Sinaloa 462.50 4M -11.14% 2.71% nacional. El estado de México
mn Chihuahua 42317 395 -6.66%6 2.60% mantiene esta posicion desde julio
12 Guanajuato 344.00 389 13.08% 2.56%
13 Tabasco 458.33 358 -21.89% 2.36% de 2008.
14 San Luis Potosi 313.33 288 -8.09% 1.90%
15 Oaxaca 255.42 278 8.84% 1.83% . En febrero respeto al promedio de
16 G 6 2 -25.60% 1.649 . .
uerrer LA = S 0 los 12 meses previos, el incremento
17 Morelos 284.25 249 -12.40% 1.64% . .
18 Tamau\ipas 350.00 238 -32.00% 1.57% abSOlthO mas altO se reporto en
19 Sonora 281.50 232 -17.58% 1.53% la Ciudad de México con148.50
20 Aguascalientes 272.75 228 -16.41% 1.50% . . sz
21 Quintana Roo 199.17 216 8.45% 1.42% carpetas de Investgacion:
22 Chiapas 212.75 200 -5.99% 1.32%
23 Tlaxcala 192.83 140 -27.40% 0.92% - Mientras que, el mayor aumento
. 0/, 0, ,
24 Zacatecals 163.92 127 22.52% 0.84% porcentual se observo en
25 Nuevo Ledn 17.75 18 0.21% 0.78% o
26 Colima 104.83 o8 -6.52% 0.65% Campeche con17.59%, lo que
27 | Baja California Sur 101.17 63 -37.73% 0.42% corresponde a 6.58 carpetas de
28 Durango 93.08 53 -43.06% 0.35% : : ‘2
29 Coahuila 63.67 47 -26.18% 0.31% INUCSHEACION:
30 Campeche 37.42 44 17.59% 0.29%
3 Nayarit 77.08 3 -59.78% 0.20% - Alcompararlaincidencia en febrero
2 917 A o) .
o =l " - EERI ol% respecto al promedio de los 12 meses
Nacional 17324.83 15179 100.00%

anteriores, se aprecia que este
delito aumento en siete entidades y
decreci6 en 25.

51 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




) Tasas 100 mil habs. de
Robo de vehiculo fﬁ

carpetas de investigacion

de robo de vehiculo segiin
entidad (febrero y promedio
12 meses atras)

La tasa nacional fuede 12.05
carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantesen
febrero, dicha tasa es la menor de los
tltimos 27 meses.

Tabla14. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de victimas de robo de vehiculo
segin entidad (febrero 2019 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES ’ VAR FEB 8119 V5 12 VAR FEB"19 VS

Ademas, es inferior al promedio
1 Baja California 36.03 31.12 -13.62% 158.21% ) o
5 Jalisco P e - 80.62% de los 12 meses previos en 13.15%,
3 Querétaro 24.42 20.94 14.25% 73.75% mientras que las tasas en13
Ay = 0/, [¢) 0
4 Estado de México 25.66 20.72 19.27% 71.86% entidades la sobrepasaron.
S Aguascalientes 20.37 16.84 -17.31% 39.73%
6 Hidalgo 14.86 16.03 7.86% 32.99% . . .
7 Puebla 17.90 15.51 1334% 28.69% - EnBaja California se presenté
_ o/, o, P
8 Tgbasco 18.66 14.45 22 54'/'~ 19.92% Ia tasa mas elevada que fue de
9 Sinaloa 15.11 13.33 -11.76% 10.60% . . ..
10 Ciudad de México 11.02 12.75 15.62% 5.74% 31.12 carpetas de Investigacion por
7 Colima 13.79 12.70 7.85% 5.40% cada 100 mil habitantes, mayor que
= el Lo 1239 13.27% LB la nacional en 158.21%. Después
13 Quintana Roo 11.62 12.31 5.98% 2.16% | I
Nacional 13.88 12.05 13.15% se encuentran las tasas enJalisco
14 Michoacan 13.90 10.99 -20.98% -8.85% (21.77)y Queretaro (20.94). Baja
. (o) _ 0, . . .
15 Tlaxcala 14.48 10.39 el 13.77% California ocupa el primer lugar
16 Chihuahua 11.08 10.26 -7.40% -14.89%
17 San Luis Potosi 11.08 101 -8.74% -16.09% desde marzo de 2011.
18 Zacatecas 10.16 7.82 -23.01% -35.09%
19 Sonora 9.22 751 18.53% -37.68% Al contrastar febrero con el
20 Baja California Sur 1212 7.36 -39.27% -38.93% diod L l
21 Guerrero 9.23 6.84 -25.91% -43.28% prome '_0 €12 meses atras, e
2 Oaxaca 6.25 677 831% 43.84% mayor incremento absoluto se
23 SLeiplzio 5.78 6.49 12.37% 4616% mostré en la Ciudad de México
24 Tamaulipas 9.55 6.43 -32.64% -46.62% b 2 a2
o Veracriiz P o 4% 49.27% con1.72 carpetas de investigacion
26 Campeche 3.94 458 16.17% -62.04% por cada 100 mil habitantes. En tanto
27 Chiapas 3.90 3.63 RS SRk que, la mayor alza porcentual
28 Durango 5.12 2.89 -43.53% -76.00% q 2 C h
- Ny e e 60.41% 80.40% se registro e.n ampeche con
30 Nuevo Ledn 2.22 2.20 -0.99% -81.77% 16.17%, equlvalente a 0.64 carpetas
31 Coclil Zo2 1.52 w2cls ALl de investigacion por cada 100 mil
32 Yucatan 115 0.76 -33.86% -93.66%

habitantes.

En el segundo mes de 2019 respecto
al promedio de los 12 meses
anteriores, las tasas en seis entidades
federativas tuvieron incrementos y
26 decrementos.

52 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo de vehiculo

ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO DE VEHicULO (100K)

1.62-7.99

7.99-18.34
18.34-26.97
26.97-46.63

46.63-68.47

REGION

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente 13.90

Zona Sureste
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Mapa 7. Tasas de carpetas de investigacion por robo de vehiculo por entidad y region
(febrero 2019)

La tasa mas alta por regién se presenté en la central, con 16.10 carpetas
de investigacion por cada 100 mil habitantes, superando la tasa nacional
(12.05) en 33.59%. De las siete entidades que integran esta regidn, discrepan
las tasas en Tlaxcala (10.39) y Guerrero (6.84), al ser inferiores a la nacional.

Asimismo, las regiones noroeste (15.43) y occidente (13.90), superan la tasa
nacional en 28.04 y 15.33%, respectivamente. En sentido opuesto, las regio-
nes noreste (4.42) y sureste (6.40), presentaron tasas menores que la nacio-
nalen 63.36y 46.93%

53 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de
investigacion por robo de
vehiculo, por entidad (enero a
febrero 2019)

En el primer bimestre de 2019,

la tasa nacional por robo de vehiculo
fue de 26.02 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes. Cabe
mencionar que las tasas en12
entidades la sobrepasaron.

Dicho promedio nacional se ubicé
como el 11° mas alto al confrontar los
primeros dos meses desde 1997. Fue
menor que el mismo periodo de 2018
en 8.40%, es decir, 2.38 victimas por
cada 100 mil habitantes.

Las mayores tasas se presentaron
en Baja California (68.47),

Jalisco (46.63), Estado de México
(44.96), Querétaro (43.58)y
Aguascalientes (36.56), superando
la nacional en163.18,79.25,72.81, 67.53
Y 40.55%.

En sentido opuesto, las menores tasas
por robo de vehiculo se ubicaron en
Yucatan (1.62), Coahuila (2.52),
Nuevo Ledn (4.34), Durango
(6.66) y Nayarit (6.71), inferiores a la
nacional en 93.78,90.32, 83.32,74.40y
74.22%.

En este periodo respecto al mismo
de 2018, 10 entidades tuvieron
incrementos y 22 decrementos.
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Robo a casa habitacion

Con violencia
9.95% \

N

Sin violencia
90.05%

Grafica 26. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por condicién
de violencia (febrero 2019)

En febrero de 2019, de las 6 210 carpetas de investigacion por robo a casa
habitacion, 5592 se perpetraron sin violencia y 618 con violencia.

Es importante destacar que dicha incidencia es la pentltima menor desde
que se tienen registros (1997).

En México, en febrero de 2019, se promedié una carpeta de investigacion

por robo a casa habitacion cada 6 minutos y 29 segundos”

ss Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



e . - Variacion de las carpetas
Robo de casa habitacion ? de investigacion de robo a

casa habitacion (enero’19 vs.

febrero'19)
T 6964 6210
14 659
14 559 enero’l9 febrero’19
14500 —
Disminucion del
¥-10.83%
14000 — [ ] (0]
13613
—v—
13500 —
13386 13174 En el segundo mes del afio, disminuyé
10.83% este tipo de ilicito respecto a
13000 — enero, dicho porcentaje corresponde a
754 carpetas de investigacion.
12500 —
Al comparar con febrero de 2018, es
inferior en1.86%, equivalente a118
12000 — carpetas de investigacion.

2015 2016 2017 2018 2019

Grafica 27. Carpetas de investigacion por robo a casa habitacién de enero a febrero
(2015-2019)

Promedio diario de carpetas

de investigacion de robo a

casa habitacion (enero’19 vs.

febrero’19)

Un total de 13174 carpetas de investigacién E
por este delito se registraron de enero a fe- n .

brero de 2019, el 90.06% se cometieron sin Colima se
violencia. alcanzé la tasa

Es importante destacar que, desde que se mas elevada

tienen cifras oficiales (1997) este periodo de robso a casa
presenta el menor acumulado de carpetas Ny
de investigacién. Fue 3.22% inferior al mis- habitacién que

mo periodo de 2018, correspondiente a 439 fue de 21.39
carpetas de investigacion. carpetas de
El 29.70% de estos ilicitos, de este bimestre investigaci()n

se cometid en Jalisco (1351), Estado de Mé- .
xico (1 295) y Ciudad de México (1 267). Rell Fada 100 mil
habitantes en

febrero de 2019”

cada 24 hrs

224.65 221.79

enero’19 febrero’19

Disminucion del

¥-1.27%

—_—

El promedio diario de robos a casa
habitacion en febrero fue de 221.79
carpetas de investigacion, siendo 1.27%
menor que el promedio diario de enero.

56 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




e el ?. Carpetas de investigacion de robo
Robo de casa habitacién de casa habitacion por entidad

(febrero 2019 y promedio 12
meses atras)

En febrero, la por

Tabla1s. Carpetas de investigacién de robo a casa habitacién por entidad este ilicito fue de
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) la cual es 8.76%

menor que el promedio de los12

B PROM 12 MESES FEs VAR FEB'19 VS 12 T (GEmis) m’eses previos; fue Supe.rada Por E|’
(SRS MESES ATRAS ndmero de carpetas de Investigacion

1 Jalisco 686.58 -6.49% 10.34% en11 entidades.
2 Ciudad de México 633.75 607 -4.22% 9.77%
3 Estado de México 628.08 604 -3.83% 9.73%
4 Baja California 564.83 452 -19.98% 7.28% o El 29.84% de las carpetas de
5 Quintana Roo 247.83 277 n77% 4.46% investigacion por este tipo deilicito
6 Querétaro 325.00 259 -20.31% 4.17%
7 Chihuahua 258.17 252 -2.39% 4.06% se presentaron en (642),
8 Hidalgo 225.67 247 9.45% 3.98% (607)y
9 Durango 260.17 241 -7.37% 3.88% (604)
10 Aguascalientes 281.33 233 -17.18% 3.75% )
11 Tabasco 156.83 204 30.07% 3.29%
|| MediaNacional ' 21270 | 19406 | 876% | | - Desde que se tienen registros
12 Guanajuato 233.25 191 -18.11% 3.08% . s iz
13 Nuevo Leén 247.42 187 24.42% 3 01% (1997), Jalisco ocupa est/a posicion
14 Baja California Sur 194.42 177 -8.96% 2.85% por Segunda vez,ademas de ser
15 Coahuila 148.25 175 18.04% 2.82% consecutivamente.
16 Tamaulipas 202.00 171 -15.35% 2.75%
17 Colima 200.08 165 -17.53% 2.66% .
18 Puebla 184.00 161 12.50% 2.59% El mayor incremento se observa
19 Veracruz 155.92 145 7.00% 2.33% en con 30.07%, lo
20 Morelos 163.83 131 -20.04% 2.11% .
21 Michoacan 168.50 128 -24.04% 2.06% gue EC!UIVE.ﬂ,e cihgeUz carpetas de
22 San Luis Potosf 148.92 121 -18.75% 1.95% Investigacion.
23 Oaxaca 109.00 17 7.34% 1.88%
= fucatan e = 1 148% En seis entidades se aprecian
25 Chiapas 77.58 73 -5.91% 1.18%
26 Zacatecas 57.33 59 2.91% 0.95% incrementos, en febrero respecto
27 Sonora 39.92 30 -24.84% 0.48% al promedio de los 12 meses
2 cuerrero 22 = o 040% anteriores, y en 26 entidades hubo
29 Sinaloa 23.58 21 -10.95% 0.34% ) . )
30 Campeche 10.83 10 -7.69% 0.16% disminuciones.
31 Tlaxcala 20.42 8 -60.82% 0.13%
Nayarlt 7.33 -31.82% 0.08%

D Mol | esosiz | o | icooon |

57 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




L. _ Tasas 100 mil habs. de
Robo de casa habitacion ?Q’/

Carpetas de investigacion de

robo de casa habitacion segin
entidad (febrero y promedio 12
meses atras)

La de robos a casa

habitacion fue de

Tabla16. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo a casa habitaciénsegtn
entidad (febrero 2019 y promedio 12 meses atras)

en febrero. Es
importante sefialar que es la menor
tasa que se presenta desde que se

VAR FEB'19 VS 12 VAR FEB“19 VS

PROM 12 MESES

ENTIDAD FEB19 /100 MIL

ATRAS MESES ATRAS TASA NAL. bli if ficial
1 Colima 26.30 21.39 -18.68% 333.76% publican citras ohiciales (1997)'
2 Baja California Sur 23.30 20.68 -11.22% 319.39%
3 Aguascalientes 21.01 17.21 -18.06% 249.02% . Esta tasa es 9,55% menor que el
4 Quintana Roo 14.47 15.79 Bt 2282 promedio de los 12 meses anteriores,
5 Durango 14.32 13.15 -8.11% 166.76%
6 Baja California 15.53 12.28 -20.94% 148.93% destacando que las tasas en 14
7 Querétaro 15.52 12.22 -21.28% 147.74% entidades fueron mayores.
8 Tabasco 6.38 8.24 29.03% 67.03%
9 Hidalgo 7.56 8.20 8.37% 66.23%
10 Jalisco 837 7.75 7.36% 57.20% - las se reportaron
1 Ciudad de México 7.21 6.93 -3.98% 40.45% en (21.39),
12 Chihuahua 6.76 6.54 -3.16% 32.72%
13 Morelos 8.24 6.52 -20.83% 32.21% (20‘68) y
14 Coahuila 4.84 5.65 16.86% 14.59% (17.21), superando la nacional en
Nacional 5.45 4.93 -9.55% 333.76,319.39y 249.02%. Colima ha
15 Tamaulipas 5.51 4.62 -16.14% -6.25% 9 a2
16 San Luis Potosf 5.27 4.25 -19.33% -13.83% ocupado esta PR delos
17 Yucatan 5.31 413 -22.13% -16.20% ultimos 12 meses.
18 Zacatecas 3.55 3.63 2.25% -26.29%
19 Nuevo Ledn 4.66 3.48 -25.34% -29.40% .
20 Estado de México 3.56 3.39 -5.00% -31.35% En febrero el reSpeCtO al promedlo
21 Guanajuato 3.92 319 18.64% -35.38% de los 12 meses previos, en
22 anaca} 2.67 2.85 6.82% -42.23% se presenté la con
23 Michoacan 3.59 2.71 -24.45% -44.95% 3 )
) Puebla 2.89 250 13.19% 49.20% 29.03%, es decir, 1.85 carpetas de
25 Veracruz 1.90 175 -7.57% -64.47% investigacion por cada 100 mil
26 Chiapas 1.42 1.33 -6.88% -73.12% habitantes.
27 Campeche 114 1.04 -8.90% -78.91%
28 Sonora 1.31 0.97 -25.71% -80.30%
29 Guerrero 0.79 0.69 13.42% -86.08% - Enseis entidades se incrementaron
30 Sinaloa 077 0.68 -11.58% -86.19% las tasas, en febrero respecto al
31 Tlaxcala 1.53 0.59 -61.28% -87.96% . .
32 Nayarit 0.57 0.38 -32.85% -92.27% promedlo de12 meses atras,y en 26

decrecieron.

58 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo de casa habitacion
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ENTIDADES FEDERATIVAS
ROBO A CASA HABITACION
(100K)

0.99-3.59

3.59-9.92

9.92-16.92

16.92-30.56
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Mapa 8. Tasas de carpetas de investigacion por robo a casa habitacion por entidad
y region (febrero 2019)

El mayor aumento regional se presentd en la zona occidente con una tasa
de 6.43 carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes, superando
la nacional (4.93) en 30.33%. Es importante sefalar que de las ocho entida-
des que integran esta regidn, se encuentran la de mayor y menor tasa en
febrero, Colima (21.39) y Nayarit (0.38).

También, las regiones noroeste (6.40) y noreste (5.31), presentaron tasas
por arriba de la nacional en 29.81y 7.74%. En sentido opuesto, las regio-
nes sureste (3.63) y centro (4.14), tuvieron tasas menores que la nacional
en 26.44y16.0%.

59 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a casa
habitacidn, por entidad (enero
a febrero 2019)

De ,

la tasa nacional por robos a casa
habitacion fue de 10.46 carpetas

de investigacion por cada 100 mil
habitantes; las tasas en 13 entidades
fueron mayores que la nacional.

Esta tasa nacional se posiciona en el
altimo lugar respecto a los primeros
dos meses de los tltimos 23 afnos
(1997). Al contrastar con el mismo
periodo de 2018 hubo un decremento
de 4.14%, correspondiente a 0.45
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes.

En este periodo,
se reportaron en

(48.87),

(41.36),

(41.22), (30.56) y
(28.25); rebasando la

nacional en 367.18, 295.39, 294.01,

192.08 y 170.08%.

Por otro lado, en (0.99),
(1.24), (1.47),
(1.43)y (1.772),
se registraron las
en los primeros dos meses de 2019.

Laincidencia de enero a febrero de
2019 respecto al mismo periodo de
2018, incrementd en 10 entidades y
en 22 decrecid.
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Grafica 28. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
(febrero 2019)

Por robos a negocio cometidos en febrero de 2019, se abrieron 8 761 carpe-
tas de investigacion, de las cuales 4 452 fueron efectuados sin violencia y

4309 con violencia.

Dicha cantidad de carpetas de investigacion colocan a febrero en el 14° lu-
gar desde que se cuenta con cifras oficiales de incidencia delictiva (1997).

Durante febrero 2019, en promedio, cada 4 minutos y 36 segundos

se abrid una carpeta de investigacion por robo a negocio en el
ambito nacional”

61 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Variacion de las carpetas

Robo a negocio de investigacion de robo

a negocio (enero’19 vs.
febrero'19)

10 230 8761

enero’19 febrero’19

20000 — 18 991

18363

18000 — 16 963
16 000 —
14 000 —
12000 — 11102 10356
10000 —
8000 —
6000 —
4000 —
2000 —
o —

2015 2016 2017 2018 2019

Disminucion del

$-14.36%

_—

En febrero 2019 hubo un decremento en
relacion con el mes anterior de 14.36%,
equivalente a una diferencia de1469
carpetas de investigacion.

Respecto a febrero de 2018, hubo un
incremento de 9.50%, es decir, 760
carpetas de investigacion.

Crafica 29. Carpetas de investigacion por robo a negocio por condicién de violencia
de enero febrero (2015-2019)

Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo

El nimero de carpetas de investigacion por a negocio (enero’19 vs.

este delito, de enero y febrero de 2019, as- En febrero febrero'19)
ciende a 18 991, el 51.20% se cometié con de 2019, cada 24 frs
violencia. la mayor tasa de
Estos dos meses se colocan en el primer robos a negocio 330.00 312_89
lugar, esto al hacer un comparativo con se observo en la enero’19 febrero’19
los mismos periodos desde 1997. Es Ciudad de México
mayor que el mismo periodo de 2018 en con 22.84 carpetas Disminucion del
11.96%, equivalente a 2 028 carpetas de de investigacion ‘_5 18%
[ ]

investigacion. por cada 100 mil

Casi la mitad (47.73%) del total nacional de habitantes”
estos delitos se registré en la Ciudad de Mé-
Xico (4 245), Jalisco (3 072) y Estado de México (1748).

_—

Diariamente, en promedio, se iniciaron
312.89 carpetas de investigacion en

febrero de 2019. Esta es una cifra 5.18%
menor que el promedio diario de enero

del mismo afio.
62 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Carpetas de investigacion de
robo a negocio por entidad

Robo a negocio

(febrero 2019 y promedio 12
meses atras)

La media nacional, en febrero,
Tabla17. Carpetas de investigacién de robo a negocio por entidad fuede 273.78 carpetas de
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) investigacién, 1.63% mayor que el
promedio de los 12 meses anteriores.
Las carpetas de investigacion en ocho

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12

ENTIDAD “ FEB19 7 Tp (FEB19)
ATRAS MESES ATRAS entidades rebasaron este promedio

1 Ciudad qe México 1472.17 2002 35.99% 22.85% nacional.

2 Jalisco 1418.17 1198 -15.52% 13.67%

3 Estado de México 752.17 801 6.49% 9.14%

4 Guanajuato 597.75 567 514% 6.47% . EnlaCiudad de México

5 Veracruz 367.25 454 23.62% 518% (2 002),Jalisco (1198) y Estado

6 Quintana Roo 413.67 395 -4.51% 4.51% o .

7 Baja California 469.50 387 17.57% 4.42% de México (.801), se tuvieron la

8 Puebla 360.83 375 3.93% 4.28% mayor cantidad de carpetas
|| MediaNacional | 26938 | 27378 | 163% | | de investigacién, acumulando

9 Nuevo Ledn 310.33 256 -17.51% 2.92% .

o Querétaro 251.08 248 1.23% 2.83% el 45.67% del total de registros de

1 Tabasco 289.75 242 -16.48% 2.76% este ilicito en el pais. La Ciudad

12 Tamaulipas 15.25 191 65.73% 2.18% de México siempre ha registrado

13 Chihuahua 203.08 188 -7.43% 215% .

14 Aguascalientes 213.17 168 -21.19% 1.92% la mayor cantidad de carpetas de

15 Durango 128.58 168 30.65% 1.92% investigacion de este ilicto, es decir,

16 Hiqa\go 139.83 166 18.71% 1.89% desde que se tlenen reg|tros (1 997)

17 San Luis Potosf 139.92 130 -7.09% 1.48%

18 Chiapas 103.67 124 19.61% 1.42%

19 Oaxaca 17.75 101 -14.23% 1.15% o En febrero 2019 respecto al

20 Michoacan 101.75 83 18.43% 0.95% promedio de los 12 meses atras, el

21 Morelos 119.92 80 -33.29% 0.91% . t b l t

22 Coahuila 101.67 74 -27.21% 0.84% mayor Incren:]en 0abso E‘l 0 =

23 Cuerrero 75.67 74 -2.20% 0.84% registrd en la Ciudad de México

24 sonora 87.58 70 ~20.08% 0.80% con 529.83 carpetas de investigacion.

25 Sinaloa 90.83 61 -32.84% 0.70%

26 Colima 67.50 47 -30.37% 0.54%

27 Yucatdn 38.17 46 20.52% 0.53% . En tanto que, el mayor aumento

28 Zacatecas 19.50 37 89.74% 0.42% pocentual se registré en

29 Nayarit 5.50 10 81.82% 0.1%

30 Campeche 17.00 8 -52.94% 0.09% ZacateFas con 89.74%, lo

31 F— 19.92 5 74.90% 0.06% que equivale a17.5 carpetas de

32 Baja California Sur 11.25 5 -55.56% 0.06% investigacion.

Nacional 8620.17 8761 100.00%

Se observa un aumento en 11
entidades y un decremento en 21, al
contrastar la incidencia de esteilicito
en febrero con el promedio de los 12

é - . meses previos.
3 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas 100 mil habs. de

R n i . ..
obo a negocio carpetas de investigacion de

robo a negocio segtin entidad
(febrero y promedio 12 meses
atras)

En el segundo mes de 2019, la tasa
nacional por este delito fue de 6.96
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes, y fue sobrepasada
por las tasas en nueve entidades.

Tabla 18. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo a negocio segiin
entidad (febrero 2019 y promedio 12 meses atras)

ENTIDAD PROMIZIGS | Femno oo | VAREERISIIZ | VAR e

1 | Ciudad de México 16.76 22.84 36.32% 22835% - Dichatasa esta porarriba del promedio

2 Quintana Roo 24.14 22.52 -6.73% 223.67% de los 12 meses anteriores en 0.77%; y

: Jalisco 1728 LZy J6.20% 107.53% es la14° mayor tasa desde que se tienen

4 Aguascalientes 15.92 12.41 -22.05% 78.38% ) )

5 Querétaro 11.99 11.70 -2.43% 68.14% registros oficiales (1997).

6 Baja California 12.90 10.51 -18.55% 51.08%

7 Tabasco 11.80 977 17.17% 40.45% En febrero, latasa mas elevada se

8 Guanajuato 10.04 9.46 -5.74% 35.98% G 12 5 s .

. Durango oy o 29.61% 31.81% situd en la Ciudad de México con22.84
| | Nacional | 690 | 696 | _o7% | | carpetas de investigaci6n por cada 100

10 Colima 8.87 6.09 3134% 112.42% mil habitantes, fue 228.35% mayor que la

n Puebla 5.66 5.83 3.09% -16.14% . -y

> Hidalgo 2o . 17.58% 20.81% nacional, no ocupaba esta posicion desde

13 Veracruz 4.46 5.49 22.87% 2114% mayo de 2016. Posteriormente siguen

14 Tamaulipas 3.15 5.16 64.19% -25.78% las tasas en Quintana Roo (22.52) y

15 Chihuahua 532 4.88 -8.18% -29.82% ]alisco (14 47)

16 Nuevo Ledn 5.85 4.77 -18.50% -31.49% * :

17 San Luis Potosf 4.95 4.57 -7.76% -34.37%

18 Estado de México 4.27 4.49 5.22% -35.47% - Comparando febrero con el promedio

19 Morelos 6.03 3.98 -33.96% -42.77% .

20 Oaxaca 2.88 2.46 14.65% -64.65% de los 12 meses previos, el mayor

7 Coahuila 332 239 -27.95% -65.66% aumento absoluto se tuvo en

22 Zacatecas 1.21 228 88.53% 67.24% Ciudad de México con 6.09 carpetas

23 Sonora 2.87 2.27 -21.00% -67.42% 0 q 0o q

o Chiapas oo Lo sy ey de investigacion por cada 100 mil

25 Yucatan 173 2.07 19.23% 70.30% habitantes. Asimismo, el mayor

26 Guer:ero 2.09 2.03 -2.62% -70.79% incremento porcentual se present

27 Sinaloa 2.97 1.98 -33.31% -71.56% 7

e Michoacin o e 8.87% 4 70% en Zacatecas cor.1 88.53.%, ggulvalente

- B - 0.83 _53.56% -88.04% a1.07 carpetas de investigacion por cada

30 Nayarit 0.43 0.76 79.20% -89.05% 100 mil habitantes.

31 Baja California Sur 1.35 0.58 -56.75% -91.60%

32 Tlaxcala 1.50 037 -75.19% -94.66%

En 11 entidades federativas aumentaron
las tasas, en febrero respecto a 12 meses
atras, y en 21 entidades disminuyeron.

64 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo a negocio

ENTIDADES FEDERATIVAS
RoBO A NEGOCIO (100K)

0.58-1.98

1.98-5.55

5.55-17.03

17.03-37.09

37.09-48.44

FEBRERO
100K

REGION
Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente

Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 9. Tasa de carpetas de investigacion por robo a negocio por entidad y region
(febrero 2019)

La mayor tasa regional fue de 9.01 carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes y se registr6 en la zona occidente, fue 29.51% mayor que
tasa nacional (6.96). De las ocho entidades que integran esta regién, las
tasas en Colima (6.09), Zacatecas (2.28), Michoacan (1.76) y Nayarit (0.76),
divergen al ser menores que la nacional.

Asimismo, la tasa en la regidn centro (8.14), supera la nacional en 16.98%.
Por el contrario, las regiones noreste (4.86), noroeste (4.88) y sureste (5.41),
tuvieron tasas menores que la nacional en30.12,29.81y 22.19%.

65 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
negocio, por entidad (enero
a febrero 2019)

Enel periodo enero—febrero de
2019, la tasa nacional registr6 15.08
carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantesy la sobrepasaron
las tasas en nueve entidades.

Dicha tasa es la mas alta desde

1997, es decir, desde que se tienen
registros oficiales publicos. Cabe
sefalar que es superior en 10.90% al
compararla con el mismo periodo de
2018, lo que equivale a 1.48 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las mayores tasas se registraron

enlaCiudad de México (48.44),
Quintana Roo (48.17),)alisco
(37.09), Aguascalientes (27.04)

y Baja California (25.34), siendo
superiores a la tasa nacional en
221.18,219.43,145.97,79.27 Y 68.02%.

Las entidades con las menores tasas
de esteilicito en los dos primeros
meses de 2019 fueron: Baja
California Sur (0.58), Tlaxcala
(1.19) Nayarit (1.45), Campeche
(1.98)y Zacatecas (3.33).

14 entidades registraron aumentos al
contrastar las tasas por cada 100 mil
habitantes en los primeros dos meses
de 2019 respecto al mismo periodo de
2018.







Robo a transeunte

En espacio abierto al publico
4.19%

\

\

En via publica
95.81%

Grafica 30. Carpetas de investigacion por robo a transetinte por
modalidades (febrero 2019)

En febrero de 2019, se abrieron 6 866 carpetas de investiga-
cién por robos a transelnte, esta cifra resulta de la adicién
de los 6 578 casos de robos en la via publica y los 288 por
robos en espacio abierto al piblico.

La incidencia de este mes es la segunda mas alta de los dl-
timos 12 meses.

Sin violencia

\

24.08%

\

Con violencia
75.92%

Crafica 31. Carpetas de investigacion por robo a transetinte
por condicién de violencia (febrero 2019)

De acuerdo a las carpetas de investigacion 5 213
robos a transelnte se ejercié violencia y los restan-
tes 1 653 fueron sin violencia. De los cuatro delitos
patrimoniales analizados por condicién de violen-
cia, es el tnico donde en la mayor parte se hace uso
de esta.

‘ Se inicig, en promedio, una carpeta de investigacion por robo a

transeunte cada 5 minutos y 52 segundos en febrero de 2019 en el

ambito nacional”

67 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Robo a transeiinte Variacion de las carpetas
de investigacion de robo

a transelinte (enero’19 vs.
febrero'19)

16 000 — 14 355
14035
14 000
7 489>6 866
12000 — enero’l9 febrero’19
10 360
10000 —
8959 Disminucion del
500 ¥ -8.32%
[ ]
6000 —
4000 —
one Hubo un decremento de 8.32% en febrero
respecto al mes anterior, equivalente a

623 carpetas de investigacion por robo a

2015 2016 2017 2018 2019 b
transeunte menos.

Grafica 32. Carpetas de investigacion por robo a transetinte de enero a febrero .
(2015-2019) Pero se observa un incremento de 21.98%

al compararlo con febrero de 2018, es

decir, el aumento de 1237 carpetas de
investigacion.

selinte acumulan 14 355 carpetas de investi- La tasa

gacion, de las cuales, el 95.72% fueron en la mas

via plblica, y en 75.60% se ejercid violencia. elevada de robos
a transeunte en

Desde 1997, es decir, desde que se tienen febrero de 2019,

De enero a febrero de 2019, los robos a tran- ‘ ‘
o Promedio diario de carpetas
de investigacion de robo
a transetinte (enero"19 vs.

febrero19)

cada 24 hrs

registros oficiales, los primeros dos meses de se presento en la
2019 secolocaenel10°lugarcon mas carpetas Ciudad de México
de investigacion. Fue 16.52% superior al con 22.47 carpetas 241.58 < 245-21
mismo periodo de 2018, es decir, 2 035 casos. de investigacion enero'19 febrero'19
El 64.01% de las carpetas de investigacion por por cada 100 mil A
. . . . ” umento del
robo a transelinte se abrieron en la Ciudad de GELETTCES P
México (4109),Jalisco (2 858) y Estado de Mé- f 1_50 /o
xico (2 222),

_—

En febrero, en promedio, se abrieron
245.21 carpetas de investigacion por este
delito al dia, cifra mayor que la de enero

en1.50%.
68 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo a transetinte : Carpetas de investigacion de

robo a transetinte por entidad
(febrero 2019 y promedio 12
meses atras)

En febrero, la media nacional

se ubicé en 214.56 carpetas de
investigacion por robo a transetinte,
siendo superior en13.25% al promedio
de los 12 meses previos. Esta media fue

Tabla19. Carpetas de investigacion de robo a transetnte por entidad
(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VAR FEB19 VS 12 s .
ENTIEAE ATRAS MESES ATRAS T (Feens) sobrepasada por el niimero de carpetas
1 | Ciudad de México 968.42 1969 103.32% 28.68% de investigacion en cinco entidades.
2 Jalisco 1353.75 1433 5.85% 20.87%
3 Estado de México 1069.58 954 -10.81% 13.89% P d
4 Tabasco 473.58 436 -7.94% 6.35% El mayor numero de Carpetas
5 Baja California 37242 297 -20.25% 4.33% de investigacion se presenté en la
|| MediaNacional : I :
. s g - e o Ciudad de México (1969), Jalisco
7 Puebla 138.67 167 20.43% 2.43% (1433)y Estado de México (954),
8 Qum‘tana Roo 88.58 162 82.88% 2.36% concentrando 63.44% de los robos a
9 Hidalgo 70.08 157 124.02% 2.29% . . .
o Veracruz 171,00 155 9.36% 2.26% transetnte registrados. En la Ciudad
7 Querétaro 179.67 147 18.18% 214% de México se ocupa esta posicion en los
12 Nuevo Leon 16233 127 2177% 1.85% primeros dos meses de 2019.
13 Aguascalientes 180.67 il -38.56% 1.62%
14 Chiapas 93.67 96 2.49% 1.40%
15 San Luis Potosf 10,50 88 20.36% 1.28% - Enel segundo mes de 2019 respecto al
4 % 0, . .
1 Michoacan 87.08 o4 26517 0.93% promedio de los 12 meses anteriores, el
17 Morelos 90.25 61 -32.41% 0.89% .
18 Chihuahua 59.00 6 339% 0.89% mayor aumento absoluto se reporté
19 Durango 47.58 59 23.99% 0.86% enlaCiudad de México con1000.58
20 Coahuila 63.25 36 -43.08% 0.52% el ti 0
21 Cuerrero 17.67 21 18.87% 0.31% carpetas de investigacion.
22 Sonora 16.50 19 15.15% 0.28%
23 Tamaulipas MR 15 20.35% 0.22% . Entantoque, el alza porcentual
24 Colima 16.25 14 -13.85% 0.20% P , .
o Guanajuato 16.83 - 28.71% 017% mas alta se alcanzé en Sinaloa con
26 Zacatecas 5.75 8 39.13% 0.12% 2 000.0%, correspondiente a 6.67
N [0} 0, . . .,
Z Silialed B:33 z 2000.00% 0.10% carpetas de investigacion.
28 Yucatan 8.00 6 -25.00% 0.09%
29 Campeche 6.00 6 0.00% 0.09%
30 Tlaxcala 15.00 4 73.33% 0.06% - En14 entidades federativas
0, O, . .
5 Nayarit 017 ! St 0.01% incrementaron los casos de este delito,
32 Baja California Sur 2.58 0 -100.00% 0.00% .
[ | Nacional | 606267 | 686 | | 100.00% | al contrastar febrero con los promedios

de 12 meses atras, y en 18 disminuyeron.

69 Fuente: Elaboracién del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Robo a transefinte

Tabla 20. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacion de robo a transeiinte segiin
entidad (febrero 2019y promedio 12 meses atras)

N o s wN =

ENTIDAD

Ciudad de México
Tabasco
Jalisco
Quintana Roo
Aguascalientes
Baja California
Querétaro
Nacional
Estado de México
Hidalgo
Oaxaca
Durango
San Luis Potost
Morelos
Puebla
Nuevo Ledn
Veracruz
Colima
Chiapas
Chihuahua
Michoacan
Coahuila
Campeche
Sonora
Guerrero
Zacatecas
Tamaulipas
Tlaxcala
Yucatan
Sinaloa
Guanajuato
Nayarit
Baja California Sur

PROM 12 MESES
ATRAS

11.03
19.28
16.50
5.16
13.50
10.24
8.58
4.86
6.07
2.35
3.88
2.62
3.91
4.54
2.18
3.06
2.08
2.14
1.72
1.54
1.86
2.06
0.63
0.54
0.49
0.36
0.51
1.13
0.36
0.01
0.28
0.01
0.31

FEB19 /100 MIL

22.47
17.60
17.30
9.24
8.20
8.07
6.93
5.45
5.35
5.21
4.21
3.22
3.09
3.04
2.60
236
1.87
1.81
1.74
1.58
1.36
116
0.62
0.62
0.58
0.49
0.41
030
0.27
0.23
0.20
0.08
0.00

VAR FEB'19 VS 12
MESES ATRAS

103.78%
-8.69%
4.87%
78.88%
-39.24%
-21.22%
-19.20%
12.29%
-11.88%
121.90%
8.49%
22.99%
-20.94%
-33.09%
19.46%
-22.70%
-9.91%
-15.01%
1.45%
2.58%
-26.90%
-43.67%
-1.32%
13.97%
18.37%
38.20%
-2110%
-73.66%
-25.76%
1983.94%
-29.19%
490.03%
-100.00%

VAR FEB“19 VS
TASA NAL.

312.07%
222.88%
217.36%
69.38%
50.39%
47.94%
27.17%

-22.74%
-40.93%
-43.32%
-44.32%
-52.34%
-56.63%
-65.65%
-66.71%
-68.03%
-70.94%
-75.10%
-78.68%

-88.56%

-90.96%
-92.56%
-94.55%
-95.06%
-95.84%
-96.33%
-98.60%
-100.00%

70 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas 100 mil habs. de
carpetas de investigacion
de robo a transeiinte segiin
entidad (febrero y promedio
12 meses atras)

La tasa nacional porrobo a
transelnte se colocé en 5.45 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes en febrero; es la segunda
mayor tasa de los tltimos 12 meses.

Esta tasa es12.29% superior a la tasa
promedio de los 12 meses previos, y se
observa que las tasas en siete entidades
la superaron.

Las tasas mas altas se mostraron en
Ciudad de México (22.47), Tabasco
(17.60) yJalisco (17.30), superando la
nacional en 312.07,222.88 y 217.36%,
respectivamente. En la Ciudad de
México no se ocupaba esta posicion
desde octubre de 2007y actualmente en
dos meses consecutivos.

En Ciudad de México se presenté el
mayor incremento absoluto que
fue de 11.44 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes. Asimismo,
el mayor incremento porcentual
se registré en Sinaloa con1983.94%,
equivalente a 0.22 carpetas de
investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Al contrastar las tasas del segundo mes
de 2019 con las tasas promedio de 12
meses atras, se observan incrementos
en14 entidades y decrementos en18.




Robo a transefinte

ENTIDADES FEDERATIVAS

ROBO A TRANSEUNTE
(100K)

0.00-2.03
2.03-8.70
8.70-17.96

17.96-38.88

38.88-46.88

REGION FEBRERO

Zona Centro
Zona Noreste
Zona Noroeste
Zona Occidente
Zona Sureste

NACIONAL

Mapa 10. Tasa de carpetas de investigacion por robo a transetinte por entidady region
(febrero 2019)

La region que registrd la mayor tasa de robos a transelinte fue la central con
7.74 carpetas de investigacion por cada100 mil habitantes, sobrepasando la
tasa nacional (5.45) en 42.02%. Es importante sefialar que de las siete enti-
dades que integran esta region, solo la tasa en la Ciudad de México (22.47)
fue mayor que la nacional.

También, latasaen laregidén occidente (6.84) superd lanacional, en 25.45%.
Las otras tres regiones mostraron tasas inferiores a la nacional: noreste
(1.93) en 64.62%, noroeste (2.64) en 51.63% y sureste (4.09) en 25.07%.

71 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de
investigacion por robo a
transeunte, por entidad (enero a
febrero 2019)

Enel primer bimestre de 2019, la
tasa nacional por robo a transetinte

fue de 11.40 carpetas de investigacion
por cada 100 mil habitantes. Cabe
mencionar que las tasas en ocho fueron
mayores que la tasa nacional.

Este periodo se coloc6 como la18°
mayor tasa de los tltimos 23 afios
(1997). Al comparar con el mismo
periodo de 2018 hubo un incremento de
15.42%, lo que representa 1.52 carpetas
de investigacion por cada 100 mil
habitantes.

Las mayores tasas en los primeros

dos meses de 2019 se mostraron en
Ciudad de México (46.88), Tabasco
(38.88),Jalisco (34.51), Quintana
Roo (17.96) y Aguascalientes (17.95);
sobrepasando la nacional en 311.30,
241.10, 202.74,57.53 y 57.47%.

En contraste, en Baja California Sur
no hay registros desde octubre de 2018.

Hay aumentos en las tasas de 15
entidades, al contrastarlas con el
periodo de enero a febrero de 2018.
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Violacion equiparada

21.97% \

\
Violencia simple
78.03%

Grafica 33. Carpetas de investigacion por violacion por modalidades (febrero 2019)

En febrero de 2019, el nimero de carpetas de investigacidn por violacién se
situd en1279, delas cuales, 998 se clasifican como violaciones simplesy 281
como violaciones equiparadas.

La incidencia en este mes se ubica como la sexta mas alta de los Gltimos 12
meses.

‘ ‘ En febrero de 2019 se abrié una carpeta de investigacion por violacion,

en promedio, cada 31 minutos y 31 segundos en el pais”

73 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019



Violacién Variacion de las carpetas de
investigacion de violacion

(enero19 vs. febrero’19)

1178 <1 279

enero’l9 febrero’19

2500 — 2457 Aumento del

t 8.57%

_—

1961 1971

2000 — 1948
1834 94
1500 — Al contrastar las cifras de violacion de
febrero con las de enero, se aprecia que
1000 —
500 —
o]

incremento 8.57%, lo que representa 101
carpetas de investigacion.

Si se compara con febrero de 2018 hay un
aumento de 21.12%, correspondiente a
223 carpetas de investigacion

2015 2016 2017 2018 2019

Grafica 34. Carpetas de investigacion por violacion de enero a febrero (2015-2019)

®
Y Promedio diario de carpetas
® de investigacion de violacion
(enero’19 vs. febrero'19)

Elndmero deviolaciones en el periodo ene- ‘ ‘ En

ro—febrero de 2019 fue de 2 457, el 78.18% Campeche cada 24 s

se clasifican como violaciones simples v el se registré

21.82% como violaciones equiparadas. la tasa mas alta 38.00 < 45-68
De los udltimos 23 afios (1997), este perio- de violaciones en enero’19 febrero’19

do sesitlia en el segundo lugar. Es 24.66% febrero de 2019,

mayor que los dos primeros meses de 2018, la cual fue de Aumento del

lo cual corresponde a 486 carpetas de inves- con 2.70 carpetas fZ o 2 1 %
tigacion. de investigacion .

Las entidades con mayores registros por es- por cada 100 mil

tos delitos fueron: Estado de México (359), habitantes” v

Ciudad de México (189) y Puebla (156), acu-

mulando el 28.65% del total de estos delitos. En febrero, diariamente en promedio, se

iniciaron 45.68 carpetas de investigacion
por violacion, 20.21% superiora la

incidencia del mes anterior.
74 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




violacién por entidad (febrero

Violacién ﬂ C_arpeP:E\s de investigacion de

2019 y promedio 12 meses atras)

La media nacional por violacién,
en febrero, fue de 39.97 carpetas de

Tabla 21. Carpetas de investigacion de violacion por entidad investigacic’)n, 3.70% mayor que el
(febrero 2019y promedio12 meses atrés) promedio de los 12 meses anteriores,
y fue sobrepasada por el nimero

entidades.

1 Estado de México 171.08 4. 04% 13.92%
2 Ciudad de México 62.25 10 76.71% 8.60%
3 Nuevo Ledn 88.67 88 -0.75% 6.88% - El29.40% del total de carpetas de
i = 0 o) . . ., . .
‘5‘ ijgsa 8;?; 2 ;95;;;’ ;130//" investigacién por este delito se abrieron
. . 0 . 0 ’ . .
6 Puebla 7158 66 7.80% 516% en: Estado de México (178), Ciudad
7 Baja California 79.58 63 -20.84% 4.93% de México (110) y Nuevo Leén (88)
8 Tamaulipas 47.00 54 14.89% 4.22%
9 Guanajuato 52.33 51 -2.55% 3.99%
10 Chiapas 49.50 49 1.01% 3.83% - Aexcepcion de diciembre de1997y
” Sa”éu's Potosf 45.00 48 2-67‘;’ 3-753 octubre de 2015, la entidad mexiquense
12 axaca 42.33 45 .30% 3.52% 9 Q
13 Tabasco 28.58 42 46.94% 3.28% ha reglstrad.o la m'ayor. cantidad de
|| MediaNacional | 3854 | 3997 | 370% | | carpetas de investigacion desde que se
14 Jalisco 31.67 38 20.00% 2.97% tienen registros (1997)‘
15 Querétaro 27.67 31 12.05% 2.42%
16 Morelos 35.75 30 -16.08% 2.35% .
17 Guerrero 21.25 77 27.06% 211% - Enfebrero 2019 respecto al promedio
18 Campeche 16.08 6 61.66% 2.03% de los 12 meses previos, enla Ciudad
19 Michoacan 30.58 26 -14.99% 2.03% 2.0 .
20 Aguascalientes 19.83 25 26.05% 1.95% de Méxicose reporto el mayor
2 Sinaloa 17.33 20 15.38% 1.56% incremento que fue de 76.71%, es
22 Zacatecas 20.83 19 -8.80% 1.49% q . q 0
23 | Baja California Sur e e P T decir, 47.75 carpetas de investigacion.
24 Coahuila 28.75 18 -37.39% 1.41%
25 Durango 16.42 17 3.55% 1.33% 5 Se aprecia queen1i7 entidades
6 int R 8 - 89 789 5 0 0
2 Quintana Roo i = 22087 078% federativas aumentaron las violaciones
27 Colima 8.67 10 15.38% 0.78% i %
28 Sonora 14.33 8 -4419% 0.63% yen1is dlsmlnuyeron, esto al comparar
29 Nayarit 6.08 7 15.07% 0.55% las cifras en febrero respecto al
30 Yucatan 6.42 6 -6.49% 0.47% . 2
. S oo . e st promedio de 12 meses atras.
32 Tlaxcala 10.25 1 -90.24% 0.08%
Nacional 1233.33 1279 100.00%

75 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019




Tasas 100 mil habs. de
carpetas de investigacion

Violacion

de violacion segun entidad
(febrero y promedio 12 meses
atras)

Latasa nacional fuede1.02 carpetas
Tabla 22. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de violacion segiin entidad de lljvestlgauon por cada 100 mil
(febrero 2019y promedio 12 meses atras) habitantes en febrero 2019. Dicha
tasa nacional es la sexta mas alta de los
tltimos 12 meses.

oo | PSS | oo | VAo | VanrEE s
L Campeche 1.69 2.70 59.64% 166.18% - Ademas, es mayor que la tasa promedio
2 Hidalgo 1.73 239 38.18% 135.27% .
3 | Baja California Sur s s 20.38% 107.08% de los 12 meses anteriores en 2.80%; y fue
4 Chihuahua 2.25 1.90 -15.80% 86.67% superada por las tasas en 17 entidades.
5 Aguascalientes 1.48 1.85 24.67% 81.83%
6 Baja California 2.19 1.71 -21.81% 68.46% o
7 ]Tabasco 116 1.70 45.71% 66.97% EnCam peche se presento la mayor
8 San Luis Potosi 159 1.69 5.90% 65.98% tasa con 2.70 carpetas de investigacion
9 Nuevo Leon 1.67 1.64 .97% 61.32% por cada 100 mil habitantes, 166.18%
10 Morelos 1.80 1.49 -16.95% 47.01% . .
" Querétaro 132 1.46 10.67% 43.97% superior a la nacional, no ocupaba esta
12 Tamaulipas 1.28 1.46 13.83% 43.74% posicion desde junio de 2016. Después se
B Colima 114 130 13.80% 27.64% encuentran las tasas en Hidalgo (2.39) y
14 Ciudad de México 0.71 1.26 77.14% 23.58% ) ) )
15 Zacatecas 1.29 117 -9.38% 15.25% Ba]a Cal |forn|a Sur (2-10)-
16 Oaxaca 1.04 1.10 5.76% 7.89%
17 Puebla 112 1.03 -8.52% 1.10% .
- Al contrastar febrero contra el promedio
acional 0.99 1.02 2.80%
18 | Estado de México 0.97 1.00 2.78% 1.77% de 12 meses atras, lamayor alza se
19 Durango 0.90 0.93 2.69% -8.64% reporté en Campeche con 59.64%, es
20 Chiapas 0.91 0.89 -2.06% -12.40% ) . . .,
o Gl e 0.85 317% 16.22% decir,1.01 carpetas de investigacion por
22 Guerrero 0.59 0.74 26.52% -27.00% cada 100 mil habitantes.
23 Sinaloa 0.57 0.65 14.59% -36.13%
24 Coahuila 0.94 0.58 -38.02% -42.77% . )
o Quintana Roo o0 g 23.78% 43.87% Las tasas por cada 100 mil habitantes
26 Michoacan 0.65 0.55 -15.44% -45.71% en 17 entidades aumentarony en1s
27 N 247 053 13.36% AR decrecieron, esto al confrontar las tasas
28 Jalisco 0.39 0.46 18.85% -54.82% .
2 Yucatan 0 0 7.48% 23.46% de febrero con las tasas promedio de los
30 Sonora 0.47 0.26 -44.83% -74.50% 12 meses previos.
31 Tlaxcala 0.77 0.07 -90.36% -92.69%
32 Veracruz 0.24 0.04 -84.71% -96.43%

76 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Mapa 11. Tasas de carpetas de investigacion por violacion por entidad y regién
(febrero 2019)

La tasa mas alta por violacion en febrero de 2019 se observé en la region
noreste con 1.34 carpetas de investigacion por cada 100 mil habitantes, fue
31.50% mayor que la nacional (1.02), de las cinco entidades de esta regién,
discrepan las tasas en Durango (0.93) y Coahuila (0.58) al ser menores que
lanacionalen 8.64y 42.77%.

Lastasas en las regiones noroeste (1.25) y centro (1.12), asimismo, superan la
nacional,en 23.08 y10.71%. Por el contrario, las tasas en las regiones sureste
(0.72) y occidente (0.79), fueron menores que la nacional en 29.58y 22.12%.

77 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Tasas de carpetas de investigacion
por violacidn, por entidad (enero a
febrero 2019)

La tasa nacional de este delito ascendio
a1.95 carpetas de investigacion por cada
100 mil habitantes en los

,y fue sobrepasada por
las tasas en 17 entidades federativas.

Dicha tasa ocupa el 11° lugar de 23, esto

al confrontar con los primeros dos meses
desde 1997. Fue 23.48% superior al mismo
periodo de 2018, lo que significa 0.37
carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes.

En el primer bimestre de 2019, la entidad
donde se alcanzé la fue

en con 4.68 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes,

superior a la nacional en139.81%. Le
siguen las tasas en

(4.44), (3.95),
(3.95)y (3.48).

Mientras que, las entidades con las
por cada 100 mil
habitantes por violacion fueron:
(0.15), (0.18),
(0.58), (0.67)y
(0.74).

En los primeros dos meses de 2019
respecto al mismo periodo de 2018, en19
entidades se observaron incrementosy en
13 decrementos.




Narcomenudeo

L)

OBSERVATORIO
NACIONAL
CIUDADANO

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

REGRESAR AL INDICE



Narcomenudeo

En febrero de 2019, se registraron 5 451 carpetas de investigacioén por narcome-
nudeo, y es la tercera mayor cifra desde que se tienen registros oficiales piblicos

de este delito, es decir, desde 2015.

12000 —
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8000 —

6918
6542
6082

6000 —
4000 —

2000 —

2015 2016 2017

11114
9637

2018 2019

Crafica 35. Carpetas de investigacion por narcomenudeo de enero a febrero

(2015-2019)

El acumulado de estos ilicitos en los primeros
dos meses de 2019, asciende a 11 114 carpetas
de investigacion.

Este primer bimestre tiene el mayor registro
desde que se cuentan con cifras oficiales de
narcomenudeo (2015). Superando en15.33% al
mismo periodo de 2018, lo que equivale a un
aumento de 1477 carpetas de investigacién.

En Baja California (1 580), Coahuila (1 503) y
Guanajuato (1345), se concentrd 39.84% de las
carpetas de investigacién por narcomenudeo
en este periodo.

Cada?7

minutos

y 24
segundos, en
promedio, se
reporté una

carpeta de
investigacion por
narcomenudeo en
febrero de 2019
en el pais”

79 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Variacion de las carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(enero’19 vs. febrero'19)

5663>5 451

¥-3.74%

—_—

El nimero de carpetas de investigacion
por narcomenudeo decreci6 3.74% en
febrero respecto al mes anterior, lo que
representa una diferencia de 212 carpetas
de investigacion.

Al contrastar con febrero de 2018, hubo
un incremento de 14.37%, equivalente a
685 carpetas de investigacion.

Promedio diario de carpetas de
investigacion de narcomenudeo
(enero’19 vs. febrero'19)

182.68 <194.68

t 6.57%

—_—

En promedio, diariamente se

registraron en febrero 194.68 carpetas
de investigacion, lo que representa una
medida 6.57% mayor que la media diaria
reportada en enero.




Narcomenudeo

Tabla 23. Carpetas de investigacion de narcomenudeo por entidad
(febrero 2019y promedio 12 meses atras)

, PROM 12 MESES VAR FEB19 VS 12
# / ; z 5 19
. ENTIDAD ARG FEB19 WIESES SRS Tp (FEB9)
819

1 Coahuila 555.92 47.32% 15.02%
2 Baja California 671.92 733 9.09% 13.45%
3 CGuanajuato 724.67 656 -9.48% 12.03%
4 Chihuahua 618.42 653 5.59% 11.98%
5 Ciudad de México 507.50 428 -15.67% 7.85%
6 Estado de México 171.92 265 54.14% 4.86%
7 Nuevo Ledn 211.58 227 7.29% 4.16%
8 Michoacan 188.25 213 13.15% 3.91%
9 Aguascalientes 150.33 184 22.39% 3.38%
10 Jalisco 194.08 184 -5.20% 3.38%
|| MediaNacional | 1s455 | 17034 | _1022% | |

7 Colima 110.08 147 33.54% 2.70%
12 Querétaro 100.33 134 33.55% 2.46%
13 Chiapas 78.00 90 15.38% 1.65%
14 Durango 87.08 80 -8.13% 1.47%
15 Sonora 57.83 79 36.60% 1.45%
16 Quintana Roo 45.08 75 66.36% 1.38%
17 San Luis Potosf 44.67 63 41.04% 1.16%
18 Sinaloa 63.92 58 -9.26% 1.06%
19 Morelos 58.58 53 -9.53% 0.97%
20 Baja California Sur 55.25 35 -36.65% 0.64%
21 \eracruz 27.75 34 22.52% 0.62%
22 Oaxaca 2617 32 22.29% 0.59%
23 Cuerrero 24.75 3 25.25% 0.57%
24 Hidalgo 23.92 29 21.25% 0.53%
25 Yucatan 19.50 27 38.46% 0.50%
26 Puebla 22.33 24 7.46% 0.44%
27 Zacatecas 29.92 23 -23.12% 0.42%
28 Nayarit 26.67 20 -25.00% 0.37%
29 Campeche 7.58 17 124.18% 0.31%
30 Tamaulipas 21.92 14 -36.12% 0.26%
31 Tabasco 10.75 12 11.63% 0.22%

Tlaxcala 8.83 35.85% 0.22%

Nacional 4945.50 100.00%

‘ En febrero de 2019 la mayor tasa de casos

narcomenudeo se tuvo en Coahuila, la cual
fue de 26.44 carpetas de investigacion por cada 100 mil
habitantes”

80 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

Carpetas de investigacion de
narcomenudeo por entidad
(febrero 2019 y promedio 12
meses atras)

La media nacional, en febrero,

se coloc6 en170.34 carpetas de
investigacion; fue superada por el
ndmero de carpetas de investigacion en
10 entidades.

La mayor cantidad de carpetas

de investigacion por este delito se
presenté en Coahuila (819), en los
tltimos 12 meses ha ocupado esta
posicion en dos. Posteriormente, se
encuentran Baja California (733)y
Guanajuato (656), agrupando 40.51%
del total de estos ilicitos en el pais.

En febrero respecto al promedio de los
12 meses anteriores, el incremento
absoluto mas alto fue en Coahuila
con 263.08 carpetas de investigacion.
Mientras que, el mayor aumento
porcentual se observé en Campeche
con124.18%, lo que corresponde a 9.42
carpetas de investigacion.

En el segundo mes de 2019 respecto al
promedio de los 12 meses previos, el
nimero de carpetas de investigacion en
22 entidades presentaron variaciones al
alza,yen1oalabaja.




Tasas 100 mil habs. de

Narcomenudeo . .
carpetas de investigacion de

narcomenudeo segtin entidad
(febrero y promedio 12 meses
atras)

En febrero, latasa nacional fuede 4.33
carpetas de investigacion por cada

Tabla 24. Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacién de narcomenudeo segtin 100 mil habitantes, y es latercera tasa
mas alta desde que hay cifras oficiales
publicas de este delito (2015).

entidad (febrero 2019 y promedio 12 meses atras)

PROM 12 MESES VAR FEB'19 VS 12 VAR FEB™19 VS
# / !
. AURAS D MESES ATRAS TASA NAL.

Esta tasa nacional fue 9.28% mayor que la

1 Coahuila 18.13 26.44 45.90% 510.93%

2 Baja California 18.47 19.91 7.81% 359.90% tasa promedio de los 12 meses anteriores,

3 Colima 14.45 19.06 31.88% 340.25% y las tasas en 10 entidades federativas la

4 Chihuahua 16.19 16.96 4.75% 291.79%

S Aguascalientes 11.22 13.59 21.10% 214.00% rebasaron.

6 Guanajuato 12.17 10.94 -10.05% 152.85%

7 _ Queretarcl) » 479 6.32 31.98% 46.02% . Latasa mas altase registré en

8 Ciudad de México 5.78 4.88 -15.45% 12.82% © Pl d

9 Michoacan 4.01 4.52 12.54% 4.36% Oanulia con 26.44 carpetas de

10 Durango 479 437 -8.88% 0.88% investigacion por cada 100 mil habitantes,
| Nacional 3906 | 43 o028% ______ siendo 510.93% superior a la nacional,

1 Quintana Roo 2.63 4.28 62.66% -1.22% e d q d

12 Nuevo Leén 3.99 4.23 6.01% -2.36% esta posicion la ha ocupado en cinco de

13 | Baja California Sur 6.62 4.09 38.22% 5.52% los Gltimos 12 meses. A continuacion, se

14 “é‘ore’os 2>895 2'6‘6* 0 44;/° ’39'063 encuentran las tasas en Baja California

15 onora 1.89 2.5 35.05% -40.91% .

16 Jalisco 2.37 2.22 -6.08% -48.67% (19'91) y COl Ima (19'06)'

17 San Luis Potosf 1.58 2.21 40.08% -48.88%

8 sinaloa 2.09 168 -9.90% ~56.54% - Elcrecimiento absoluto mas alto, al

19 Campeche 0.80 1.77 121.25% -59.16% G | diodel

0 Chiapas a3 1.63 14.20% 62.25% comparar fe l:ero cone pr?me iodelos

21 Nayarit 2.06 152 -2610% -64.79% 12 meses previos, se report en Coahuila

22 | Estado de México 098 1.49 52.31% -65.69% con 8.32 carpetas de investigacién por

23 Zacatecas 1.85 1.42 -23.60% -67.27% d 1| el faries, St

24 Yucatin 0.89 e 37.04% 71.98% caaa 100 mil habitantes. Asimismo,

25 Hidalgo 0.80 0.96 20.11% 77.77% el mayor aumento porcentual se

26 Tlaxcala 0.66 0.89 34.31% -79.42% registré en Campeche con121.25%,

27 Guerrero 0.68 0.85 24.78% -80.33% I t tas d

28 Oaxaca 0.64 0.78 21.69% -82.00% _0 que.repr?sen a0.97 carpe ?‘S € .

29 Tabasco 0.44 0.48 10.73% -88.81% investigacion por cada 100 mil habitantes.

30 Veracruz 0.34 0.41 21.81% -90.51%

31 Tamaulipas 0.60 038 -36.72% -91.26% L. .

> Puebla oo . 6.64% 91.37% Al contrastar la incidencia de febrero

respecto al promedio de los 12 meses
anteriores, las tasas de este delito en 22
entidades federativas aumentarony en10
disminuyeron.

81 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019
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Mapa12. Tasas de carpetas de investigacion por narcomenudeo por entidad y region
(febrero 2019)

La tasa por cada 100 mil habitantes de la regién noroeste (10.70) fue la
mayor, sobrepasé la nacional (4.33) en 147.21%. De las cinco entidades que
integran esta region, solo las tasas en Baja California (19.91) y Chihuahua
(16.96) superaron la nacional.

También, se observa que la region noreste (7.14) y occidente (5.96), supe-
raron la tasa nacional, en 64.97 y 37.79%. En sentido contrario, las dos re-
giones restantes presentaron tasas inferiores a la nacional: sureste (1.13) en
73.80% y centro (1.96) en 54.81%.

82 Fuente: Elaboracion del ONC con datos SESNSP, actualizados al 20 de marzo 2019

por entidad (enero a febrero
2019)

(=3
8 Tasas de carpetas de
W m investigacion por narcomenudeo,

Enel ,latasa
nacional por narcomenudeo fue de

,ylastasasen1o
entidades federativas la superaron.

Este promedio nacional se coloca como

el mayor respecto a los primeros dos
meses desde 2015, es decir, desde que

se publican cifras oficiales de este

delito. Supera al periodo de 2018 en
14.24%, equivalente a1.10 carpetas de
investigacion por cada 100 mil habitantes.

En se presento la
en este periodo, que fue de

50.95 carpetas de investigacion por
cada 100 mil habitantes, mayor que
la nacional en 477.27%. Continfian
las tasas en (48.53),
(42.91), (34.52)y
(27.11).

(0.87), (0.88),
(1.0), (1.09)y
(1.44), tuvieron las menores
tasas por cada 100 mil habitantes.

En 20 entidades hubo incrementos en las
tasas por cada 100 mil habitantes en los
dos primeros meses de 2019 respecto al
mismo periodo de 2018.




\'4

Conclusionesy
recomendaciones
generales

o RIO
NNNNNNNN

nnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnnn

REGRESAR AL INDICE



Conclusiones y

recomendaciones generales

G eneralmente la incidencia delictiva es menor en los meses de febrero debido a que cuenta

con menos dias respecto al resto, es asi que, en febrero de 2019 respecto al mes anterior, solo

hay incrementos en los delitos de violacidn (8.57%) y extorsion (3.94%). Sin embargo, esto no
necesariamente implica disminuciones reales, como se muestra al realizar un analisis pordia, a

partir del cual nos percatamos que en febrero de 2019 se rompié el récord de homicidios dolosos y
feminicidios, ya que en promedio se registraron 102.54 victimas por dia, superando a las 101.23 victimas
diarias enjulio de 2018.

Asimismo, el narcomenudeo rompid récord al registrar un promedio diario de 194.68 carpetas de
investigacion. En el caso de las extorsiones, rompieron récord por dia (26.39 carpetas de investigacion)
y por mes (739 carpetas de investigacion). En este sentido, si comparamos el promedio diario de los12
delitos analizados de febrero contra los registros de enero se observa que, el promedio diario en febrero
es mayor en seis delitos: homicidio doloso y feminicidio (8.41%), homicidio culposo (4.84%), extorsion
(15.07%), robo a transedinte (1.50%), violacidn (20.21%) y narcomenudeo (6.57%).

Si comparamos la incidencia en febrero de 2019 contra el mismo mes de 2018, se aprecian los
incrementos de nueve delitos que van de 7.39 a102.86%. Estos mismos ilicitos registraron incrementos
en el primer bimestre de 2019 respecto al mismo periodo de 2018, en un rango de 6.17y 216.39%. En
cuanto al primer trimestre de las (ltimas cuatro administraciones federales, la actual tiene los mayores
registros de carpetas de investigacion en siete delitos de alto impacto: homicidio doloso y feminicidio,
secuestro del fuero comn, extorsién, robo con violencia, robo de vehiculo, robo a negocio y violacién.

En cuanto a las entidades con las mayores tasas por cada 100 mil habitantes en el primer bimestre
de 2019, destacan:

Ciudad de México: 1° lugar en trata de personas, en robo a negocio, y robo a transelnte.

Colima: 1°lugar en homicidio doloso y feminicidio, y narcomenudeo; 3° lugar en secuestro.
Quintana Roo: 1° lugar en homicidio culposo; 2° lugar en robo a negocio; 4° lugar en extorsion,
robo a casa habitacién, y robo a transelinte.

Baja California: 1° lugar en robo de vehiculo; 2° lugar en homicidio doloso y feminicidio; 3°

lugar en narcomenudeo; 5° lugar en robo a negocio, y violacion.

Aguascalientes: 3°lugar en robo a casa habitacion; 4° lugar en robo a negocio; 5° lugar en robo de
vehiculo, robo a transelnte, y narcomenudeo.

Jalisco: 2° lugar en robo de vehiculo; 3°lugar en robo a negocio, y robo a transetnte; 4° lugar en
robo con violencia.
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Chihuahua: 2° lugar en trata de personas; 3° lugar en homicidio doloso y feminicidio, violacién, y
narcomenudeo.
Baja California Sur:1° lugar en extorsion; 2 °lugar en robo a casa habitacion, y violacién.

También destaca que, en febrero de 2019 en la Ciudad de México se presentaron los mayores
incrementos absolutos de seis delitos, respecto al promedio de los 12 meses anteriores: extorsion,
robo con violencia, robo de vehiculo, robo a negocio, robo a transelnte y violacién. Otro de los casos
en donde las autoridades locales deben poner especial atencidn para revertir la tendencia al alza de
secuestro es en Veracruz, ya que por tercer mes consecutivo ha presentado la mayor tasa de este delito
y anteriormente no habfa ocupado esta posicion.

El aumento de la inseguridad ha llevado a la poblacién a que, de manera individual o colectiva,
respondan con mayor violencia a los ilicitos, al grado de asesinar a presuntos delincuentes. Cada vez
son mas los casos de la aparicion de “justicieros” o de linchamientos. El 8 de febrero un hombre fue
agredido a golpes y con piedras por pobladores de San Francisco Tlalnepantla en Xochimilco, Ciudad
de México, lo sefialaban de haber abusado sexualmente de una menor de edad.

Después de dos horas de la llegada de |a policia, una patrulla logré salir con el agredido, sin
embrago, a causa de los golpes fallecié en el trayecto. Ademas, en ese incidente, 16 elementos
policiacos fueron heridos y tres patrullas dafiadas. Esta persona no tenia antecedentes penalesy no
hubo ninguna denuncia ni evidencia que comprobara el crimen, asf lo informé la procuradora de
justicia capitalina, Ernestina Godoy Ramos, y lamenté que la reaccién de las personas fuera a causa de
un rumor.

La sensacién de cierto vacio de poder, la lenta o nula respuesta de las autoridades y, sobre todo, la
percepcion de que quienes cometen un ilicito no reciben el castigo que les corresponde, son los factores
principales que han llevado a lo que erréneamente se denomina como “justicia por propia mano’, pero
lo gue en realidad implica es un debilitamiento del Estado de Derecho.
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Nota metodologica

En las siguientes lineas describimos los principales calculos estadisticos que se realizaron para
la elaboracion del Reporte sobre delitos de alto impacto. Febrero 2019. Aprovechamos este espacio
para agradecer la asesorfa de la organizacion civil México Evalita en el disefo y consolidacién de la
metodologfa que el ONC ha venido utilizando para analizar la incidencia delictiva a nivel nacional.

A.1) Analisis de las victimas de los delitos de homicidio doloso mas feminicidio,
homicidio culposo, secuestro (fuero comiin y federal), extorsion y trata de personas.
Informacidn de la tabla “Victimas del delito X segtin entidad federativa (febrero 2019 y promedio 12
meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicion queda
determinada por el volumen de victimas del delito X registradas durante febrero de 2019.

b. Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio mensual de victimas del delito X
para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Feb’19” presenta la cantidad de victimas del delito X contabilizadas en febrero de
2019.

d. Enlacolumna“Varfeb19 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las victimas de febrero 2019 respecto al promedio de victimas de los 12 meses
anteriores. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = -
(Dato anterior)

e. Finalmente, en la columna “Tp (feb19)” se presenta el porcentaje de victimas que cada una
de las entidades concentrd durante febrero de 2019. La férmula utilizada para determinar los
valores de esta columna es la siguiente:

Victimas del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Victimas del delito (x) a nivel nacional

87



Nota metodolégica

A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de victimas de los delitos de
homicidio doloso mas feminicidio, homicidio culposo, secuestro (fuero comiiny
federal), extorsion y trata de personas.

Informacién tabla “Tasas 100 mil habs. de victimas por delito X segtin entidad federativa (febrero
2019y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculode las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la

formula:
X
Tasa (100,000 hab) = — (100,000)

J.

i

Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
Jes la poblacién porentidad enel afioi

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicién queda
determinada por el tamafio de su tasa de victimas del delito X, reportadas durante febrero de
2019.

¢ Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de victimas del delito X
por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Feb"19) /100 mil” presenta las tasas de victimas del delito X contabilizadas en
febrero de 2019.

e. Lacolumna“Varfeb'19 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones

porcentuales de las tasas de victimas del delito X en febrero de 2019 respecto a las tasas
promedio de victimas de los 12 meses anteriores. La formula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = .
(Dato anterior)

f. Finalmente, en la columna “Var feb19 vs tasa nal”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de victimas del delito X en febrero de 2019 respecto a la tasa nacional

de victimas de febrero de 2019 )
(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)



Nota metodolégica

Los datos de las tablas estan reforzados con cartografia tematica. En estos mapas se presentan las
tasas de victimas por cada 100 mil habitantes de las 32 entidades. Para dividir las tasas por grupos se
utiliza el método de cortes naturales' (Jenks), el cual permite generar rangos o intervalos con valores
que son similares entre si, pero con diferencias significativas respecto al siguiente rango.

En la parte inferior izquierda de estos mapas se muestran las tasas de victimas por cada 100 mil
habitantes de las 5 regiones de seguridad para febrero de 2019. Estos datos resultan importantes
pues permiten elaborar un analisis sobre las diferencias o similitudes que las entidades guardan con
las regiones a las que fueron adscritas.

Nota 1: En el andlisis de homicidio doloso mas feminicidio se suman las victimas de ambos delitos.
Nota 2: En el andlisis de secuestros se suman las victimas del fuero comun y federal.

B.1) Analisis de las carpetas de investigacion de los delitos de robo con violencia,
robo de vehiculo, robo a casa habitacion, robo a negocio, robo a transetnte, violacion
y narcomenudeo.

Informacion de la tabla “Carpetas de investigacion del delito X seglin entidad federativa (febrero
2019y promedio 12 meses atras)”

a. Enlacolumna “Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posiciéon queda
determinada por el volumen de carpetas de investigacidn del delito X registradas durante
febrero de 2019.

b.  Enlacolumna“Prom12 meses atras” se indica el promedio mensual de carpetas de
investigacion del delito X para cada entidad durante los 12 meses anteriores.

¢ lacolumna“Feb’19” presenta la cantidad de carpetas de investigacion del delito X
contabilizadas en febrero de 2019.

d. Enlacolumna“Var feb19 vs 12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las carpetas de investigacion de febrero 2019 respecto al promedio de victimas
de los 12 meses anteriores. La formula para calcularla es:

" LS CORTES DE CLASE NATURAL (JENKS), SE CARACTERIZAN POR AGRUPAR MEJOR LOS VALORES SIMILARES Y MAXIMIZAR LAS DIFERENCIAS
ENTRE CLASES. LAS ENTIDADES SE DIVIDEN EN CLASES CUYOS LIMITES QUEDAN ESTABLECIDOS DONDE HAY DIFERENCIAS CONSIDERABLES
ENTRE LOS VALORES DE LOS DATOS (ARCGIS RESOURCE CENTER, <HTTP://HELP.ARCGIS.COM/ES/ARCGISDESKTOP/10.0/HELP/INDEX.
HTML#//00S50000001RO00000> (2.ABR.2013).
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o (Dato actual - Dato anterior)
Tasa de variacion =

(Dato anterior)

e.  Finalmente, enla columna “Tp (feb119)” se presenta el porcentaje de carpetas de investigacién
que cada una de las entidades concentré durante febrero de 2019. La férmula utilizada para
determinar los valores de esta columna es la siguiente:

Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel estatal

Tp=
Carpetas de investigacion del delito (x) a nivel nacional

A.2) Analisis de las tasas por cada 100 mil habitantes de las carpetas de investigacion
de los delitos de robo con violencia, robo de vehiculo, robo a casa habitaciéon, robo a
negocio, robo a transetinte, violacion y narcomenudeo.

Informacion tabla “Tasas 100 mil habs. de carpetas de investigacidn por delito X segtin entidad
federativa (febrero 2019 y promedio 12 meses atras)”.

a. Paraelcalculo de las tasas de por cada 100 mil habitantes expuestas en estas tablas se utiliza la

formula: X
Tasa (100,000 hab) = — (100,000)

J.

1

Donde:
x es el nimero de carpetas de investigacion del delito X por entidad en el mes analizado
J es la poblacién porentidad en el afio i

b. Enlacolumna“Entidad” se indica el nombre de cada entidad federativa, cuya posicién queda
determinada por el tamafio de su tasa de carpetas de investigacion del delito X, reportadas
durante febrero de 2019.

¢ Enlacolumna“Prom 12 meses atras” se indica el promedio de las tasas de carpetas de
investigacion del delito X por entidad, durante los 12 meses anteriores.

d. Lacolumna“Feb’19) /100 mil” presenta las tasas de carpetas de investigacién del delito X
contabilizadas en febrero de 2019.
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e. Lacolumna“Varfeb” 19 vs12 meses atras”, se muestran los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en febrero de 2019 respecto
alas tasas promedio de carpetas de investigacién de los 12 meses anteriores. La férmula para

calcularla es:
(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = .
(Dato anterior)

f. Finalmente, en la columna “Var feb19 vs tasa nal.”, se presentan los aumentos o disminuciones
porcentuales de las tasas de carpetas de investigacion del delito X en febrero de 2019 respecto a
la tasa nacional de carpetas de investigacién de febrero de 2019. La férmula para calcularla es:

(Dato actual - Dato anterior)

Tasa de variacion = :
(Dato anterior)

Los resultados del anélisis del informe de carpetas de investigacidn estan complementados con
cartografia tematica. En estos mapas se expone la tasa de carpetas de investigacion por cada 100
mil habitantes durante el mes de andlisis para cada una de las 32 entidades federativas del pafs.
Para establecer grupos en las tasas de victimas, se emplea el método de cortes naturales expuesto
anteriormente.

De forma paralela, estos mapas muestran una tabla en donde se distingue la tasa de carpetas
de investigacién por cada 100 mil habitantes en las 5 regiones de seguridad durante febrero de
2019. Estos datos resultan importantes pues permiten elaborar un analisis sobre las diferencias o
similitudes que las entidades guardan con las regiones a las que fueron adscritas.
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Informacion sobre la regionalizacion del pais

A finales del 2012, las autoridades federales, en coordinacién con las estatales, acordaron poner en
marcha una estrategia de seguridad que permitiera combatir de manera mas efectiva la violencia
einseguridad a partir de la idea de “disenar soluciones a la medida” para los distintos espacios
geograficos del pafs. De esta forma, las 32 entidades del pais quedaron divididas en 5 regiones.

Region Entidades

Zona Centro Ciudad de México, Estado de México, Guerrero, Hidalgo, Morelos, Pueblay
Tlaxcala.

Zona Noreste Coahuila, Durango, Nuevo Ledn, San Luis Potosiy Tamaulipas.

Zona Noroeste Baja California, Baja California Sur, Chihuahua, Sinaloa y Sonora.

Zona Occidente Aguascalientes, Colima, Guanajuato, Jalisco, Michoacan, Nayarit, Querétaro
y Zacatecas.

Zona Sureste Campeche, Chiapas, Oaxaca, Quintana Roo, Tabasco, Veracruz y Yucatan.

En el ONC hemos retomado esta divisidn territorial para realizar, por un lado, un andlisis interregional
para observar las distintas ldgicas delictivas que coexisten en el pafs, y por el otro, un intrarregional
para identificar con mayor detalle las diferencias y similitudes que las entidades guardan con las zo-
nas a las que fueron adscritas. Ademas, estos datos permiten obtener otro tipo de balance sobre los
avances o retrocesos que las autoridades han alcanzado para inhibiry reducir las acciones delictivas
de alto impacto.
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Anexo. Definiciones de los delitos de alto impacto
Acorde con el Codigo Penal Federal y la Norma Técnica para la clasificacion Nacional de Delitos del Fuero Comiin para fines Es-
tadisticos del Instituto Nacional de Estadistica y Geografia (INEGI), se establecen las siguientes definiciones de los delitos

de alto impacto:

[ 4
f - El homicidio doloso es entendido como la privacién de la vida de una persona por parte de
e otra, con la voluntad consciente dirigida a la ejecucién del hecho delictuoso.

El feminicidio consiste en privar de la vida a una mujer, por razones de género. Se entiende
que existen razones de género cuando en la privacién de la vida, se presente alguna de las si-
guientes circunstancias: |. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una relacién de
parentesco por consanguinidad o afinidad, de matrimonio, concubinato, noviazgo o cualquier
otra relacién de hecho o amistad; II. Exista o haya existido entre el agresor y la victima una
relacién sentimental, laboral, escolar, o cualguier otra que impligue confianza, subordinacién
o superioridad; Il1. La victima presente signos de violencia sexual de cualquier tipo; IV. A la vic-
tima se le hayan infligido lesiones infamantes, degradantes o mutilaciones previamente a la
privacién de la vida, presente marcas infamantes o degradantes sobre el cadaver, o este sea
mutilado; V. Hayan existido amenazas, acoso o lesiones del agresor en contra de la victima; VI.
En el cuerpo de la victima se expuesto o arrojado en un lugar publico; VII. La victima haya sido
incomunicada.

Se entiende por homicidio culposo aquella conducta que comete una persona cuando priva
de la vida a otra sin intencidn, por imprudencia, imprevisién, negligencia, impericia, falta de
reflexién o de cuidado. Si bien es cierto que se trata de una conducta ajena a las dindmicas de-
lincuenciales esimportante contar con un anélisis claro sobre su comportamiento debido a que
las estadisticas disponibles versan sobre ilicitos que apenas estan siendo investigados.

O El secuestro consiste en la privacion ilegal de la libertad de una persona, de acuerdo con lo
: establecido por la Ley General para Prevenir y Sancionar los Delitos en Materia de Secuestro, dicha

r:iz conducta se puede realizar conforme a los siguientes propdsitos. I. Secuestro extorsivo: Consiste

v en la privacion ilegal de la libertad de una persona o personas, en donde el agresor busca obte-
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ner para él o para un tercero, algln rescate o beneficio econémico, politico, o de cualquier otra
indole a cambio de su liberacidn. Il. Secuestro con calidad de rehén: Consiste en la privacion ilegal
de la libertad de una persona o personas, siempre y cuando se efectle con el propésito de de-
tenerlas en calidad de rehén y amenazarlas con privarlas de la vida o con causarles dafio, para
obligar a sus familiares o a un particular a que realice o deje de realizar un acto cualquiera. Il.
Secuestro para causar daiios: Consiste en la privacion ilegal de la libertad con el mero propésito de
causar un dafio corporal o perjuicio patrimonial a la persona o personas privadas de la libertad
0 a terceros. IV. Secuestro exprés: Consiste en la privacién ilegal de la libertad de una persona o
personas, teniendo como referente desde el momento mismo de su realizacién, ejecutar los
delitos de robo o extorsion. V. Otro tipo de secuestros: Contempla todas aquellas conductas que
no fueron referidas en las descripciones anteriores de secuestro, pero que por sus caracteristicas
estén dirigidas a efectuar la privacion ilegal de la libertad de una persona, por si mismo o por
encargo de un tercero con la intencién de conseguir algln otro propésito del delito de secues-
tro. Para el presente reporte se consideran los secuestros del fuero comn (cinco clasificaciones)
y el fuero federal.

La extorsion ha sido definida como la accion que obliga a otro a dar, hacer, dejar de hacer o to-
leraralgo, obteniendo un lucro para si o para otro, causando a alguien un perjuicio patrimonial,
mediante el empleo de la violencia fisica o moral. Este ilicito puede ser realizado via telefénica,
por correo electrénico o cualquier medio de comunicacion por el cual se pueda realizar la emi-
sidn, transmision o recepcion de signos, sefiales escritas, imagenes, voz, sonido o informacién
de cualquier naturaleza que se efectle por hilos, radioelectricidad, medios épticos, fisicos, via
satelital u otros sistemas.

La trata de personas consiste en el acto intencional que realizan una o varias personas con el
propésito de captar, enganchar, transportar, transferir, retener, entregar, recibir o alojar a una
0 varias personas para someterlas a algin fin de explotacion. Por fin de explotacién, se en-
tienden las diversas modalidades en las que puede ser explotada una persona, descritas en la
Ley General para Prevenir, Sancionar y Erradicar los Delitos en Materia de Trata de Personas y
para la Proteccion y Asistencia a las Victimas, las cuales son: I. La esclavitud; II. La condicion de
siervo; lll. La prostitucién ajena u otras formas de explotacién sexual; IV. La explotacién labo-
ral; V. El trabajo o servicios forzados; VI. La mendicidad forzosa; VI. La utilizacién de personas
menores de dieciocho afios en actividades delictivas; VIII. La adopcion ilegal de persona menor
de dieciocho afios; IX. El matrimonio forzoso o servil; X. Trafico de 6rganos, tejidos y células de
seres humanos vivos; y XI. Experimentacion biomédica ilicita en seres humanos.

98



Anexo

El robo con violencia se define como “Apoderarse de una cosa ajena mueble, sin derecho y sin
consentimiento de la persona que puede disponer de ella con arreglo a la ley empleando la
fuerza fisica o moral con amenaza de perder lavida, la libertad, la salud o el patrimonio”?

El robo de vehiculo consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo de uno o varios vehiculos que se encontrasen estacionados, circulando en la via piblica
w===my O del lugar destinado para su guarda o reparacion. Para tal efecto, se consideran vehiculos auto-
motores,los coches de cuatro ruedas, motocicletas, y embarcaciones pequenas y grandes.

El robo a casa habitacion consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente
pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, en lugar cerrado o en edificio, vivienda, aposento o cuarto
que estén habitados o destinados para habitacién, comprendiendo no sélo los que estén fijos en
la tierra, sino también los méviles, independientemente del material del que estén construidos.

/)
W\

El robo a negocio consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien legitimamente pueda
otorgarlo de cosa ajena mueble, en unidades econémicas dedicadas a la realizacién de activi-
dades de compra, operaciones comerciales, venta de mercancias o servicios, entre los cuales
destacan: las empresas, establecimientos o locales comerciales o de servicios, personas fisicas
con actividad empresarial, entre otros. En este punto, no deberd considerarse el robo a institu-
ciones bancarias ya que su registro deberda realizarse en la variable correspondiente.

2
—

g El robo a transelinte en via publica consiste en apoderarse sin el consentimiento de quien le-
‘3_ gitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona afectada se

encuentre en la via plblica. Para tal efecto, se considera como via ptblica: las calles, carreteras,
banquetas, brechas, pasajes, camellones, andadores peatonales, isletas u otras vias reservadas
a transelntes.

2 DE ACUERDO CON EL INSTRUMENTO PARA EL REGISTRO, CLASIFICACION Y REPORTE DE LOS DELITOS Y LAS VicTimas CNSP/38/15, EL CUAL SE BASA EN LA NORMA TECNICA

PARA LA CLASIFICACION NACIONAL DE DeLiTos DEL FUERO CoMUN PARA FINES EsTaDisTicos DEL INEGI; EL ROBO TOTAL CON VIOLENCIA CORRESPONDE A LA SUMATORIA DE LOS
SIGUIENTES RUBROS: ROBO CASA HABITACION, NEGOCIO, VEHICULO AUTOMOTOR (COCHE DE CUATRO RUEDAS, MOTOCICLETA, Y EMBARCACIONES PEQUENAS Y GRANDES), TRANSPORTISTA,
TRANSEUNTE EN ESPACIO ABIERTO AL PUBLICO, TRANSEUNTE EN ViA PUBLICA, INSTITUCIONES BANCARIAS, GANADO, MAQUINARIA (TRACTORES; HERRAMIENTA INDUSTRIAL O AGRICOLA;
CABLES, TUBOS Y OTROS OBJETOS DESTINADOS A SERVICIOS PUBLICOS), TRANSPORTE INDIVIDUAL, TRANSPORTE PUBLICO COLECTIVO, TRANSPORTE PUBLICO INDIVIDUAL, AUTOPARTES, Y
OTROS ROBOS.
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Anexo

Robo a transelnte en espacio abierto al piblico consiste en apoderarse sin el consentimiento
de quien legitimamente pueda otorgarlo de cosa ajena mueble, siempre y cuando la persona
afectada se encuentre en espacios abiertos que permitan el acceso publico, es decir, en donde
tanto la salida como el ingreso sean libres. Para tal efecto, se considera como espacio abierto al
publico, los siguientes: parques, jardines, explanadas, iglesias y/o santuarios, mercados, plazas
publicas, plazas comerciales, unidades deportivas, gimnasios y teatros al aire libre, bibliotecas,
areas comunes en unidades habitacionales, asi como cualquier otro lugar que permita el libre
acceso a cualquier persona.

La violacién simple consiste en la realizacién de copula con persona de cualguier sexo, sin su con-
sentimiento o con un consentimiento obtenido por medio del uso de la violencia, sea fisica o moral.
Se entiende por cdpula, la introduccion del pene en el cuerpo de la victima por via vaginal, anal u
oral.

La violacién equiparada es la realizacion de cdpula, con persona menor de edad o que no tenga
la capacidad de comprender el significado del hecho. Asimismo, se considera como la intro-
duccién porvia anal o vaginal de cualquier elemento, instrumento o cualquier parte del cuerpo
humano distinto al pene.

El narcomenudeo consiste en una serie de conductas destinadas a poseer, comercializar o su-
ministrar en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para
consumo personal de los narcoticos sefialados en la Ley General de Salud. Para tal efecto, la Ley
Ceneral de Salud, sefiala los siguientes tipos penales asociados a dicha conductas: I. Posesion
simple: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la
dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de Salud,
siempre y cuando dicha posesion no pueda acreditarse como destinada a comercializar o su-
ministraralgunos de los narcético,s que se tengan en posesion. . Posesion con fines de comer-
cio o suministro: Consiste en poseer en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por
mil, la dosis maxima para consumo personal de los narcéticos sefialados en la Ley General de
Salud, siemprey cuando dicha posesion esté destinada a la comercializacion o suministro, aun
gratuitamente. Ill. Comercio: Consiste en vender, comprar, adquirir o enajenar en cantidades
inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis maxima para consumo personal de
los narcéticos sefialados en la Ley Ceneral de Salud. IV. Suministro: Consiste en la transmisién
material de forma directa o indirecta, por cualquier concepto, de la tenencia de algtin narcético
en cantidades inferiores a las que resulte de multiplicar por mil, la dosis méxima para consumo
personal sefialada en la Ley General de Salud. V. Otros delitos contra la salud en su modalidad
de narcomenudeo: Contempla todas aquellas conductas que no fueron referidas en las des-
cripciones de delitos contra la salud relacionados con narcéticos en sumodalidad de narcome-
nudeo, pero que por sus caracteristicas se infieran otros tipos penales asociados a las mismas.




L)

OBSERVATORIO
NAL

CIUDADANO

nnnnnnnnn . JUSTICIA Y LEGALIDAD™

REPORTE SOBRE DELITOS DE ALTO IMPACTO FEBRERO 2019

OBSERVATORIO NACIONAL CIUDADANO DE SEGURIDAD,
JUSTICIAY LEGALIDAD

Es un documento digital terminado en abril de 2019




v v

En el Observatorio Nacional Ciudadano de Seguridad, Justicia y Legalidad (ONC) estamos ciertos
que ante el contexto de inseguridad y violencia, la observacion periédica y oportuna del compor-
tamiento de los ilicitos que méas nos afectan es fundamental para la exigencia de la rendicién de
cuentas a las autoridades respectivas. Por ello, a raiz de la publicacién de las nuevas estadisticas
recopiladas mediante el Instrumento CNSP/38/15 no solo hemos continuado con el seguimiento
mensual del homicidio (culposoy doloso), secuestro, extorsion, robo con violencia, asi como robo
de vehiculo, a casa habitacién, a negocio, a transetinte (con y sin violencia) y violacién, sino que a
partir de ahora abordaremos el feminicidio, |a trata de personasy el narcomenudeo. Esto lo lleva-
mos a cabo con el afan de proporcionarle un instrumento de facil acceso a quien esté interesado
en alzar la voz frente a crisis de seguridad ciudadana que nos aqueja en el pais.

En el Reporte sobre delitos de alto impacto. Febrero 2019 presentamos un andlisis espacio-temporal
de los datos sobre incidencia delictiva disponibles en el Secretariado Ejecutivo del Sistema Nacio-
nal de Seguridad Publica (SESNSP). Debido a ello, el lector podra identificar los avances o retro-
cesos de los delitos de alto impacto, asi como aquellas entidades federativas que concentraron la
menor o mayor cantidad de delitos de alto impacto denunciados.

Sabemos que para comprender la esencia de la criminalidad que nos afecta profundamente
no basta con analizar el comportamiento de las estadisticas sobre denuncias o carpetas de in-
vestigacion. Por ello, en el Reporte sobre delitos de alto impacto. Febrero 2019 presentamos un andalisis
sobre las cifras oficiales de victimas de homicidios dolosos en conjunto con feminicidios, homici-
dios culposos, secuestros, extorsiones y trata de personas proporcionadas por las procuradurias
estatales de justicia al SESNSP El hecho de que el ONC realice el monitoreo de esta informacion
sobre victimizacion, radica en que solo de esta manera podremos avanzar en la generacién de
diagndsticos que visibilicen a las victimas, vinculandolas directamente con la cadena de justicia.

A partir de nuestros estudios hemos sefialado que si bien estos son delitos del fuero comun,
para comprender mejor el comportamiento de estos es necesario tomar en consideracién aque-
llos casos registrados en el fuero federal. Como resultado de ello, el SESNSP ha hecho publicas
estadisticas sobre carpetas de investigacién y victimas de secuestro reportados en el fuero federal
y, por ello, analizamos estos datos sobre este delito de alto impacto.

Quien consulte este documento podrd encontrar una serie de recomendaciones que deben
tomarse en cuenta no solo en términos del discurso sino del disefio e implementacién de politicas
plblicas que deben partir de sélidos sistemas de generacién y recopilacion de informacién. Por
estas caracteristicas, el Reporte sobre delitos de alto impacto. Febrero 2019 es una herramienta esencial
para que los actores sociales cuenten con un recurso que les permita tomar decisiones informa-
dasy adecuadas frente a las condiciones de inseguridad, delincuencia y violencia del pafs.
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